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LEXICOLOGIE

CZU:811.135.1°374°373
ORCID:0000-0001-9437-4326

Ana VULPE
DESCRIEREA SISTEMULUI LEXICAL
Institutul de Filologie Romana DIN PERSPECTIVA ACTULUI DE
,Bogdan Petriceicu-Hasdeu” COMUNICARE
(Chisinau)

The description of the lexical system
from the perspective of the communicative act

Abstract: The theoretical premises of this article consist in treating the vocabulary as
a system, conditioned by the connection between both linguistic and extralinguistic factors.
However, the most important factor in the formation of the lexical system is determined by
the relationships established in the surrounding reality that are reflected in this subsystem of
the language. The article broaches the issue of the importance of the elaboration of thematic
dictionaries (with didactic orientation). We establish the forms and the criteria for carrying out this
type of lexicographic works. On the other hand, the thematic principle of studying and presenting
the vocabulary has a special importance both in the process of accomplishing the communicative
act, and in the one of learning a language, but also in the process of translation.

Keywords: lexical system, lexicography, thematic dictionary/vocabulary, communicative
situation, didactics, translation.

Rezumat: Premisele teoretice ale articolului constau in tratarea lexicului ca un sistem,
conditionat de legatura dintre factorii atat lingvistici, cat si extralingvistici. Or, factorul cel
mai important in formarea sistemului lexical este determinat de raporturile din realitatea
inconjuratoare ce-si gasesc oglindire in cadrul acestui subsistem al limbii. in articol se abordeaza
si problema privind importanta si necesitatea elaborarii dictionarelor tematice (cu orientare
didactica), se stabilesc formele si criteriile de realizare a acestui tip de lucrari lexicografice.
Or, principiul tematic de studiere si prezentare a vocabularului are o deosebitd importanta atat
in procesul de realizare a actului comunicativ, cat si in cel de invatare a unei limbi, dar si n cel
de traducere.

Cuvinte-cheie: sistem lexical, lexicografie, dictionar/vocabular tematic, situatie
comunicationald, didacticd, traducere.

in etapa actuald abordarea 1n sistem a lexicului este importanta, mai ales, din
perspectiva descrierii acestuia in scopuri didactice.

In cercetarea lexicului ca sistem, drept reper serveste legitura organica dintre
factorii lingvistici si extralingvistici. Or, factorul cel mai important in formarea
sistemului lexical 1l constituie raporturile din realitatea Tnconjuratoare reflectate
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in sistemul limbii. Anume acest specific al lexicului determina directiile lui de
cercetare si descriere: onomasiologicd, ideografica, lexico-semantica, functional-
tematica etc.

Problema sistematizarii lexicului in baza factorilor extralingvistici denota o
actualitate deosebitd si in contextul dezvoltarii unor directii contemporane ale stiintei
lingvistice, si anume functional-semanticd, comunicativa, lingvistica cognitiva, n
care se unesc intr-un tot realitatea (lumea obiectuald, conceptuald), limba (sistemul
limbii si functionarea lui) si omul (gandirea, cunoasterea, competenta comunicativa).
Pe langa caracterul sistemic al lexicului static, atrage atentia tot mai mult caracterul
sistemic al lexicului dinamic, sistemicitatea verbald, care trateaza unitatile limbii in
raport cu procesul de comunicare. Acest fapt scoate In prim-plan problema descrierii
tematice a lexicului.

Prin descrierea sistemului lexical intelegem sistematizarea lexicului in baza
diferitor raporturi lingvistice si extralingvistice ale unitatii lui de baza — cuvantul —
in cadrul sistemelor limbii si vorbirii, care conditioneaza sirurile lexicale de cuvinte,
grupele lexicale, microsistemele.

Se stie cad orice act comunicativ se realizeazd neapdrat in cadrul unei
anumite teme, situatii etc., adica el este ,legat de viata reald a cuvintelor”.
Prezentarea vocabularului limbii conform campurilor notionale (adicd dupa
un criteriu intern, semantic, si nu dupa unul extern, alfabetic) si, prin urmare,
dupd domeniile de folosire, permite utilizarea eficientd a acestuia in actul
de comunicare, gasirea rapidd a celui mai potrivit cuvant intr-o situatie
comunicationala anumitd. Or, intr-un dictionar general al limbii in care
cuvintele sunt inregistrate in ordinea alfabeticd, este dificil a gasi prompt
unitatile lexicale ce constituie o idee, o tema etc., pentru a putea selecta si
utiliza cuvantul cel mai potrivit intr-o situatie anumita. Cercetatorul Vasile
Bahnaru mentioneazd, in aceasta ordine de idei, cd dictionarele consultate
aranjeaza, de obicei, cuvintele in ordine alfabetica si majoritatea consumatorilor
considerd, probabil, ca aceastd clasificare este singura posibila. Lingvistii
si lexicografii care se pronuntd impotriva ordinii alfabetice de prezentare
a cuvintelor 1n dictionare considera metoda data ca fiind pur mecanica, avand
drept rezultat izolarea unui cuvant de celelalte cuvinte din aceeasi familie, cu
care alcatuiesc un tot in sistemul limbii (Bahnaru, 2008, p. 99).

Pentru a depasi aceste inconveniente, specialistii lexicografi au purces
la elaborarea asa-ziselor dictionare ideografice. In aceastid ordine de idei,
lexicograful Marin Buca precizeaza cd: ,,Mintea omeneasca a fost fraimantata
de cautarea altor criterii de ordonare a unitatilor lexicale (in afard de cel
alfabetic — n. n.) ale limbii, fapt ce a dus la elaborarea asa-ziselor dictionare
ideografice ...” (Buca, 2000, p. 5).

Dictionarele ideografice sunt dictionare lingvistice in care sistemul lexical
al limbii este prezentat In grupe sistematizate de cuvinte, apropiate, intr-o anumita
masurd, din punct de vedere semantic. Prin urmare, dictionarele ideografice reflecta
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continutul semantic al elementelor lexicale, dar in realizarea acestei sarcini nu se
porneste de la cuvant in parte, ci de la notiunea exprimata de acest cuvant. Scopul
primordial al acestui tip de dictionare consta in a descrie totalitatea de cuvinte unite
in baza unei notiuni.

Istoria elaborarii dictionarelor ideografice isi are inceputul In negura
vremii. In zorii civilizatiei, cAnd oamenii asterneau gandurile pe hartie cu ajutorul
ideogramelor, al simbolurilor, o lucrare asemanatoare cu un dictionar era, probabil,
acea 1n care cuvintele erau aranjate in grupe tematice. Pe atunci, lexicograful, pur
si simplu, nu putea dispune de alte criterii de clasificare a cuvintelor, decat de
raporturile existente in Tnsdsi realitatea.

In prezent, tipologia acestor dictionare este diversi, avand in vedere
principiile metodice de clasificare a notiunilor, precum si ordinea de amplasare
a acestora, conturandu-se, de fapt, 3 tipuri principale: ideografice tezaur,
analogice si tematice de uz didactic (a se vedea, spre ex.: Florescu, 2018;
Ungureanu, 2014; Dumitrescu, 2009; Macidonschi, 2007; Baranov, 2002). Daca
intr-un dictionar tezaur este posibil a cuprinde lexicul unei limbi in mai toata
complexitatea lui si, in felul acesta, a reflecta in ansamblu si obiectiv tabloul
lingvistic al lumii, adica numarul de grupe de cuvinte prezentate ar depinde de
capacitatea semantica a unei limbi, doar trebuie exact identificate si clasificate,
atunci in cel tematic sunt selectate si prezentate doar temele actuale, importante
sub aspect didactic.

In procesul de descriere tematica a lexicului ideea fundamentald consti
in faptul ca, elaborand un dictionar tematic de orientare didactica trebuie
mai intadi sa dispui de Intregul tablou al structurii tematice a lexicului, pentru
a prezenta intreg ansamblul de teme de comunicare, si de mijloacele lexicale care
il servesc. Si doar in baza acestui material, in complexa lui organizare sistemica,
luand in considerare, totodata, scopurile didactice, se poare solutiona problema
privind realizarea unui dictionar tematic ce ar avea un anumit grad de plenitudine
si un destinatar anume (a se vedea: Sajahova, 2013).

Desi existd deja o anumitd traditie, cel putin, in lexicografia europeana,
totusi in procesul de elaborare a unor atare lucrari lexicografice, apar inca destule
probleme, atit de ordin teoretic, cét si, mai ales, de ordin practic. Dintre acestea pot
fi mentionate: identificarea parametrilor lingvistici, metodici si chiar lexicografici;
argumentarea schemei de clasificare a cuvintelor; determinarea temelor de baza,
a microtemelor; structura articolului de dictionar etc. Esenta, desigur, o constituie
schema de clasificare. Pornind de la unitatea lumii inconjurdtoare, ca o totalitate
a tot ce existd, la clasificare e necesar a fi delimitate, intai si intdi, patru sectiuni
mari: Universul; Natura; Omul; Omul si societatea.

Ca oricare alt tip de lucrari lexicografice, dictionarul tematic/didactic
are anumite functii. In acest sens, cercetitorul rus P. N. Denisov mentioneazi:
,Undictionar poate fi considerat tematic (didactic), daca sistemul lexical minimal
care constituie inventarul acestuia, indeplineste patru functii importante, si
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anume: didactica, de sistematizare, de informare si normativa. lar realizarea
acestor functii e posibilda daca dictionarul corespunde anumitor cerinte:
1) omogenitatea componentei lexicale; 2) complexitatea materialului lexical
(vocabularul inclus trebuie sd reflecte cat mai mult posibil totalitatea unei
clase de obiecte); 3) o descriere (aproape) identica (obiectele supuse descrierii
lexicografice trebuie sd fie prezentate semantic in aceeasi masurd, egal);
4) diferentierea semantica a unitatilor lexicale; 5) veridicitatea informatiei,
6) rapiditatea si usurinta In a gasi unitatea lexicald necesard si, respectiv,
informatia necesard (Denisov, 1993, p. 210-211).

Baza clasificdrii lexicului Intr-un dictionar tematic o constituie (o posibild)
sfera de comunicare. Legatura semantica apare nu doar la nivelul sensului lexical,
ci si lanivelul raportarii unitatilor lexicale la o tema sau alta. Prin urmare, dictionarul
tematic e unul de tip activ. Scopul acestuia e de a prezenta materialul lexical si,
intr-o anumita masurd, cel lexico-gramatical, necesar Infaptuirii activitatii verbale
in cadrul temei de comunicare propuse. Astfel, dictionarul favorizeaza modelarea
activitatii verbale, adicd determind sfera de activitate verbala, indicand mijloacele
lexicale ce pot fi utilizate n cadrul acesteia.

Orientarea vadit comunicativd a dictionarului tematic este asigurata si de
caracterul sau complex: n cadrul segmentului tematic respectiv sunt reflectate atat
relatiile paradigmatice (lexico-semantice, sinonimice), cat si cele sintagmatice.
Organizand materialul lexical Intr-un cadru situativ-tematic limitat al sistemului
limbii, dictionarul tematic contribuie, intr-o anumitd masurd, la realizarea
interactiunii principiilor sistemic si comunicativ in descrierea lexicului limbii.
Astfel, dictionarul are si o orientare functionala vadita.

Interesul sporit privind descrierea organizarii tematice a lexicului apare,
actualmente, dupa cum s-a mentionat mai sus, si din perspectiva aspectului
lingvodidactic. Regulile de utilizare a lexicului sunt conditionate de mai multi
factori, printre care semantic (ce sens exprima cuvantul) si comunicativ (in ce sferda
a comunicarii, situatie de vorbire, context tematic etc. e cazul a folosi un cuvant
sau altul). Prin urmare, selectarea cuvintelor in vorbire este determinata de factori
semantici si tematici. Anume din acest considerent, descrierea vocabularului in
baza acestor principii este considerata primordiala.

Elaborarea unui dictionar tematic/didactic presupune stabilirea exacta
a temel, ca o categorie lingvodidactica, crearea unui minim de subteme si situatii
care sa reflecte suficient de obiectiv cele mai importante si actuale sfere ale
activitatii de comunicare a celor ce invata o limba. Desigur, delimitarea obiectiva
a lexicului in grupe tematice prezintd anumite dificultati. Despre acestea vorbea
inca lingvistul rus L. V. Scerba. Conform acestuia, legaturile interdependente
dintre cuvant si notiune, in baza carora se poate face clasificarea materialului
lexical, ,,trebuie prezentate in felul in care acestea existd concret In constiinta
vorbitorilor limbii date, determindnd activitatea lor comunicativa” (Scerba,
1974, p. 292).

10
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Principiul tematic de studiere si prezentare a vocabularului are un rol deosebit
nu doar in procesul de invatare a unei limbi straine, dupa cum s-a subliniat supra,
ci si in cel de traducere. Odatd cu cresterea rolului traducerii si al proceselor
informationalein viatasocietatiicontemporane, creste sirolul aspectelorlexicografice
ale traducerii, prin care se intelege, intdi si intdi, asigurarea traducatorului cu
informatia de ordin lexicografic necesara. Lexicografia traducerii se cristalizeaza ca
o stiintd noud sau, cel putin, o ramurd noud. Se stie cd procesul traducerii constituie
un proces creativ, un proces analitico-integrativ complex, In care sunt solicitate,
antrenate toate resursele creatoare ale traducatorului. Traducatorul efectueaza
un adevdrat travaliu: trebuie sa se orienteze in continutul textului, sd analizeze
critic gandurile autorului, sa utilizeze variate tehnici in traducere, sa autoverifice
rezultatul, confruntand traducerea cu originalul (ne referim in cazul dat la traducerea
in scris). Si in toate aceste etape recurge la diferite dictionare. Activitatea unui
traducator profesionist astazi, poate ca nicicand, este inimaginabila fara dictionare
de diferite tipuri si, in special, fard dictionare tematice. Se stie ca in memoria de
lunga durata a traducatorului se stocheaza putine echivalente pentru unitatile limbii-
sursa. Acestea, de obicel, se creeazd in cadrul unei anumite teme, situatii tematice.
Prin urmare, eficacitatea traducerii este determinatd anume de faptul cat de bine
cunoaste traducatorul cliseele specifice grupei tematice respective din limba 1n care
se traduce. Dupa felul cum functioneazd mecanismele lingvistice la traducatorii
profesionisti, s-a observat urmdtorul tablou: un cuvant dintr-o limba nu suprima,
ci, dimpotriva, stimuleaza legaturile semantice din sistemul altei limbi, anume in
cadrul unui anumit microsistem tematic. Despre acest fenomen ne convingem lesne,
daca urmarim activitatea de traducere orald, mai ales, cea sincronica. Este evident
ca cele mai mari dificultati apar cand se trece de la o tematica la alta, sa zicem de la
o situatie comunicativa de ordin politic, in care se face uz de terminologia politica,
la una de ordin agricol, cu antrenarea lexicului agricol. De fapt, principiul tematic
de organizare a lexicului corespunde specificului de sistematizare a cunostintelor
lingvistice In mintea omului. Or, din aceasta perspectiva, utilitatea unui dictionar
tematic este mai mult decat evidenta.

Dictionarul explicativ tematic elaborat in cadrul Sectorului de lexicologie si
lexicografie al Institutului de Filologie Romana ,,Bogdan Petriceicu-Hasdeu” face
parte din seria de dictionare tematice explicative de uz didactic si cuprinde, intr-o
formula redusa, desigur, trei teme de baza: Universul, Natura, Omul. Obiectivul
central al dictionarului a constat In prezentarea unui segment lexical sistematizat
dupa continut. Insistand asupra importantei unui atare mod de prezentare
a cuvintelor intr-un dictionar, amintim o afirmatie a cercetatoarei Mioara Avram,
care sustinea, pe bund dreptate, cd in felul acesta este evidentd viata reala
a cuvintelor, ele fiind sistematizate pe domeniile lor de folosire si, implicit, pe
domeniile de interes ale diversilor cititori. ... In capitole si subcapitole se gisesc
liste ordonate alfabetic de cuvinte care apartin domeniilor si subdomeniilor
respective... E vorba de o suitd de minidictionare tematice (Avram, 2001, p. 5).
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Una dintre problemele-cheie in realizarea oricarei lucrari lexicografice
o constituie stabilirea inventarului de cuvinte ce necesita a fi nglobate.
Or, Intru-un dictionar tematic nsesi denumirile temelor precizeaza unitatile lexicale
care trebuie sa-1 formeze inventarul. Autorul urmeaza sa le identifice, sa le subclasifice
(in grupe, sub(sub)grupe) si sa le prezinte conform principiilor prestabilite.

Dictionarul tematic amintit cuprinde, dupa cum am mentionat supra,
elementele lexicale uzuale din trei teme mari: Universul, Natura, Omul. Fiecare
temd se imparte in subteme, in microteme. De ex.: OMUL — Omul, fiinta
fizica — Aspectul fizic — Corpul omenesc — Scheletul etc. Important este sa
fie respectat principiul ierarhiei si cel al succesivitatii logice. In cadrul unei
sub(sub)grupe cuvintele sunt aranjate in ordine alfabetica.

Rigurozitatea stiintifica e unul dintre obiectivele spre care ar trebui sa
tinda orice autor de dictionare. Astfel, si la realizarea dictionarului de fatd s-a
tinut cont de anumite principii, in special: 1) toate definitiile sunt de tip analitic;
2) cuvintele-sinonime au definitii similare; 3) fiind o lucrare cu caracter normativ,
s-a indicat accentul cuvintelor, categoria gramaticala etc.

Concluzii. La baza descrierii materialului lexical stau trasaturile
fundamentale ale limbii — organizarea lui sistemica si functia lui sociala (rolul
comunicativ), fapt ce conditioneaza principiile de baza ale descrierii, $i anume
principiul sistemic si cel comunicativ.

Rolul de baza al unui dictionar tematic e sa descrie o totalitate semantica
de unitati lexicale in cadrul unor sfere comunicativ-pragmatice, in scopul
imbogatirii bagajului de cuvinte, al formarii si dezvoltarii competentelor
comunicative ale vorbitorilor de limba romanad, dar si ale celor ce o invata ca
limba straind. De fapt, orice dictionar tematic poate fi considerat un dictionar
de tip integrat, fiind orientat spre conceperea sistematizatd a cunostintelor
despre lume, spre insusirea lexicului tematic — denumiri ale obiectelor si ale
fenomenelor din realitatea inconjurdtoare in cadrul sferelor indicate — spre
insusirea mijloacelor de functionare a cuvintelor tematice la nivelul vorbirii.
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The lexical peculiarities of the economical euphemistic language
used in Romanian and German publicistic texts

Abstract: The article analyzes typical euphemisms encountered in economic,
business and financial texts. Economic euphemisms disguise some real life situations such
as redundancies, reducing costs, increasing costs, increasing prices, reducing salaries etc.
At the same time, economic euphemisms often create some confusion. Thus, sales clerks
prefer to use English terminology in the process of selling, trying to avoid the equivalent
Romanian counterparts. Bearing these points in mind, this study was carried out with the
aim of eliciting and qualitatively examining a number of high-frequency euphemisms
employed by German and Romanian — speaking media. Euphemistic language pervades
the workplace and almost all business dealings: involuntary separation, downsizing,
restructuring and streamlining are preferred to ,,layoffs”.

Keywords: communication, business, language, euphemisms, economy.

Rezumat: In acest articol sunt cercetate eufemismele din sfera economiei, business
si finante. Mecanismele de eufemizare in sfera economiei camufleaza unele situatii reale
din societate, cum ar fi concedierile, reducerea costurilor, majorarea preturilor, micsorarea
salariului etc. Totodatad, eufemismele din acest domeniu creeazd, de multe ori, confuzie.
Astfel, in procesul de vanzare se evitd pronuntarea cuvintelor in limba romana si se
utilizeaza termeni din limba engleza. Acest studiu a fost realizat cu scopul de a provoca
si de a examina calitativ o serie de eufemisme de inalta frecventa utilizate de mass-media
germana si romana. Limbajul eufemistic ,,strabate” locul de munca si aproape toate relatiile
comerciale: separarea involuntard, reducerea, restructurarea $i rationalizarea sunt
preferate ,,concedierilor”.

Cuvinte-cheie: comunicare, afaceri, limbaj, eufemisme, economie.

Articolul de fata are ca obiect de studiu un fenomen deloc nou in spatiul
lingvistic roman si german. Cu toate ca domeniul economiei, in mod obisnuit, se
asociaza mai curand cu cifrele decat cu limbajul, el reprezinta un spatiu relevant
pentru functionarea eufemismelor. Iatd o serie de eufemisme ce se referd doar la
segmentul referential ,,majorarea preturilor”: reglementarea preturilor, galoparea
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preturilor, liberalizarea preturilor, preturi libere, eliberarea preturilor, schimbarea
preturilor, imbunatatirea calitatii produsului, schimbarea politicii de preturi,
cresterea valorii (marfii), cresterea procentului valorii marfii, schimbarea preturilor
in directia reglementarii lor de mai departe, rezultatul economiei instabile, cresterea
tarifelor, capacitatea de cumparare a leului a crescut, preturi noi, preturi jubiliare,
preturile au crescut putin, scumpire neesentiala/nesubstantiala, fluctuatia preturilor
s. a. Acest fenomen poate fi remarcat de asemenea in limba germana. latd cateva
exemple In limba germand ce se referd la billige Preise (> rom. ,,preturi mici”)
preiswert, giinstig, preisglinstig, ultrapreisig, Jubelpreis; Armut (> rom. ,,saracie”

einkommensschwach, wohlhabend, sozial benachteiligt, unterprivilegisiert,
materielle Hilfslosigkeit, Sozialschwdche, Fiirsorge etc.; die Preise erhohen
(> rom. ,majorarea preturilor”) mehr Eigenverantwortung tibernehmen, Preise
anpassen, Preise korrigieren, Preiskorrektur, Preisanpassung etc. Eufemismele cu
functie de camuflare se prezinta ca o ,,0glindd” a evenimentelor ce se desfasoara in
tara respectiva, a interdictiilor impuse si a ,,politicii” promovate de statul respectiv
intr-o perioada de timp.

In anunturile de la rubrica Vdnzdri se intilneste frecvent sintagma in
stare buna — im guten Zustand, care informeaza ca obiectul oferit spre vanzare
functioneaza, dar nu este nou. In felul acesta, emitatorul nu minte, dar nici nu
transmite informatia Intr-un mod direct: ,,Se vinde urgent masind in stare buna!”
(Makler); ,Hallo verkaufe hier 6 Xbox one spiele im guten Zustand”
(Ebay-Kleinanzeigen). In acest context trebuie remarcati functia pragmatici
a eufemismului semnalatd de Hannapel si Melenk care explica situatia in
care doar vorbitorul detine termenul adevarat, pe care vrea sa il tind ascuns.
In functie de scopul camuflarii cercetitorii numesc acest tip de eufemisme

»eufemisme ascunse” (Hannapel, Melenk, 1984, p. 264) si subliniaza functia
lor in context. Emitatorul urmareste anumite intentii care sa aiba efecte exacte
si bine definite asupra receptorilor.

Despre aceasta determinare, despre interventia constienta a vorbitorului in
utilizarea eufemismelor in domeniul economic ne marturisesc textele publicitare: se
creeaza impresia ca exista persoane care se ocupad, in mod special, de strategiile de
publicitate privind inventarea termenilor in vederea mentinerii starii de spirit pozitive
a clientilor si a actionarilor. De reguld, termenii care au o conotatie negativd sunt
inlocuiti prin eufemisme de afaceri. Acest fapt este vizibil in anunturile publicitare
ce urmaresc, de fapt, o strategie specifica anunturilor — cea de a oferi ceva si de
a convinge receptorul ca acceptarea ofertei ii avantajeaza.

Utilizarea eufemismelor in anunturile publicitare in scopul realizarii
produselor tradeaza politetea si respectul ofertantului: maturizarea precoce a tenului
pentru ,,imbatranirea tenului”, produs destinat igienei intime pentru femei pentru
Ltampoane pentru femei”, crema Anti-Age pentru ,,crema contra imbatranirii”,
fixarea dentara pentru ,inlocuirea dintilor”, dantura mobila pentru ,,proteza
dentard”, bio fresh spray bucal pentru ,spray impotriva mirosului neplacut al
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gurii”, spray antiperspirant pentru ,spray contra transpiratiei excesive” etc.
Domeniile tabuizate in publicitate sunt, de cele mai dese ori, varsta, bolile,
denumiri de alimente sau produse de igiena etc. In reclamele publicitare se opteaza
pentru formulari cat mai originale si irepetabile, dar care, in acelasi timp, sa
permita receptorului sa anticipeze intentia emitatorului si sa identifice sortimentul
propus. Cuvantul german Pflege (> rom. ,,ingrijire”’) formeaza o multitudine
de substantive compuse din sfera cosmetica, utilizate in reclamele publicitare:
Anti-Age-Pflege, Lifting-Pflege, Koérperpflege, Mundpflege, Antifalten-Pflege,
Pflegemilch, Pflegevorsorge etc. In ceea ce priveste derivarea, cea cu prefixe
este deosebit de productiva in ambele limbi in acest domeniu, preferate fiind
prefixoidele de intensitate:

anti-: rom. anti-vergeturi, antioxidant, antirid, anticelulita, antilifting, crema
anticearcan, antiperspirant; antidiuretic, crema Anti-Age etc. germ. Antifalten-
Pflege, Anti-Age-Pflege, Anti-Age-Pflegesystem, Anti-Age Body Lotion etc. Trebuie
sd remarcam variantele grafice de utilizare a cuvantului anti-age atat in limba
germand, cat si in limba romana: Anti-Age, Anti-Ageing, Anti-Aging;

ultra-: rom. ultra-rezistent, germ. ultra-billig,

hipo-: rom. hipo-alergic, germ. hipo-allergisch;

hiper-: rom. hiperoferta, hipersolduri;

super-: rom. superofertda, superpret, super-promotii, super-reduceri etc.,
germ. Superpreis, Superangebot.

Frecvent utilizate sunt adjectivele in acest domeniu si se deosebesc nu doar
prin creativitate, dar si prin intentia de a camufla: insetat/insetata pentru ,,uscat/
uscatd”: , Hidratare pentru pielea insetatd” (Aristotel, 2018); reif (> rom. ,,copt”)
pentru ,,alt” (> rom. ,,batran”): ,,Optimale Pflege fiir reife Haut” (Eucerin).

Uneori sunt utilizate formele diminutivale pentru a camufla realitatea

»pielit”: Fdltchen pentru ,,Falten” (> rom. ,,riduri”): ,,Stéren Sie kleine Filtchen
unter den Augen?” (Dermatologica); ,,Cumpara Crema Nivea Baby pentru fundulet”
(EMAG).

Eufemizarea in sfera economiei se produce, frecvent, prin utilizarea unui
metalimbaj care depinde, Tn mare masura, de interesul emitatorului pentru limbajul
specializat. Cercetarea insuficienta a eufemismelor din limbajul specializat sau, mai
degraba, neacceptarea utilizarii lor, nu inseamna o neglijare a limbajului specializat
de catre cercetatori, ci, mai degraba, o utilizare improprie a limbii.

Daca cineva intentioneaza sa explice un termen, sa clarifice o situatie, sa
evite numele real al cauzei, el, implicit, pune in evidentad intentia de a camufla,
deci de a utiliza un limbaj secret. Sub acest unghi de vedere, limbajul economic
eufemizat poate fi calificat drept limbaj specializat, similar celui al infractorilor,
elevilor, studentilor, soldatilor etc. Eufemismele din sfera economiei apartin
limbajului specializat si tin de modernizarea, aprecierea §i respectarea,
totodatd, a paralelismului de sens (de exemplu, aceeasi angajatd baby sitter
indeplineste functia unei ,,dddace”, agent imobiliar — functia unui ,,vanzator
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de case/apartamente”, merchandiser — functia unui ,,distribuitor”, functionar
la Salubritate — functia unui ,,gunoier”, functionar la Pompe Funebre — functia
unui ,,gropar”’, manager — functia unui ,,administrator”): ,,Pand si portarii de
acolo ajung door manageri!” (Szugyi, 2010, p. 2): door manager — functia
unui ,,portar”; ,,Cum, la fel, daca ai nevoie de un creator de moda care sa-ti
spund cum sd-ti asortezi tenisii cu sacoul cand iesi din Centrul Vechi sa agati
gagici buzate, iti meriti propriul tau designer vestimentar” (Tudor, 2013, p. 17):
designer vestimentar pentru ,,croitor”.

Sub aspectul originii eufemismelor, putem observa cd anglicismele
predomina in discursurile legate de crizele financiare §i economice, de
devalorizarea actiunilor si a bunurilor materiale. Pentru exemplificare: Chief
Executive Officer pentru ,,director general” sau ,,manager”, Area Sales Manager
pentru ,,director zonal de vanzari”, Sales Manager pentru ,,director pe vanzari”,
Key Account Manager pentru ,,manager responsabil pentru lucru cu clientii”.
Eufemismele respective sunt utilizate in scopul de a prezenta cat mai atractiv
serviciile propuse in anunturile online (de exemplu, angajat salubrizare pentru
LHgunoier”, operator de Call Center pentru ,telefonist”, ranger pentru ,,padurar”,
forte logistice de pastrare a curateniei pentru ,Jucrator auxiliar pentru a face
curdtenie”). De regula, imprumuturile sunt utilizate initial in presa, preluate din
discursurile oficiale straine, apoi sunt adoptate de mass-media autohtona si folosite
in diverse domenii, inclusiv in limbajul colocvial. Preferinta pentru acesti termeni
este explicabild prin gradul mare de abstractizare si prin ignorarea detaliilor.

In limba germani putem enumera urmitoarele exemple care apartin
profesiilor si modernizarii lor: Facility Manager pentru ,,Hausmeister”, Baby
sitterin pentru ,,Erzieherin”, Mitbewerber pentru ,,Konkurrent”, Night Auditor/
Night Manager pentru ,Nachtportier”, Raumpflegerin pentru ,Putzfrau”,
Servierordonnanz pentru ,Kellner, Kellnerin”, Ordnungshiiter pentru
,Polizist”, Produktmanager pentru ,,Verkdufer”, Hairstylist pentru ,,Friseur”,
Halbgott in Weif3 pentru ,,Arzt”, Kreditmanager pentru ,,Schuldeneintreiber”,
Backsteinverbindungsmonteuer pentru ,Maurer”, Farbverteilungstechniker
pentru ,Maler”, Facharbeiter fiir Einlasstechnik pentru ,Pfortner”, Desi
nfektionsmittelverteilungstechnikerin pentru ,Putzfrau im Krankenhaus”,
Tortenkosmetiker oder Teigbildhauer pentru ,,Bicker”, door manager pentru
»Pfortner”, Klarsichttechniker pentru ,Fensterputzer”, lady miillfort pentru
»Putzfrau” etc. Tinem sd remarcam ca in limbajul economic german, din punct
de vedere tipologic, este recunoscutd dominatia compuselor. Eufemismele
compuse sunt un rezultat al unui joc de cuvinte, al unui calc sau al unei expresii
cu caracter ironic.

Eufemismele se utilizeaza in limbajul economic nu doar cu scopul de
a camufla anumite aspecte nefavorizate, dar si de a indeplini o functie profesional
motivata, si anume functia de apreciere (evaluare). Totodata, eufemismele pot servi
la mentinerea unei comunicdri de afaceri, prevenind, totodata, reactiile negative ale
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investitorilor (mai ales, in cazul in care simptomele si consecintele crizei financiare
si economice favorizeaza zona confuziei). Exprimarile eufemistice referitoare la
fenomenele pozitive economice pot ajuta, de asemenea, actorii economici sa nu
extinda euforia printre destinatarii sai (de exemplu, sa descurajeze consumatorii sau
investitorii cu decizii pripite).

Aparitia unui eufemism este motivata, de fiecare data, de contextul nemijlocit
al comunicarii si de intentia vorbitorului. Astfel, termenul englez bailout este
utilizat atit in romana, cat si in germana actuala, cu sens eufemistic, pentru ,,un
plan de salvare prin preluarea datoriilor si rambursarea lor”: ,,Zypern Bail-out:
2,5 Milliarden flieBen in die Banken. Am Donnerstag wird der Bundestag iiber die
Finanzhilfen fiir Zypern entscheiden” (7agesschau); ,,Irlanda va iesi din programul
de bailout in decembrie si nu vrea o linie de finantare preventiva” (BI LIVE);
cuvantul outplacement, eufemism pentru ,,serviciu care asista persoanele afectate
de concediere”, are atat functia de mascare, cat si de derutare, in functie de intentia
vorbitorului: ,,Laut der BDU-Studie Outplacementberatung in Deutschland
2004/2005 stieg der Umsatz der spezialisierten Unternehmen sogar um drei
Prozent auf 40 Mio. Euro an” (Berufsstrategie); ,,Serviciul de outplacement este
unul inovator pe piata muncii din Romania, fiind propus de companii suplimentar
fata de obligatiile legale general aplicabile” (Outplacement).

Un eufemism recent aparut in limba roméana si in limba germana este
bad bank pentru ,,0 banca rea” (care are scopul de a transfera riscul de credit
catre partea tertd): ,,Als ndchstes Gesetz hat das Parlament in Zypern am
Abend die Restrukturierung des Banken-Sektors beschlossen. Die Laiki Bank
wird aufgespalten, die Schrottpapiere kommen in eine Bad Bank™ (Deutsche
Wirtschaftsnachrichten); ,,Deocamdatd incd ramane de clarificat unde va
ajunge participarea majoritara la Marfin Bank Romania, respectiv daca aceasta
va fi preluatd de structura de tip bad bank infiintatd de autoritdtile cipriote
in urma dizolvarii actionarului majoritar Cyprus Popular Bank (Laiki)”
(Bankingnews).

Deseori, asistim la o retabuizare a societatii datorata interdictiilor
lingvistice. Limbajul economic tabuizeaza realititile netabuistice, facandu-se
uz de interzicerea fortatd, a folosirii unor structuri lexicale existente in limba in
mod traditional: ,,Rubla ruseascd a atins astdzi noi minime istorice” (Pro TV):
a atinge noi minime istorice pentru ,,a scadea, a se devaloriza”; ,,Wieso Bauzinsen
standig neue historische Tiefststinde erreichen?” (Broker-test): neue historische
Tiefststinde erreichen pentru ,,abwerten”.

Eufemizarea in sfera economiei camufleazd unele situatii reale din
societate, cum ar fi concedierile, reducerea costurilor, majorarea preturilor,
micsorarea salariului etc. Totodata, eufemismele din acest domeniu creeaza,
de multe ori, confuzie. Astfel, in procesul de vanzare se evitd pronuntarea
cuvintelor, precum pref, a majora, a cumpara sau bani si se utilizeaza sintagme
precum a investi intr-un produs, banii investiti, obtinand, in schimb, resurse,
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alocatii, sprijin etc. Cu acelasi scop de a transmite o informatie indirecta,
se utilizeaza sintagma: odihna involuntara pentru ,,somaj”: ,,Unele domenii
social-economice sunt grav afectate de odihnele involuntare ale personalului”
(Timpul); ,Jm Falle einer unfreiwilligen Beendigung des Arbeitsverhéltnisses”
(Europdische Kommission): unfreiwillige Beendigung des Arbeitsverhdltnisses
pentru ,,Arbeitslosigkeit”.

Un sens evaziv are cuvantul suboptimal utilizat pentru ,,mai putin bine”
sau ,,sub cea mai fnalti calitate sau nivel de performanti”: ,in esentd, Keynes
spune ca economia poate ajunge la echilibru stabil pe multe paliere, inclusiv paliere
suboptimale” (Voicu, 2019). De fapt, receptorul este pus in situatia de a descoperi
sensul. In aceeasi situatie se afla receptorul si cand trebuie si decodifice sensul
imbindrii mai exista loc de imbundtatire din urmatorul exemplu: ,,Determinarea
bazelor legale adoptate pentru aceste sisteme si proceduri, identificarea oricaror
bune practici care au evoluat o datd cu evolutia acestor domenii in care mai exista
loc de imbunatatire” (Universitatea Babes-Bolyai); ,,[...] verarbeiten, im Bereich
des Infrastrukturmanagements relativ neu ist, besteht in vielen Bereichen noch
Verbesserungspotential” (IMC).

Lexicul comun este o sursd inepuizabila de exprimare camuflatd a unor
realitdti economice concrete, dar, In acelasi timp, trebuie sd mai remarcam si
ca acest lucru nu e atat de usor de realizat, dacd ne gandim la faptul cd, chiar si
in cazul utilizarii cuvintelor si/sau a imbinarilor de cuvinte cu sensul lor direct,
,heeufemistic”, exista pericolul ,,intelegerii” diferite a mesajului. Invocam, in
acest sens, dezbaterile pe marginea definitiei general acceptabile a cuvantului
agresiune folosit In documentele oficiale ale ONU care a durat 30 de ani
(1945-1975): desi exista in vocabularul tuturor vorbitorilor (ale caror state erau
membre ale ONU), totusi acest termen nu si-a putut gasi un sens general acceptat,
adica o definitie univoca (a se vedea: Bortun, 2001, p. 88). ,,Pericolul” la care ne
referim exista cu atat mai mult in situatia utilizarii cuvintelor ,,arhicunoscute”,
dar care sunt utilizate cu functie eufemistica. Exemplele de mai jos confirma
acest lucru:

sportivepentru instabile”: ,,Cutoate acestea, preturile pentru companiile bune,
de asemenea, sunt deja foarte sportive” (Perfect-game); sportlich pentru ,,instabil”,
,,schwankend”: ,,.Der deutsche Markt ist sicherlich im Kommen. Die Unternehmen
stehen glinzend da, es gibt wieder mehr Geld von den Banken fiir Ubernahmen,
und viele Private- Equity-Hduser haben auch einen gewissen Handlungsdruck.
Allerdings sind die Preise fiir gute Unternehmen auch schon wieder sehr sportlich”
(Perfect-game);

a strange cureaua pentru ,a economisi’”: ,,Miza este includerea lor in
deficitul bugetar permis Romaniei, asa incat alte domenii bugetare vor trebui sa
stranga cureaua ca sa faca loc pentru datoriile acestor firme” (Curs de guvernare);
den Giirtel enger schnallen pentru ,,sparen”: ,,Sachsen-Anhalt will den Giirtel
enger schnallen: Sachsen-Anhalts Landesregierung will die Ausgaben driicken.
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Das Kabinett hat am Dienstag mit den Beratungen fiir den Landeshaushalt 2014
und die Folgejahre begonnen” (Halle Spektrum).

Din punct de vedere stilistic, se poate constata preferinta pentru metafore
ca mijloc de exprimare eufemistica. N. Huston afirma ca eufemismele pot fi ,,ori
metafore, oritermenitehnici” (Huston, 1980,p.66). Graduldecamuflareestediferit
si depinde, in primul rdnd, de vechimea acesteia in limba: ,,Schimba alimentatia
pentru a scapa de aspectul de coaja de portocald” (Natura pentru sandtate): coaja
de portocala pentru ,,celulitd”; ,,Orangenhaut ist ein weit verbreitetes weibliches
Leiden (Medizin Populdr): Orangenhaut pentru ,,Zellulitis”. Afirmatia blagiana

»metafora s-a iscat deodatd cu omul” (Blaga, 1969, p. 276) explica prezenta
acestui fenomen in toate stilurile, inclusiv in cel publicistic. In plan lingvistic,
eufemismele din sfera economicad atat in limba germana, cat si in limba romana
reprezintd un rezultat al compromisului dintre semantica si pragmatica, adica
dintre sensul cuvintelor si efectele acestui sens.

In concluzie, observirile efectuate asupra unor corpusuri de exemple
selectate paralel in limba romana si limba germand ne-au demonstrat caracterul
specific al eufemismelor din domeniul economic care are anumite trasaturi:
indeterminarea, obscuritatea semantica si limbajul corporatist din mediul de
afaceri (,,buzzwords”) etc. Functii precum ,,insinuarea”, ,,falsificarea intentionata
a lucrurilor”, ,,ascunderea gandirii” (Coseriu, 2002, p. 24), aflate sub semnul
eficacitdtii persuasive, il fac pe emititor sd utilizeze eufemisme in acest
domeniu, destinatarul neavand posibilitatea, de fiecare data, sa verifice validitatea
mesajului economic.

Analizaexemplelor din ambele limbi a stratificat doud categorii de eufemisme
in acest domeniu: pe de o parte eufemisme de uz general (Chira, 2018, p. 26), usor
de recunoscut, pe de alta parte eufemisme cu sfera limitata de utilizare (ibidem,
p. 26), cu caracterul lor manipulativ-persuasiv, camuflate si greu de descifrat.
E cazul sa remarcam ca eufemismele de acest tip dispun de un grad ridicat de
dificultate a intelegerii, dar sund atractiv in limbajul economic.

Analiza eufemismelor din sfera economica confirmd punctul de vedere al
cercetatorilor conform caruia fenomenul eufemiei are determinare extralingvistica.
Pe baza corpusului evidentiat, pe de o parte, au fost enumerate modele tipice,
repetitive si, pe de alta parte, dovezi mai putin frecvente, dar expresive si demne de
cercetare lingvistica comparativa.
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STUDIU LINGVISTIC ASUPRA
Institutul de Filologie Romana MANUSCRISULUI SANDIPA'.
,,Bogdan Petriceicu-Hasdeu” FONETICA (2)
(Chisinau)

A linguistic research on the Sandipa manuscript.
Phonetics (2)

Abstract: The phonetic peculiarities of the popular writing entitled Sandipa are analyzed
(Rom. Ms. 824, dated in 1798 and kept at the State Library of Russia, Moscow). Phonetic
phenomena are examined in terms of vocalism and consonantism.

Keywords: consonant, diphthong, consonant group, phonetics, vowel, hiatus vowel.

Rezumat: Sunt analizate particularitatile fonetice ale scrierii populare intitulate Sandipa
(ms. rom. 824), datat in 1798 si pastrat la Biblioteca de Stat a Rusiei, Moscova). Fenomenele
fonetice sunt examinate sub raportul vocalismului si consonantismului.

Cuvinte-cheie: consoana, diftong, grup consonantic, fonetism, vocala, vocala n hiat.

Scopul cercetarii de fata este de a prezenta principalele caracteristici fonetice
ale manuscrisului anuntat in titlu, faptele de limbd urmand sa fie examinate din
punctul de vedere al vocalismului si consonantismului.

VOCALISM
a

Fenomenul trecerii lui a neaccentuat la @, intalnit frecvent in textele vechi
romanesti (vezi ILRL, 1997, p. 87), inclusiv in cele din epoca elaborarii manuscrisului
despre care discutam (vezi ILRL, 1997, p. 293), este bine reprezentat in Sandipa:
bacal(ul, lui) (29'-3%, 30™-2), balaur (43"-2, 44"), mécar (917, mdacar ca (20%, 51

" Textul copiei Sandipa a fost publicat, pentru prima dati, integral, in forma de editie critica
(vezi Verebceanu, 2017, p. 35-55; 67-89; 113-130), urmat de doua studii: primul cerceteaza diverse
aspecte filologice (vezi Verebceanu, 2019, p. 49-63), al doilea analizeaza particularitatile grafiei
chirilice (vezi Verebceanu, 2020, p. 93-102).

? Pentru economie de spatiu, numarul de atestiri ale fenomenului-tip analizat mai mare de
unu este indicat — aici si in continuare — de cifra respectiva, precedata de cratima (1'-2, 2'-3 etc.).
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in zadar (68"), zahar(ul) (29°-2, 30"), dar este mentinut in zahar(ul) (30'-2),
si macar (55"). a posttonic etimologic este pastrat in cele 86 de aparitii ale
cuvantului de origine neogreaca dascal (si derivatele): dascal(ul, lui) (2'-2, 75,
87"-2, 91'-5 etc.), dascale (87", 96" etc.); cf. insi dascalie (727)°.

-

a

La fel ca 1n textele apartinand perioadei vechi, evolutia lui g protonic la a este
rarisima, general fiind fonetismul cu @ nemodificat, oricare ar fi vocala din silaba
urmatoare, un a tonic: barbat (24"), calare (96"), lasa (48"), pacatul (60") sau o alta
vocala accentuata: bdatrdn (9%), pamant (15%), padure (32"), sandtos (65") cf. insa,
o data, barbatului (17").

Fenomenul conservarii lui ¢ in pozitie neaccentuatd este o caracteristica
a textului cercetat: au blastamat (37", blastamate (55"), nadejde (3"), nddajduiescu
(53", parete(le) (99, 99Y), pareti (100%), m-am spdariet (16), s-au spariet (37"), fara
a se inregistra exemple cu a > e.

Dintre fonetismele fameie si femeie, sunt consemnate doar sase exemple cu a
etimologic trecut la e: femeia (33", 83'-3), femeie (83") si derivatul femeiasca (91°).

a etimologic nu a fost conservat in a privi. Unica atestare a verbului,
ce a cunoscut fazele @ — e — i, este notata in forma privesc (37").

a final etimologic este pastrat fara exceptie in prepozitia catra (2'-3 etc.).
Cuvantul /acrima inregistreaza sapte ocurente, doua cu a pastrat: lacrami(le) (21,
37", restul exemplelor revenind lui a trecut la i: lacrimi(le) (197, 34", 36", 37", 517).

Conservarea lui a aton se constata fard deosebire si in cele trei exemple ale
verbului a ridica: radica (17, 28", 42')".

Evolutia lui a etimologic la o, cauzatd de o asimilare vocalica, se intalneste
fara exceptie 1n cele 12 atestari ale lui folos (si derivatele): folos(ul) (5, 9', 87"),
(nu pute) folosi (44"), sa folosesc (37") etc., in norocul (5", norod (72") si (a) sa
zabovi (24, 30%); cf. s-au zabavit (24"). Fonetismul etimologic este pastrat si in
singura atestare a lui a locui: ldcuieste (100").

a etimologic este conservat in a multami (92") si multamita (58", 92%, 93'-2).

e
Dator (92"), cu e > a, majoritar pentru scrierile literare din Moldova (vezi
Ghetie, 1975(a), p. 102; ILRL, 1997, p. 296), este singura aparitie in text.
Vocala etimololgica e nu a trecut la @ in formele cuvantului Dumnezeu,
fenomen prezent odinioara in documentele moldovenesti, dar si in prezent

3 Teoretic, nu este exclus insd consemnarea stadiului intermediar 7, intrucit forme de felul
rddica au fost Inregistrate in epoca, inclusiv in Moldova (vezi ILRL, 1997, p. 295).

* Valoarea lui u in pozitie finala este obiectul unor discutii controversate (vezi Iordan, 1959,
p. CXXII-CXXIV; Rosetti, 1978, p. 645-647; Ghetie, 1971, p. 493-496; Rosetti, 1972, p. 167-169;
Ghetie 1972, p. 309-311).
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in graiul din Moldova de nord (vezi Ghetie 1975, p. 103). Textul inregistreazi
peste tot, in numar de 36 de atestari, doar forme cu e conservat: Dumnezeu(l)
(1'-2, 41'-2, 54'-3 etc.), Dumnezeule (28").

Acelasi fonetism etimologic se atestd in formele verbului a lepdada: lepdada
(23", 63"), lepadam (23"), trecerea lui e la d nefiind caracteristica nici vechilor texte
literare din Moldova, nici graiului de astdzi din regiunea respectiva (vezi Ghetie,
1975(a), p. 103).

Acceptand originea latina a lui s¢rain, exprimata cu o anumita probabilitate
de Ovid Densusianu (vezi Densusianu, II, 1961, p. 72) si sustinutd de lon Ghetie
(vezi Ghetie, 1975(b), p. 175-182; vezi, de asemenea, si ILRL, 1997, p. 90, 296),
textul inregistreaza forma cea mai veche, cu e etimologic conservat, curentad in
textele moldovenesti din epoca (vezi Ghetie, 1975(a), p. 104): strein(ul) (38",
62'-2, 68'-2, 86'-2, 90" etc.), streini(i) (52", 54"), instreinat (62"), sa instreind
(617). Doar intr-un singur caz apare notata forma striine (11%), cu e > i, fonetism
raspandit mai ales in textele muntenesti din aceeasi epoca (vezi ILRL, 1997,
p- 296).

Cuvantul a se mira cunoaste in exclusivitate forma normala cu e, prezenta
mai ales in textele din Moldova (vezi ILRL, 1997, p. 296): ma mer (42"), sa mera
(7%, 117, 32"

Fenomenul evolutiei lui e medial aton la 7 sau conservarea vocalei etimologice
necesitd o analizd separatd, pornindu-se de la doua serii de cuvinte (vezi Ghetie,
1975(a), p. 105-108; ILRL, 1997, p. 89-90, 297-298).

In prima categorie, luand in considerare atestirile din text, au fost incluse
cuvinte ca citi, dimineata, inimd, intuneric, nimic, nimeri, niste, pricepe, trecerea
lui e la i datorandu-se unor ,,asimildri sau disimilari vocalice” (ILRL, 1997,
p. 297). latd cum acestea apar notate in textul Sandipa. Cuvintele dis-de-dimineata,
cu forma diz-dimineata (26", 31", 56, 69") si dez-dimineata (99"); inima (a) (35'-2,
60", 77, 96'-3 etc.); intuneric, scris in forma invechita (pin) tuneric (52'-2), nimic,
inregistrat in varianta nimica (8", 14'-3, 64", 91" etc.); niste (12°, 55", 68", 98" etc.);
nu pricep(u) (15', 28", 57', 627), (am, au) priceput (9', 75"), sa pricepu (30") etc.
probeaza evolutia, fard exceptie, a lui e aton etimologic la i. Transformarea nu
a avut loc insd in verbul de origine slavona a citi, si in derivate, in care fonetismul
etimologic a fost conservat fara deosebire: ceti (14"), vei ceti (89"), sa ceteasca (14"),
cetitoriu(l) (97"-4, 98", 99"-2), iar verbul a nimeri inregistreaza forme alternante. au
nemerit (37, 47", 99") si nimeri (98").

A doua categorie include mai multe cuvinte 1n care trecerea lui e medial aton
la i ,,este consecinta unei evolutii spontane a lui e si este caracteristic textelor scrise
in zonele unde se vorbea subdialectul nordic” (ILRL, 1997, p. 297). In aceasti serie
de cuvinte, fonetismele cu e etimologic sunt concurate de cele cu e > i. Exemplele
fiind numeroase, ne limitam doar la unele din ele, in fruntea perechilor aflindu-se
cuvintele cu mai multe ocurente. Bundoara, (cu) adevarat (9, 12, 15" etc.) ~ (cu)
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adivarat (32", 49', 57%); adevarul (13, 35", 55" etc.) ~ adivarul (19%, 29%); amestica
(217, 87"), sa amestice (70") ~ sa amesteca (87"); cuvintele (8*, 37", 47", 70", 90", 91")
~ cuvintile (35", 36", 57", 86"); deplin (2', 2"-2, 4, 47", 82", 92%) ~ diplin (3"); sa te
dizmerzi (9%, 38"), sa ma dizmerdu (71") ~ dezmerdare (9"); dovedi (43"), au dovedit
(33") ~ sa ma dovideasca (65", ficior(ul, ului) (26°-2, 27", 28'-2, 31" etc.) ~ fecior(ul,
lui) (28, 31-2, 57", 96" etc.); nastire (1, 5", 97", 100'-2) ~ nastere (97" ); pestile (63",
64'-3, 66") ~ pestele (65"); va veni (4"), vom veni (5") etc. ~ vini (8', 17"), vinisa (79%),
videm (100"), videt (65"), vide (217, 27"), voi vide (57"), vei vide (3', 4°, 5", 48", 79",
93", vor vide (95") ~ va vede (18").

Inaltessituatii, prioritate se da exclusiv cuvintelor cu e trecut la i: sd adimineascd
(9Y), faptile (50", 71%), galbini (i) (34'-2, 34", 40", 88"), laptile (75"-4, 76"), prietini(i)
(67", 70, 76, 85"-2), prietina (49'-2), soarile (55", trii (46, 48", 78", 91" etc.).

Fenomenul inchiderii lui e final aton la i este oarecum identic cu cel descris
mai sus. Fonetismul, caracteristic textelor nordice din epocd, indeosebi celor
redactate in Moldova (vezi ILRL, 1997, p. 297-298), este prezent in Sandipa in
mai multe cuvinte, minoritar insd 1n raport cu exemplele in care e nu a evoluat:
(a)duce (6", 507, 59", 86" etc.) ~ aduci (6"), bine (2", 26"-3, 53", 96" etc.) ~ bini
(49Y), care (3%, 8', 517, 94" etc.) ~ cari (217, 22", 54", 80" etc.), de (1'-3, 18"-6, 62'-6,
97"-7 etc.) ~di (10, 217, 45", 82"), voi face (2', 47", 97" etc.) ~ va faci (17", 23, 24"),
intre (3'-2, 51'-3, 53", 87"-2 etc.) ~ intri (47", 48"), mare (1°, 28', 67"-2, 93'-3 etc.) ~
mari (70, 92), pe (3*-5, 43"-6 etc.) ~ pi (1", 27", 69" etc.), spune (8"-2, 37"-3, 85'-2,
100" etc.) ~ spuni (70, 93", 96", 100" etc.), vreme (1'-2, 35%-2, 63", 97" etc.) ~ vremi
(6", 37, 75", 77" etc.).

In mai putine cazuri, cuvintele cu / depisesc numeric pe cele cu e: pesti (63",
65"-2, 66'- 2, 66"-3 etc.) ~ peste (64", 64"-3, 65'-2) sau inregistreaza ocurente egale:
graieste (15, 27", 75", 94", 96") ~ graiesti (7, §', 8", 69", 77").

in sfarsit, in text se constata, destul de frecvent, numai exemple cu
e nemodificat: aceste (5%, 29', 69", 100'-2 etc.), are (50'-2, 51", 88", 97", fire
(317, 38Y, 74', 98" etc.), foarte (17, 24", 73", 100" etc.), oameni(i, lor) (2', 65"-2,
76'-2, 80"-2 etc.), oare (25", 34", 68", 98" etc.), stele (97"-6, 98', 99'-2 etc.), tine
(29°, 597, 71°, 100") etc.

e (+ n), accentuat sau neaccentuat, indiferent dacd este precedat de
o consoana labiala sau de o consoana de alt fel, a evoluat la i: aminte (21"), cine
(31Y), cuvinte (3"), dintdi (16"), fierbinte (55", minte (19"), sine (15%), sd spintici
(94", vinde (22") etc.

Fonetismul cu en conservat, in totala descrestere in textele din epoca (vezi
ILRL, 1997, p. 298), este consemnat doar in cateva cazuri: den (23"), denapoi (96"),
prenpregiuru (84"), prentru (5); cf. insa din (4", 18'-2, 51" etc.) si, exclusiv, dintdi
(16", 32", 45", 92" etc.).

e apare sincopat, fara exceptie: drept (14"), dreptate (21%).
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i

Verbul a intra apare notat doar cu fonetismul vechi: intra (94"), au intrat
(70", intrara (68"), intrdand (20")’.

faevoluat la u In toate cele 22 de aparitii ale verbului a umbla: umbla (36"), au
umblat (52"), umbland (27") etc. si in cele 17 ocurente ale lui a (se) umple: umplura
(54%), sa umplu (17), umplandu-sa (20") etc., nu Insd si in cele cinci exemple: ma
impluiu (84"), sa implu (84"), s-au implut (55°, 71"), sa implusase (117). Forma
invechita si regionald a lui a se umfla se inregistreaza o data: s-au imflat (55%).

Trecerea lui 7 la i este generald in inel (14°-2) si in inimd (17"). In nalt (46") se
constata suprimarea lui 7.

I provenit din a latin accentuat urmat de 7 se atesta in cuvintele: cdnelui (44"),
mdne (adv., 57, méni (90", pdane (36", 61", 64"). In numar mai mare sunt insa formele
cu diftong, care inregistreaza 49 de ocurente: cdine (44'-3 etc.), cdinile (43"-5 etc.),
péine (22"-7 etc.), mdinile (23"), mdinule (67", 94"). Epenteza lui i semivocalic,
caracteristica textelor moldovenesti din epocd (vezi ILRL, 1997, p. 302), apare
notata in giupdine (22") si stapdine (22").

Fonetismul curund, particularitate a textelor de tip nordic, indeosebi a celor
redactate in Moldova (vezi ILRL, p. 300), nu apare decat in forma sa etimologica:
curdnd (69", 717, 72', 917).

o

Fenomenul metafoniei, propriu in special textelor moldovenesti din epoca
(vezi ILRL 1997, p. 300), nu a fost consemnat in cotile (50") si groznice (51°).

o aton nu a trecut la u in cuvinte de origine latind sau de altd provenienta.
Se constata doar forme cu o refacut: acoperira (56"), acoperita (56"), adormira
(51Y), osabire (517), sa ospiteza (62"), ospatu (63").

Fonetismul cucon, particularitate moldoveneasca consemnata in textele
vechi (vezi Ghetie, Mares, 1974, p. 108; Ghetie, 1975(a), p. 115-116; ILRL,
1997, p. 300), este general in Sandipa. Cuvantul are o frecventa ridicata
(109 de ocurente) si apare exclusiv in forma provocata de o disimilare vocalica
(0 —0>u—o0): cucon (1%), cuconul (3"), cuconului (5"), cucoane (9"), cuconi
(21Y), cuconas (82") etc.

u
u a trecut la i in mincinoasa (17°, 19°-2, 217, 26", 32), mincinos (73", 75", 99"),
mincinos (29, 57"), vechiul fonetism, cu u, nefiind prezent.

> In tratatul Istoria limbii romdne literare. Epoca veche (1532—1780) se subliniazi: ,Nu s-a
stabilit cu certitudine daca in asemenea situatii e vorba de rostiri sau numai de grafii hipercorecte”
(vezi ILRL, 1997, p. 104).
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Actualul a porunci sipostverbalul porunca inregistreaza fonetismul arhaic,
raspandit in epoca Inainte de toate in textele moldovenesti (vezi ILRL, 1997, p.
300). Forma cu u > o, printr-o disimilare vocalica, apare notata in toate cele 57
de aparitii: poroncesc (81"), poronci (6), au poroncit (26'-2) etc., poronca (7"),
poronca (43") etc.

u apare nemodificat in rumaneasca (1'), a trecut insa la o in batjocorita (96")
si in toate formele Iui a (se) osteni si derivatele: ostinem (10%), au ostenit (14"), te
ostenesti (68"), sa osteneste (93"), sa ostinescu (92") ostineala (60", 78").

u 1n pozitie finald precedat de consoana nu este notat de cele mai multe ori.
Apare totusi In componenta unor grupuri consonantice, relativ numeroase, nu insa cu
regularitate, fiind concurate de exemplele fara -u. Dintre acestea se remarca grupul
-scu, cu 31 de ocurente. lata, selectiv, cateva exemple: biruiescu (517), cunoscu
(55"-2), filosofescu (13"), urescu (92") etc. Urmeaza, in descrestere, grupurile -ndu,
cu 25 de aparitii: ardndu (64'-2), candu (90, fiiindu (29"), sazindu (93") etc.
si -nsu, cu 14 de aparitii: sa nu fi aprinsu (84"), au prinsu (64"), raspunsu (93"),
mi-am stransu (92") etc. Mai putin de 10 prezente inregistreaza grupurile -rgu
(mergu 32", targu 99'-2), -rsu (s-au intorsu 91°, au mersu 34"), -rbu (orbu 90'-2),
-ncu (sa mandncu 63%), -rnu (sd cernu 30"-2), -mnu (lemnu 85"), samnu 53"); -mpu
(campu 63"), -ngu (plangu 83").

Mai rare sunt cuvintele in care u- apare dupd consoana simpla: baiesu (34'),
leacu (95"), pretu (83", 84") sau dupd grupul de litere ghi: unghiu (18"-2).

Inclindm sa credem ci u- din contexte de felul celor descrise mai sus este
pasibil de o interpretare dubla: e vorba fie de o obisnuinta grafica pastrata de traditia
scrierii slavone, fie de un arhaism fonetic.

Vocale in hiat
i—a
Conform unor cercetdri, alternanta dintre a si ia in exemple de felul piatra
(507, 88 ") ~ piiatra (28', 79", 95"), piiatra (95") probeaza existenta in unele situatii a
hiatului i — a (vezi Avram, 1964, p. 74-83).

i—i
Hiatul i — 7, curent in textele din epoca (vezi ILRL, 1997, p. 303), apare notat
in formele verbului a primi si derivatele: nu priime (45"), priimiiu (82"), priimi (47,
58", 77, nu priimi (74"), n-au priimit (14", 36", 45"), vom priimi (59"), priimira (96"),
priimitor (52). Acestor 12 exemple li se opune singura forma cu vocala contrasa:
nu prime (36").
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Diftongi si triftongi
ea

ea median accentuat in pozitie moale este trecut la e in exemple de felul
lege, aflate Intr-o descrestere continua in epocd (vezi ILRL, 1997, p. 303-304). Sunt
consemnate doar grafii ca cere (49"), nadejde (51%), tacere (7).

Acelasi diftong, ea, situat insa in pozitie finala, se monoftongheaza intr-o serie
de cuvinte, la fel ca in textele moldovenesti elaborate in epoca (vezi ILRL, 1997,
p. 304), intrecand uneori numeric formele etimologice: ave (4", 24'-3, 51" etc.),
avem (16', 85", 86") etc. ~ avea (17, 24", 49"), vom avea (88"); be (22", 89"), voi be
(417, 89", 89") etc. ~ bea (317), me (2" -2, 37"-3, 82'-2 etc.) ~ mea (15", 19", 38-2, 49"
etc.), vre (3", 21'-2, 100" etc.), vei vre (6", 38", 72" etc.) ~ vei vrea (61%). In mai multe
exemple forma cu ea redus este singura notatd: ase (14'-2, cu 72 de atestdri), fuge
(53"), gdnde (52"), merge (32", 417, 51" etc.), plange (27", 37", 81" etc.), vei pute (8",
34'-2 etc.), spune (8", 70°, 100" etc.), side (8", 32", 61" etc.), tace (7', 40" etc.), vei vide
(3", 79 %) etc. Unicul caz in care forma etimologica inregistreaza mai multe exemple
decat cea cu diftong monoftongat este pronumele personal feminin persoana a 3-a:
ea (8, 38", 68", 96" etc., cu 47 de ocurente) ~ e (17, 55", 79" etc., cu 11 atestari).

O evolutie similard a suferit ea aton in céiteva substantive feminine
articulate terminate in -e si notate cu slova est (un echivalent grafic situational
al lui iati), care reda, credem, un e foarte deschis: fire (317, 33", 74", 92"), muiere
(9°,24°-2,45'-2,94" etc., cu 65 de atestari), pasare (18'-3), acestor trei substantive
opunandu-se numai formele: firea (92'), muierea (19', 21", 627, 83"), pasdarea
(17%); vezi si pecetea (78"). Fenomenul, prezent si in unele texte apartindnd
secolului al XVI-lea (vezi, de exemplu, Teodorescu si Ghetie, 1977, p. 91-92; TR,
1982, p. 302-303; Ghivu, 1993, p. 166), precum si in unele texte ale romanelor
populare redactate in a doua jumatate a secolului al XVIII-lea (vezi, bundoara,
Verebceanu, 2002, p. 34; Verebceanu, 2016, p. 20), a fost interpretat ca fenomen
fonetic (vezi Ghetie, 1982, p. 303) sau ca unul morfologic (vezi Teodorescu si
Ghetie, 1977, p. 92).

Adverbele si numeralele ordinale inregistreaza, fara exceptie, doar forme cu
vocala etimologica: acole (20", 59', 81, 84"), aice (27"-2, 46", 79'-2, 91" etc.), aiure
(18"), purure (13"), asamene (55"), atunce (2'-2, 59", 73'-3, 96'-2 etc.), al doile (13',
20%, 217, 73", 76", al treile (29"), al triile (76, 82").

ia
Reducerea diftongului accentuat ia la ie, In pozitie moale, este generala: este
(6'-3,16-4,47"-3,99"-3 etc.), graieste (94"), muiere (8"), ordanduieste (20"), lacuieste
(100%), trebuieste (96"); cf., o singura data, napastuiagste (90").
ia tonic este trecut la ie sau pastrat: sa ieu (8', 32", 69"), sa iei (63"), ie (imper.,
8", 51", 627, 82"), saie (12", 53", 79") ~ ia (30", 34", 53", 53", 61Y), sa (nu) ia (61", 78"),
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am taiet (44"), ai taie (67") ~ taiasa (95"-2), as taia (63"), traia (35", 40", 49") ~ traie
(54") etc. In alte cazuri, se atestd doar forme cu ie: sd cdie (44"), au incuiet (24", 817),
sa nevoie (44"), nu sa sfatuie (11%) etc.

ia aton final este conservat: imparatiia (19%, 99" ), miia (pron., 34", 98"),
osdardiia (97"), scriia (14', 62), stiia (92"), timeliia (78"), tiia (57, 90"), sa zgariia
(64"), zodiia (100") sau trecut la ie, indeosebi in unele forme de imperfect: fugie
(25", 52Y), gonie (25"), iubie (24"), imparatie (1V), sa sfatuie (11), trebuie (4, 76"),
zgarie (10"), nu stie (8', 18", 24", 27" etc.) si In formele articulate ale unor substantive
articulate: avutie (2', 3"), dascalie (4, 4", 72", 98"), filosofie (2, 4", 100"), manie (19,
30", 35%, 40" etc.), sabie (25™-2, 25%-3, 44"), urgie (19%, 59'-2), voie (38", 45", 77, 86",
97", vezi si, frecvent, imparatie ta® (2'-2, 14'-2, 20", 72"-2 etc.).

ie
Dupa labialele f'si p , diftongul ie este notat: fier (65"), fierbinte (55, pierdu
(517, vei pierde (23"); cf. insa ferte (56", pei(le) (20, 94"), au perit (42, 51', 55Y),
voi peri (95", vei peri (67"), perzare (58", 69").

ii
Reducerea diftongului ii la i este consemnata in tri (4"); cf. trii (46', 48, 60",
78" etc.).

iu

Diftongul iz nu s-a modificat in u# in cele 132 de forme ale substantivului
fiw: fiiu(l, lui) (17, 12"-4, 93"-2, 97" etc.); cf. insd usor (92°, 100%). In formele
adjectivului substantivat mincinos diftongul iu a trecut la i: mincinos (73"),
mincinoasa (17°, 19" etc.), mincinos (29', 57"). Ceriu (28") si ceriul (28") probeaza
prezenta diftongului iu analogic, dupa modelul substantivelor de origine latina
terminate in -ariu si -toriu (vezi Densusianu, I, 1961, p. 26), precum si in exemple
de felul ajutoriu (70) (vezi infra, vibranta r).

ieu
Pronumele si adjectivul posesiv de persoana 1 singular mieu (2'-3, 70"-3,
92"-4 etc.), fonetism normal si curent 1n scrierile vechi (vezi Densusianu, I, 1961,
p. 39, 244-245; Rosetti, 1978, p. 520-521; ILRL, 1997, p. 99), este majoritar,
inregistrand 46 de aparitii, in raport cu cele 28 de ocurente ale actualului meu
(157, 73'-3, 86"-2 etc.), in care triftongul a fost diftongat.

® Formula de adresare citre un impdrat cunoaste, surprinzitor, doud ortografieri: una, numiti
sintagma, in forma impardtia ta (vezi Micul dictionar academic, editia a I1-a, 2010, s. v.), alta scrisa
cu cratima si numita expresie: Impardtia-ta (vezi Dictionarul explicativ al limbii romdne, editia
a [I-a revazuta si adaugita, 2009, s. v.).
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CONSONATISM
Labiale

Oclusivele labiale si fricativele labiodentale sunt, de cele mai multe ori,
nemodificate: bine (92), pica (18"), piciorul (30%), mila (27"), fierbinte (55"), fier
(65") etc. Forme palatale se intalnesc in cateva exemple: chieptine (79"), chieptinile
(79%-2, 80'-2), chiperiu (lui) (36"-4), her (67"), hiara (58"), hiera (51"), heri (51"),
fenomenul cunoscand o mai mare raspandire in scrierile din epoca si caracterizand
indeosebi textele de provenientd nordicd, in special cele moldovenesti (vezi ILRL,
1997, p. 305-306).

Timbrul dur al labialelor b, m si v influenteazad sunetele imediat invecinate:
e este velarizat trecand la a, iar diftongul ea > a. Fonetismul, raspandit in epoca si
in Moldova (ILRL, 1997, p. 306), apare notat intr-o serie de cuvinte si mai ales in
paradigma unor verbe (vezi Ghetie, 1975(a), p. 124). Cu referire la manuscrisul
Sandipa, rostirea moale a labialelor coexistd cu cea durd, prima depasind numeric
rostirea durd in formele verbului a (se) iubi: sa iubesti (46"), sa ma iubesc (37"),
sa te iubesti (40, sa se iubeasca (37", 45'-3) ~ sa sa (e) iubasca (36'-3) si cele
ale lui @ merge: mearsa (4", 22', 49', 70" etc.), mearsara (78", 91"), sa mearga (5',
12%, 27, 79" etc.), mergandu (5%, 27", 49", 81" etc.) ~ marsa (52", 86", 90", 95" etc.),
marsara (99"), sa marga (31°-2, 62', 89", 96" etc.) margandu (86'). Alte exemple:
sa izbaveasca (28"-2), izbaveasca-te (28"), trimeasa (23"), dar si sa lovasca (30Y),
tocmala (85%-2, 87", 88"), tocmala (86", 88"), sa vorbasca (74").

Epenteza lui p se constata in indarapt (60").

Trecerea lui v la /4 este consemnata in singurul exemplu: huietul (18").

Dentale

Intreaga serie a consoanelor dentale cunoaste, in general, un tratament
asemanator. Sub raportul rostirii (dur si/sau moale), dentalele se deosebesc intre
ele, una si aceeasi consoana inregistrand exemple alternante, uneori chiar in cadrul
aceluiasi cuvant.

Palatalizarea consoanelor d, ¢, n, raspandita astazi si ,,intr-o arie din Moldova
de nord” (Chetie, 1975(a), p. 131-132), iar in perioada veche fiind rarisima (vezi
Chetie, 1975(a), p. 132; ILRL, 1997, p. 101-102, 307-308), nu este consemnata
nici in Sandipa, textul infatisand exemple de felul arde (18"), s-au incredintat (3"),
minte, (49"), putinta (4), nimine (8").

Urmata de vocalele e sau i, dentala d are timbru moale: adevarat (9'),
de (1%), dobandeste (95"), dintri (97"), in disart (61"), exemple de felul acesta
constituind norma textului. Singurele exceptii consemnate — addavarat (77")
si damdncat (64") —, daca nu cumva ne aflam in fata unor greseli de copiere; cf.
insa dimdncat (217, 56"), surprind oarecum daca se ia in considerare faptul ca
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fenomenul durificarii lui d, caracteristic indeosebi textelor din Muntenia, nu-si
gaseste raspandire 1n cele din Moldova (vezi Ghetie, 1975(a), p. 132-133; ILRL,
1997, p. 102, 308).

Situatia este oarecum diferitd in cazul dentalei ¢, care, in aceeasi pozitie,
inregistreaza, de cele mai multe ori, forme de felul sa ceteasca (14"), desteptat
(99" etc. In alte exemple, r modifici timbrul vocalelor e si i, velarizandu-le:
blastamate (35, 55%), au blastamat (37"), sa stangi (54"), nu sa stange (50",
fonetisme normale pentru graiurile de tip nordic, In special in graiul moldovenesc
(vezi Ghetie, 1975(a), p. 132; ILRL, 1997, p. 102, 308).

Dentala n cunoaste cateva ipostaze bine diferentiate: are totdeauna timbru
moale in exemple ca nevasta (38"), nimene (40%), nu a fost rotacizat, in pozitie
intervocalica, in cuvinte de origine latina: bine (43"), faina (36"), pana (12) si
apare trecut la 7, ca urmare a unei disimilari consonantice, in nimaruia (16") si
amaruntul (98").

Timbru dur — timbru moale este caracteristic si dentalelor s, z si £, aceeasi
consoana avand fie ambele rostiri, fie una dintre cele doua articulari.

Fricativa s are caracter dur in unele forme reprezentdnd diferite parti de
vorbire. Din randul multelor exemple au fost selectate cuvintele a caror ocurenta
este 10 si mai mult. In fruntea seriei se afla pronumele se din verbele reflexive de
felul sa aduna (87"), sa bucura (33"), sa ruga (1%) etc., cu cca 370 de aparitii, in care
se cuprind formele gerunziale cu -sa: temdndu-sa (25"), insurdndu-sa (100%) etc. si
cele ale verbelor reflexive de conjunctiv prezent: sa sa culce (14"), sa sa gateasca
(31%), sa sa intoarca (94") etc., acestora din urma facandu-le totusi concurentd, in
numadr de 18, exemple de tipul: sa se apuce (67"), sa se joace (95%), sa se spele
(34") etc. lata, in descrestere, si alte exemple: zisd(ra) (90°-4, 2'-3) etc., cu 287
de ocurente; (sa) dusd(ra) (8', 15-2, 83") etc., cu 46 de inregistrari; s@ngur(a)
(84", 58'-2) etc., cu 26 de aparitii; pusd(iu) (30™-2, 68") etc., cu 23 de ocurente;
spusd (69'-2, 81" etc.), cu 22 de ocurente; samda (53") etc., cu 12 ocurente; raspunsd
(4%, 97" etc.), cu 10 inregistrari.

Dintre cuvintele cu s moale se remarca verbul a gasi, cu 39 de aparitii,
dintre care 35 au rostire moale: au gasit (1), nu gasira (30"), gasind (48") etc.;
cf. gasi (14"), sa gasdscu (30 "), sa gasasca (38', 38"). Amandoua articulari se
constata in forma de mai mult ca perfect a unor verbe: adusdsi (66"), aprinsdse
(84"), sa ascunsdse (7"), sa implusase (11%), scrisdse (68"), sosisa (6', 72", 73"),
zisasi (5%, 217).

Perechea sonora a lui s, constrictiva z, are ambele calitati, cea moale fiind net
majoritard. Astfel, z cu timbru moale apare notat exclusiv in paradigma verbelor
a zice: zic (17°-3), au zis (19"), zisara (28"), zicand (62") etc., cu peste 400 de aparitii;
a auzi: au auzit (10%), augisa (917), auzind (96") etc., cu 79 de ocurente; in formele
substantivului Dumnezeu: Dumnezeu(le) (2°, 28") etc., cu 35 de inregistrari; cf.,
o datd, Dumnezau (13") si in cele ale lui zi: zi(le) (4", 50") etc., cu peste 60 de
ocurente. Forme rezultate din reducerea diftongului ea la a se constata in sa pazdsc
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(41Y), sa pazasca (17'-2, 18, 43"); cf., mai des, a pazi (21), ai pazit (39"), sa pazesti
(29"), sa pazie (35") etc., dar si tdrzdu (14").

Africata f inregistreaza, comparativ cu f §i z, mai putine exemple, caracterizate
printr-o predominare a celor cu timbru moale, in dauna exemplelor cu ¢, care
provoaca velarizarea vocalelor e, i si trecerea diftongului ea la a. Iata numai unele
dintre exemplele numeroase in care dentala este notata, de reguld, in forma acceptata
ulterior de norma limbii romane standard: avutie (2", 3', 91" etc.); cetateni(lor)
(87'-2, 88" etc.); cf., o datd, cetatan (86"); curatenie (14'-2, 35%-2, 39", 51°); cutit(ul)
(31'-2, 95", 95%, 96"); imparatie ta (20%) (pre)intelept(e) (1%, 49" etc.), intelepti(lor)
(26%, 96" etc.), inteleapta (45'-2, 50™-2 etc.) ~ intdleapta (50', 507, 517); intelepciune
(2", 42, 97-3 etc.) ~ intalepciune (50%); sa invete (7", 92', 100), sa inveti
(23", 77" etc.) ~ sa inveta (1%, 2"-3, 3%); multi (2'-2, 40", 97" etc.), rautati(le) (40",
70", 97" etc.). Vezi si sintagma impadratia ta, care inregistreaza o frecventa ridicata
(44 de ocurente): imparatiia ta (19°, 99%), imparatie ta (2'-2 etc.), imparatii <i>
tale (53"-2 etc.).

Doar exemple cu timbru dur al africatei ¢ intdlnim in atdta (68', 77, 91"),
catva (95%), nestiinta (76"-2), in ta-l aduc (72"), ta-I lucreaza (16"), dar mai ales
in constructiile sintactice de tipul t-as face (3") etc., acestea din urma adunand un
numar destul de insemnat (37) de exemple.

In varianta suprascrisi, f ar putea avea atat timbru moale, cit si timbru
dur. Cele mai multe exemple, cca 80, le aduna constructia de felul (sa)-¢ (dau)
(90%); cf. insa sa-i spun (34", 83") si nu-t fi (79"), da-t-oi (81%), cu ¢ scris in rand,
si tot (7'-2 etc.), cu peste 30 de aparitii.

In incheierea prezentarii celor trei dentale, stiruim asupra unor exemple
neobisnuite, intr-un fel, in care, dupa s, z si ¢, apar notate e sau i: sint (2°, 27",
53%, 56"), vazind (2', 24" etc., 25 de inregistrari), interca (98"), multemesc (47",
70, 92%), multemeste (26"), multemi (73"), au multemit (93"), multemita (77"),
tita (98"). Fenomenul, prezent in cele mai vechi scrieri apartinand graiurilor
de tip nordic si provocand discutii aprinse, a fost interpretat in literatura de
specialitate diferit: fie cd avem a face cu o rostire moale a consoanelor in discutie
(vezi Densusianu, II, 1961, p. 48; Rosetti, 1978, p. 509-510) sau cu regresiuni
neintemeiate ori forme hipercorecte (vezi Ghetie, 1975(a), p. 139-140; Ghetie,
Mares, 1974, p. 169-173).

In cazul vibrantei » este de remarcat cateva trisaturi.

r este mentinut n pre (2'-3 etc.), cu 75 de ocurente, in minoritate, statistic,
fata de pe (3'-3 etc.), care inregistreaza peste 300 de ocurente. La fel, preste (3", 10,
16", mai frecvent consemnandu-se peste (39" etc.), si prentru (5"), forma fara r fiind
net majoritara: pentru (1'-6 etc.). r este disimilat in pin (46", 52'-2, 94", 96"), nu Insa
si in prin (42', 62"-2, 76"-2, 95").

Dupa un » moale, e si i au fost conservati In putine cuvinte: sa hotaresti (42"),
se ocare (63"), strinsa (53"), sa urescu (92"), mult mai numeroase fiind exemplele in
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care vocalele in discutie nu au fost pastrate, vibranta avand rostire dura: bort (75%),
rdsa (29Y), rautati(le) (40%) etc. Vezi, de asemenea, ra(le) (1', 24", 57°-2, 63'-3 etc.),
intraba (25%), rdator (75"), rapegiune (20"-2), stragai (30), tarana (66"), vra (34',
79%-2, 93%); cf. vrea (61").

r rostit moale este general in mai multe cuvinte cu terminatia -oriu.
Fenomenul, prezent in secolele al XVII-lea si al XIX-lea in graiurile de tip
nordic, indeosebi 1n graiul moldovenesc (vezi Ghetie, Mares, 1974, p. 207-209),
a influentat pentru inceput termenii de origine latind in -orium si -ar si -(a)tor,
trecand, prin analogie, si asupra altor cuvinte. De exemplu, ajutoriu (70"), agiutoriu
(68"), ceriu(l) (28'-2), chiperiu(lui) (36"-2), curvariu(l) (17", 45'-2 etc.), iubitoriu
(13%), insalatoriu (85", 88"), negutitoriu(l) (217, 84'-3, 85'-2 etc.), ramatoriu(l)
(41-3, 42°-3), slujitoriu(l) (43'-3, 44" etc.), talhariu(l) (52'-2, 53'-3 etc.).

Actualul fereastra nu este consemnat in text decat in forma disimilata fereasta
(24", 94"-2), fonetism interpretat ca un ardelenism sau banatenism (vezi ILRL, 1997,
p- 312).

Verbul a tulbura apare notat in varianta sa tulbura (117), cu r trecut la /
prin disimilare, ,,inovatie a graiurilor nordice” (ILRL, 1997, p. 312). Vezi insa
si fonetismul etimologic turburard (157, sd turbure (70"). In impotriva (617, sa
potrivescu (90") si potrivire (60") vibranta a fost metatizata.

Prepalatale si palatale

Verbul a deschide, prin cele patru forme consemnate: a nu deschide (95",
au deschis (50"), sa deschiza (95", 95%), probeazd conservarea lui s, rezultat
din s, printr-o asimilare consonantica (vezi Philippide, 1928, p. 220-221; Ivanescu,
1944-1945, p. 422-424); cf. singura exceptie cu s > s: deschisa (43").

Precedate de e si i in pozitie tare, prepalatalele s si j cunosc ambele rostiri,
cea durd si cea moale; prima pare sd aibd o usoara predominare asupra celei de
adoua: au asdzat (18), sa asaza (87"), neasdzata (92"), cenusa (61'-2, 62°), in disart
(61%); cf. in desert (45"), grija (15°, 24", 76", 100"), jalii (81%), am insalat (32", 87"),
au insalat (19", (sa) ingala (40", 58), insaldaciune (83"), insalatoriu (85", 88"), dar si
ingelatoare (59%); matusa (36', 45', 45", 47"-2), sarlau (36"), a sade (91"), sazu (62",
72, au sazut (18"), sdazi (31%), sazind (6, 93") ~ sezu (62"), am sezut (18"), sezi (27",
46', 48", 61%), strajarii (99"), insa sluje (24"), usa (24"), usa (24") etc.

Dupa s aflat in pozitie moale, diftongul ea a trecut la a: desarta (55"), gresala
(42%, 55%, 59, 60", 76"), gresalele (96"), sa sada (39", 72", 73"), sapte (10"-2, 69"),
sarpe (43"-3, 75"-2 etc.). Reducerea diftongului ea la a dupa s, situat insa in pozitie
tare, este consemnata in asa (2%-3 etc.), cu 46 de ocurente, a trecut insd la e In ase
(14%-2, 53"-3 etc.), care aduna 55 de inregistrari. Acelasi fenomen, ea > a, se atesta
in constructiile sintactice cum ar fi §-au (scos) (90" etc.). Calitatea durd a fricativei
a afectat sunetul i din sufixul -sig, care a trecut la u (vezi Sala, 1958, p. 762-764):
viclesug (25°, 63" etc.), viclesuguri (24", 55%-2 etc.).
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Sub raport statistic, africata g apare notata in 24 de cuvinte, cu 51 de aparitii,
iar fricativa j Tnregistreaza 13 exemple, avand o frecventa de 18 aparitii. Fenomenul
este usor de explicat: preferinta pentru intrebuintarea africatei e probatd de textele
redactate in partea de nord a tarii, indeosebi cand e vorba de manuscrise, in dauna
folosirii lui j, care castigd treptat teren ca rezultat al influentei tot mai accentuate
a normei literare muntenesti (vezi ILRL, 1997, p. 314-315). Intre aceste prepalatale
se stabileste, de reguld, o relatie alternanta: agiunge (63", 88", 89", 90"), agiunsara
(317, 52°, 62") ~ ajunge (27", 60"), ajunsa (28", 75"), de ajuns (4"); agiuta (29"), nu
agiuta (92", sa agiute (92"), agiutoriul (68") ~ ajutoriu (70%); gios (25", 29", 42'-2,
56"), jos (27", 41"-2, 53"); sa giuca (20"); giudecata (16", 33", 89", 91"); giudecatoriul
(80"-2); sa giudecam (16"), negiudecat (217); giupd(i)ne (18", 22%); giuramant(ul)
(9%, 35%, 39, 61°, 80") ~ juramdntul (33"); rapegiune (20'-2); te giuras (64"), sa
giura (55', 64", s-au giurat (61"), giur (90") ~ ma jur (417), sa jura (17°, 32", 58"), sa
Jurasa (33"); au giuruit (3), giuruira (59", gi <u> ruinta (3"); giupdneasa(a) (22",
23'-3, 49", 68") ~ jupeneasa (17, jupineasa (17°-2), jupdnesai (17"), jupdanesi (8");
prenpregiuru (84").

[ este palatalizat in 10 forme ale substantivului fel: feliu(ri) (14", 74", 97", 100"
etc.), vezi si alt feliu (98"), insa numai doua cu timbru dur: felul (88"), feluri (3").
De precizat ca in trei cazuri, / este suprascris: fel (22", 84", 92"), ceea ce ingreuiaza
determinarea timbrului.

Laringale

h etimologic slav este pastrat in formele substantivului pofia si ale verbului
a pofti, amandoua totalizand 24 de exemple, comparativ cu 8 aparitii ale formelor
celor doua parti de vorbire, cu & > f: pohta (13"-3, 14, 71" etc.), pohte (14"), pohti
(35%-2, 74", pohtescu (38", 75", 84 "), pohtesti (77"), pohteste (38", 90"), pohte (45"),
pohtem (92°-3), vei pohti (36", 45" ), va pohti (88") ~ pofta (1), pofta (45", 67-2),
vei pofti (3", poftei (4"), poftesc (22", 77"). Substantivul vdrf cunoaste doar forma
actuala: varfu(l) (78', 88", 90" ), in schimb a prafui si vataf consemneaza exemple
cu f'sonorizat, ca urmare a asimilarii v — > v — v: pravui (30%), vatav (98").

Grupul consonantic mp

Labiala m din grupul consonantic mp nu a fost eliminata, fonetismul etimologic
intalnindu-se in unicul exemplu atestat: rumpsa (10").

Concluzia finala. Textul romanului popular Sandipa, examinat sub aspect
fonetic, reflectd, in linii generale, faza de dezvoltare atinsa de limba romana de
la sfarsitul secolului al XVIII-lea, cu evidente caracteristici lingvistice proprii
variantei literare moldovenesti. In acelasi timp, fonetica manuscrisului cercetat
vadeste o tendintd bine conturatd de renuntare treptata la fonetismele arhaice in
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favoarea acceptarii, e drept nu in totalitate si nu consecvent, a normei promovata in
scrierile lui Antim Ivireanul si preluata ulterior de majoritatea textelor tiparite, mai
putin de manuscrise, elaborate in a doua jumatate a secolului al XVIII-lea.
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The substrate words examined from the perspective
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Abstract: The article presents the autochthonouswords (letter B — brdnzd | cheese”™, brau
Hbelt”, brusture | burdock™, bue poor quality wool”, bucura ,rejoice”, bunget ,cak groves”,
buzd 1ip™) from the Daco-Romanian dialects spoken east of the Prut in over 240 localities in the
Eepublic of Moldova and allogeneic environments in Ukraine, Fussian Federation, Republic
Abkhazia and Kazakhstan, according to the netweork of lingnistic atlases (ALM, ATRR Bas |
ALCC), dialectal texts, dialectal dictionary etc.

The application of the inguistic geography method as a method of researching substrate
words highlights not only aspects related to the territorial spread and resistance over time of
the examined words, but also aspects related to their history and evolution in the given space,
semantics and derivation

Keywords: territorial spread. point of inquiry, polysemantic word, semantic evolution,
derivative, local word, Romanian language, ete.

Rezumat: In articol sunt prezentate cuvintele autohtone (litera B — brdnzd, brdu,
brusture, bue, bucura, bunget, buzd) din graiile daceromane vorbite la est de Prut in peste 240
de localitin din Republica Moldova 5i medi alogene din Ucraina, Federatia Rusa, Republica
Abhazi 51 Kazahstan (potrivit retelei atlaselor lingvistice ALM, ATRR Bas. . ALCC), a textelor
d'mleacmfe Dictionarului dialectal 5.4

ﬁ.plicarea metodei ge-:lgraﬁei lingvistice in cercetarea cuvimtelor de substrat
pune in evidentd nu doar aspecte ce (in de rispindirea teriforiald 51 rezistenfa in timp
a cuvintelor examinate, ci 51 aspecte ce tin de istoria i evolutia lor in spatinl dat, de semantica
s1 derivare.

Cuvinte-cheie: raspindire teritoriala, punct de anchetd, cuvint polisemantic, evolutie
semanticd, derivat. cuvant autohton, limba romana 5. a.

Branza

L. Autohtonul brédnzd is1 are onginea in viaja pastoreasca din spagiul carpato-
balcanic, spafiu in care cunoaste o rispandire largd pani in prezent. La romim
el denumeste doui produse alimentare preparate din lapte — brinza de o1 51
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brinza de vaci. Este definit prin _produs alimentar obfinut prin coagularea s1
prelucrarea laptelur” (DEX). Face parte din fondul principal lexical al limbu
romine (Graur, p. 48).

Cuvant foarte vechi cu prime atestin in documente din firile vecine: brenge
intre <1356-1381=, apo1 antroponimul Brinsa la 1477 s1 oicommul Brundzi
(locativ sg. in slavona) la 1490 (DERS, p. 23; Mihiila, p. 254, 303). M. Vasmer
aduce apelatrvul brenge _branzi valahd™ atestat la 1370 in Dubrovnik (Vasmer,
p. 223). In romén3 insa apelativul brdnzd is1 are prima atestare la Ion Neculce
(Letopiseful 11, 248/19) (MDA).

Este unul dintre cuvintele de substrat deduse din comparagia cu alte limb1
indo-europene. Inci B. P-Hasdeu s-a pronunfat pentru originea hui autohtoni
raportandu-1 la rdnza (ca cel de-al doilea element al cuvantulm bo-ranza,
ambele trace.) G. Pascu l-a pus in legiturid cu interjectia bdr gandmndu-se la un
dertvat *ber _ocate”. precum alb. ber (Rosetts, p. 253; ILR. p. 354; Cioranescu,
p. 114-115). Gr. Brancus il pune in legaturd cu alb. bremza. -t pl. .manntae”,
var. brendésa. sinonim cu pérbrendésa-t, brendshme-t _interiorul stomaculu
de muel, utilizat pentru fabricarea brinzer” (ILR. p. 354). Pe baza faptelor
de limbd cunoscute si realitatea pe care acestea o reprezinti. pornind de la
nterius, viscera”. Briancug stabilegte evolutia semantica de la _chiag™ la _branza”™
(Brancus, 1983, p. 45).

Pentru oniginea de substrat a rom. brdnzd s-au pronungat C. Poghire
(IIR. p. 354), Gr. Brancus (1983, p. 44-45), G. Ivanescu (H. Mihdescu, p. 312),
N. Raevschi (SDE. p. 60) 5.a.

Autohtonul brdnza este bine cunoscut in dacoromana (in afara graiurilor
muntenesti). In meglenoroméana (bronza(/d@)/ brodandzd, brandzd) nu este cunoscut
in toate localitifile. In dialectul istroroméin termenul lipseste. sensul . brinza™
fiind redat prin cas. In aromana (brindzd) se intilneste rar. fiind inlocuit prin
termenul cas (Popescu-Sireteanu. p. 123-124; Brancus, 1983. p. 44; Th. Capidan.
p. 159).

II. DELM defineste pe branzd s. £ prin _produs alimentar preparat din
lapte de oaie sau caprd inchegat sau din lapte de vaci pnins 51 stors de zer”
(DELM. p. 183)

In grawunle limbu romine vorbite la est de Prut termenul pastoresc brdnza
are raspandire generald fund inregistrat cu vanantele fonetice bﬁ'ﬂdi, brinzi, (rar)
brindi. Cuvantul il avem cartografiat pe harta . Brinza de or’ (ALRR Bas. II.
h. 206} Fara a fi precizata vanetatea pmdu*;ulm, branzd (var. brindj) a fost notat
in pet. 5, 6, 10, 20, 22-25, 27, 30, 34, 36, 42, 47, 48, 53-55, 55‘153 65, 67-69,
70, 80-82, 88, 89, 96, 99, 100-103, 106, 109, 110, 112-115, 119, 121—123, 125,
127, 129, 130, 132-136, 139, 140, 143, 145-148, 151-153, 155, 157, 163-165,
167, 173-175, 179, 187-189, 195, 200, 202-205, 207, 211, 213-216, 218, 219,
222,224 227 235, 237 Potrivit aceleiasi surse, in pct. 14, 36, 78, 89, 93 104,
105, 107, 111, 126, 128, 129 131, 139, 144, 147, 150, 154, 156, 158-162, 166,
168-170, 176, 178. 183-185, 193, 196-198, 201, 212, 217. 236 pnn cuvantul
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examinat sunt denumite mai multe __felur™ de produs lactat obfinut prin fermentare
(tot acolo). Pentru varietatea numutd _telemea™ autohtonul brdnzd (var brindl)
a fost inregistrat in punctele de ancheta: 9, 13-15, 17-19, 21, 29, 31, 35, 40, 41,
73,74, 77,79, 83, B4, 87, 90-92, 94, 95, 100, 105, 108, 110, 111, 113, 116, 118,
120, 126, 180, 182, 186, 194, 199, 206, 209, 221, 223, 225 (tot acolo). inpunctele
1.8, 17 28,32, 33,36, 37, 39, 43, 44-46, 50, 56, 66, 75, 76, 105, 111, 126, 135,
136, 171, 216. 220 cuvantul a fost notat pentru varietatea , branza farimigata™ (tot
acolo). Pentru nofiunea ..cas de oaie™ acesta a fost notat in pet. 112, 143, 146, 188,
194,225 233 235 Inpct 24, 110, 140, 145, 157, 163, 187, 218 autohtonul brdnza
(var. brindi) este utillizat de localmici pentru a desemna casul (de ocawe). alatun
de termenul cay (ALRE. Bas. IL PL 13). Numai in pct. 227 (5. Moldovanskoe)
autohtonul brdnzd (var. brindi) a fost notat pentru a desemna urda. produs lactat
secundar (ALMI/1, h. 98).
Atlasele de la Chi&i.ﬂ:iu au notat cuvantul intr-un sir de imbinan de cuvinte

ce denumesc varietap 51 forme de pr»:gam:: 51 pastrare ale produsulw dat: brinds

“of (pet. 11, 12, 16, 142)/ brindf dr "pair (pct. 137, 138, 141)/ brindi di Ha.u
[pct 51, 85, 86, 'f"lﬂ}_ bﬂufﬁ fili l:pct 78, 89,93, 100, 104, 107, 128, 129 131,
139, 144, 147, 154, 156, 158-162, 166, 170, 1?6 178, 183-185, 193, 196-198,
201, 212, 217, 236), brindr bicaf (pct. 150, 168). brindi hriné (pet. 12. 142)f
bﬂﬂd: hrins (pct. 56. 100, 105 111, 126). bri'di di cas [pct 113), brindi Eilimé
[pct 169)/ brindi Kulimé (pq:t 1?1} brindi farmati (pet. 12, 142)/ hﬂﬂdj farmati
(pct. 78, 93, 104 107, 111, 128, 131, 144 150 154, 156, 158-162, 1545 168,
176, 178, 183- 185, 193, 196-198, EDI} bﬂﬂdj Eisati (pet. 170, 212, 217, 236),
brindi batuti (pct. ?} brindi frecati (pct. 11. 36 89, 105, 126, 129 139, 147).
bﬂﬂd: jintuiti (pect. 26), I:-ﬂud: muratf (pet. ?} (%LRR Bas. II, h. 206); brindi
nesirati (pct. 143) (ALRE. Bas. 0. Pl 13); brindf prinsi (pct. 199, 203, 218
219, 223) (ALRR. Bas. IV, h. 465), (pct. 221) (ALM. intr. 1364; dupa DD I,
p. 164). Alte imbiniri de cuvinte confin in structura lor pe brdnza ca determinant —
ele desemmneazi strecuratoarea (de panza) prin care brinza este scursia de zer:
strecatoare de brinza (pct. 75). torbi di scurs brinda (pct. 133, 225), torbi di brindi
(pct. 204). saculfef di scurs brinda (pct. 133). sacultef di strecurat brinda (pct.
188). saculef de brinza (pct. 214, 218). culioc di strecurat brindi (pct. 236)
(ALM II/1. h. 687).

Cele cateva denrvate formate de la autohtonul brénzd desemneaza nofiunea
..cagane”, adica incaperea unde este preparat produsul: brindine (pct. 75, 97. 110,
112, 141, 144, 165, 175, 183, 184, 193-195, 198, 199, 224, "25] Eln'mdm(pct 82,
97, 99 101. 106, 113, 118-120, 123, 135), brmdarc:(pct 136, 137. 15?} precum §t
compusul brdnzovearne [format din brdnza s. £ + rus. vant”vb. _.a fietbe, a prepara
prin fierbere™] notat ca termen neologic in pct. 69 (ALRE. Bas. IT. h. 205). Tot aict
ar fi de anuntit s. Brinza, la care se referd in raspunsunle sale informatorul din

5. Vileni (pct. 211) (ALM I2. b 794).
ADCC. Romanescul brdanza a fost inregistrat de ADCC (harta *brin(d)za)
pe intreg spapiul carpatic cartografiat desemnind vanetap ale produsulwi lactat
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nominalizat. Dintre cele sapte semnificatu cu care a fost cartografiat cuvantul in
spafiul cercetat, in punctele de ancheti cu populapie romineasci au fost notate
numai sensurile: (1) brinzi de o1 pregatitad pentru pastrare (fardmitati sau tiiatd
bucaf mici 1 sarati); (2) brinza de o1 pregitita pentru pastrare, taiata bucip si pusa
in saramura; (3) branza proaspata din lapte de vaca (ADCC 3. PL (= plansa) 21).

In localitifile anchetate din R. Moldova autohtonul brdnzd a fost notat
(cu var. bram3en) in pet. 114 (3), 117 (1. 3), 118 (3), 119 (1, 3), 120 (1. 2. 3),
121 (1.2, 3), 122 (3). 123 (3), 124-128 (1, 2. 3): apoi in imb - brem3sr frekater,
pct. 114 (1), bram3er kas. pct. 114 (2). 119 (2), brdnza farmatsr, pet. 118 (1),
122 (1). 123 (1); bram3sr bukac, pet. 118 (2). 122 (2): bramgsr kalupur, pet.
123 (2): bremgsr hring', pct. 123 (2) (ADCC 3, h. 41). In localitifile rominesti
din Ucraina cuvantul cunoaste aceleasi var: bramzer in pet. 78 (1, 2, 3),
80 (1.2.3). 110 (1. 3). 131 (1. 2. 3) si bramzarin pct. 94 (2. 3). 129 (1. 2. 3),
130 (3). In unele dintre localitatile anchetate autohtonul brdnzd a fost notat
in imbinarile de cuvinte: breamzer batufsr, pct. 94 (1), bremzer fromemtatsr,
pet. 110 (1), bramzer maruncerker, pet. 130 (1), bram3er betkac, pet. 130 (2).
brem3sr falu, pet. 130 (2) (ADCC 3, P1. 21).

Pe o anie foarte larga din spafiul cercetat de ADCC. incluzind s1 localitifile
romanesti anchetate, cuvantul examinat a fost notat pentru varietatea de brinza de
ol sirati, pregitit pentru a fi pistrata (ADCC 3. h. 41). In . Moldova, cu sensul
dat, brdanza (var. brem3er) a fost notat in pct. 117, 119, 120, 121, 124-128, precum
st in imb.: brem3sr frekater (pet. 114), brem3er kas (pet. 114, 119). bram3er farmater
(pet. 118. 122, 123). brsm3sr bukic (pet. 118, 122), bram3sr kalupur (pet. 123),
bram 3Er hrins' (pct. 123) (tot acolo). Ca determunativ, autohtonul brdnza a fost notat
in imbinin de cuvinte denumin de fiertun preparate cu branza de o1 supsr ku klucky
di brem3er (pet. 127) s1 supsr di brem3er (pet. 129) (ADCC 3, Pl 9). La romann
din Ucrama, pentru branza de o1 sarati g1 pregatti pentru a fi pastrata. cuvantul
a fost notat in pct. 78, 80. 94, 110, 131 (var. bramzsr). 129 (var. bram3ed) (tot acolo).
In pet. 110 cuvantul examinat a fost notat, alituri de kas, si pentru branza de ot
proaspiti obfinuti dupi scurgerea zerului. (ADCC 3. h. 42). In unele dintre aceste
localitafs autohtonul brdanza a fost notat in imbinin de cuvinte desemnand _felurn™
de pastrare a produsulu alimentar: bramzser batutsr (pet. 94), bremnzer framemtater
(pct. 110), bram3er marunceiksr, bram 3er beikoc, brem3er fali (pet. 130) (ADCC 3,
h. 41). In pet. 110 apare ca determinativ in iImb. kamaro [a brem3a. prin care este
desemmnata inciperea de la stanid unde sunt pastrate produsele din lapte (ADCC 1,
PL 16).

TD. Ar fi de menfionat faptul ca in spapiul de limbi romana cercetat
autohtonul drdnzad a fost notat cu precadere in texte dialectale despre _Cum se face
brinza de 01", _ Cum se face brinza de vac1”, . .Cum se face branza de vac1 s1 untul”,
..Cum se face untul 1 brinza”. . Lucrul la stinid™ 5.a. inregistrate in localitifile: Boian
(pct. 17)., Forostina (pct. 22), Vancicau (pet. 23). Pererata (pet. 27), Mosana (pct.
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43), Ochml-Alb (pct. 45). Cobam (pet. 50), Cosauft (pct. 56), Octeabriscoe (pct.
60), Nenurovea (pet. 64), Sanitiuca (pet. 70). Cosermifa (pet. 73). Hlingam (pet.
77). Sarata-Veche (pct. 87). Novosergheevka (pct. 92), Lalova (pet. 105), Cismea
(pet. 110), Mihailovka (pet. 113), Cosmta (pet. 135), Sipea (pet. 136), Balabanest
(pct. 138). Lenmnskoe (pct. 146), Ternovea (pet. 157), Tocem (pet. 182), Nadrecinoe
(pct. 186). Kamenskoe (pct. 194), Taraclia de Salcie (pct. 198). Vismovoe (pct.
205). Dmatrovea (pct. 209), Suvorovo (pct. 212), Oziormoe (pct. 220) anchetate
intre ann 1962-1964 (TD I-II). apoi in localitinle Valea Hofului (Dolinskoe.
pet. 120), Cartal (Orlovka, pet. 222), Guurgmlest: (pet. 218), Handrabura (pet. 101),
Tocila, Nestoita, Martanosa (pct. 231); Igesti. Probotests (Diakovti. pet. 20). Botan
(pet. 17). Stramtura — localitafi anchetate intre anii 1991-1995 (Gr. rom. 2000).
Pe intreg spafiu de limbi romini. regional. sunt cunoscute citeva tehnologu de
preparare a brinzei. In cele ce urmeaza, din relatirile informatorilor 1a tema, vom
aduce cateva exemple pentru fiecare dintre vanetafile de brinz3a preparate in spatul
nostru geografic. Cu referire la obfinerea brinzei de vaci proaspita prezentim
mmatoarele fragmente de text: __va f'.zmrmésc ca_cum E:nuda sd fd5y/ yo lyam/ vo
puinem §_uléor /je sa.. um-:‘r‘ésﬂf smintina i dm/ . fz-gc::fzu:ﬂ cuptidrin/ j bagam
lsudrl i ;ésa‘f-a - Cupﬂdrff iél sa—yrafd:asc:r vo!/ s-dpdi It scotém’ s-dpai It dam
fntr-o mérli/ _f: i punémps. .. siscird’ 5i bﬂﬂd&r (Gr. rom., Valea Hofulw [pct 120].

p. 74): In "odlili .ﬁ‘éfja iésti b‘;ﬂéf s-al i HH 5—.1}' pm 1 Ia c‘afdﬁ}, . §1 53 prndi, ﬂ sd
ﬁm brmda Ia c:afd, 5i ) ;e; p.! tirmi. diipd &1 s-o prins 8 odlili Sélia di .E::;Hac Iei si
pui in sn'ec:af‘ odr, sili scurZi, si sd sciirZs brmda frumés di dir... 5-o sar' frumés cu
sdri, 5—ﬂpm in piiting. . (TD 1. p. 264, Dmltrovca, pct. 7’[]5‘) In putini se pastreazi,
de reguli, branza de o1, cea mmegata Iatd cateva relatin ale mformatonilor cu
referire la prepararea brinzei de ov: Fxmé:a o mméi‘hégu, c':m si sciodti din fiel
cu bﬂﬂff.ﬂ' prigatit sardt, l-o muj iét. o stricurst Iiptili, I-o turnst intr-o puiting. .. Cénl
vrag si fici bﬂﬂda mai bﬁﬂa, o ipkegst liptili, I-o mesticit acdlo c-un baf curdt.
dan: I-o scurs 51 ilo pus di -astipra. .. Pi tirma o fudt si }'—cr turnét intr-o strcat® odr.
sio hagér stricaf odri 5-0 pus Ia bdnti [culme]. .. casip fodti scurgl. (TD I2. p. ?4
s. Forostina, pct. 22); Afffa Ia noi si mulZé “61li. f35¢m bzmda ASidla lapti intr-ins
noi punem ﬂﬂé{'ﬂ di k;ag Pisti “dptsprﬂm :‘::u.mfre‘t.'.rJ 54 gamadé;i‘r bﬂuda (TDII/1.
p. 190. Leninskoe. pct. 146); Pt tirmi “6mu Je bﬂﬂda [de 1a stanal‘ o fe cu dinsu
acdsi, "o puini pi“o m4sa “or intr" 0 covdta... simai mmﬂads of;ac:a S0 Pﬁm
Ia piitind. O pus-"on rind d cas, ptini "on rind dt bnﬂd:} manmpca; -agd, pan-implt
putina. Diipa &1 "o mp}ﬂr Sini piitna, ﬁgﬂ.‘réra 53 dhisi Ia stini s-adiis: dar pf’r:.'r:.'.spar
si i fodmi pistt Etrmdﬂ('ID III'1, p. 62, Mosana. pct. 43).

O alti categonie de texte ce inregistreaza autohtomul brdnzd sunt cele cu
referire la pregatirea g1 servirea bucatelor la care este folositd brinza (placinte,
colfunasi. invartita, mamaligd): Plisint: Tuim 5- ﬁ:zmaﬂmm, sf litim tirti subfiréls,

s-If inZim cu unt s-presurim cu brma's s-If Indm. § It §mmu, j—ﬁ puinim fn tivif,
;_Ir Fodéim. (TDI1, p. 128, s. NDEG‘SEIE]].E:EEC"I. pet. 92); Aj intins bintsdr Hirta,
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ar presurit bﬂ"i:dé 5—:;'?pus innc-o tirti, pi Girmi o strin? asd flumés griméds. ..
(ID II'1. p. 2192220, Kamenskoe. pct. 194); [Turta p-enim invartiti] "o atind pist
Fodti mdsa, "o g cu “ol61, ._s-dpu pun 4lti Ifu'e‘i, si jar "o ung cu ol'm $-apu pun
alti turti, si1ar "o ung cu “oldy, s-dpu a tmﬂa iar"o ung gini. .. §-dpu presér brindi,
Yo nvilitudésc, s-o Siudésc, f—cpfm n_tavd §i gita avartita (TD III'2, p. 96. $1pca,
pct. 136); [In mt‘amtlL pui "o kilf di Imﬂd: .f."irm bﬂud.i, pri mdaﬂ.ﬁin 0c ﬂ".ﬂ
strif v-0 pdiru-5i gins "éus. pu?"a tirti, unZ i‘Iin‘:J, pui z:mér:r’,_ptu brmda . mai pus
4lta nirtd, pui jar un rénd cu Zimeéri. cu brmda . pdn in trif furts ('I"_D ]]1-"2, p. 162,
Nadrecinose, pct. 186) 5.a.

Autohtonul brdnzd a fost notat ca nume de familie in onomastica din
satele Nestoia s1 Probotestt din reg. C ernau;i in numele informatorului
ffuon brindi (Gr. rom.. Nestoita, p. 149) si in numele de loc Podu lu Brdnzei
(Gf ToMm. Pmbc:te;h p. 217).

Sursele de referinta inregistreaza denvatele branzar sb. |.ciobanul care face
branza de o1 (pct. 110). notat brdndzdriu (TD I/1, p. 215, s. Cismea, pct 110;
DD. p. 163) s1 brdnzi vb. _.a se inicri” notat in sintagma . laptili s-o brandzit™ in
s. Criscauti, Donduseni (AD: dupi DD L p. 163). In punctele de ancheti 51 s1 64
a fost notat compusul brdndzaliaga s.£f.. hot. (inv.) cu sensul _saptimana alba”
(la crestim) (ALM. intr. 889; dupa DD I. p. 163).

La est de Prut brdnza s1 denvatele lw sunt cunoscute ca nume de familie s1
porecla. In toponimie avem s. Brdnza in raninul Cahul, satele Brdnzeni in raioanele
Edinet 51 Glodem, Brdnzenii Noi s1 Branzenii Vechi in raionul Telenesti (Erenua,
2008, p. 52).

Z. Arbore amintegte de valea Brdnzisoara, langa raul Racovag locul unde
este agezat s. Brdnzeni [Edinet) (Arbnre p. 37). In stinga Nistrului, in R ASSM.,
au existat sate romanesti Brdnza s1 un sat Brdnzeni, atestat s1 cu forma Brinzari
(Raileanu, p. 23). Ultimul este menfionat in Cronica Ipat’ev (scrisi aproximativ pe
la 1425) (tot acolo).

Brau

I. Cuvantul face parte din fondul principal lexical al limbu roméne (Graur,
p. 48).

Autohtonul brau sn . pl. brdie/brdauri este explicat prin _cingitoare lata de
lina, de piele, de matase etc. pe care o poarta faranu’”; _ parte a corpulu1 omenesc pe
care o0 incinge braul”; _ormnament care inconjura usile, ferestrele, fajadele etc. unet
case” (DEX) ..dung3 vopsiti sau in relief, ce inconjoara perefu, ferestrele sau usile
unei case” (Mihaila. p. 151).

A fost atestat in sec. al XVI-lea in Codicele Voronefean (27/3-4) (MDA).
De-a lungul secolulm inregistreaza mai multe forme. Se numara printre cele 32 de
cuvinte autohtone sigure cu prime atestin din cel dintii secol de scriere in limba
nafionala (Mihaila p. 152, 256).
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Cuvint comun roméanei cu albaneza. In ambele limbi sensul de bazi denumeste
acelasi obiect — cingitoarea (ILE_ p. 337). Din compararea formelor din albaneza s1
romana ale cuvantului, se poate sustine ca termenai provin dintr-o limba anterioara
comuni (Rosett1, p. 246; Brancus, 1983, p. 46-47). Pentru romina comuna a fost
reconstruti forma *bromu (presupunindu-se un etimon comun *brenu. *branu)
(IIR. p. 337; Brancus. 1983_ p. 47). Al Philippide i1 trage originea dintr-un *bre-n-_
care va fi existat ca element autohton la baza limbn roméane s1 din care s-a putut
dezvolta apelativul brau (Phulippide, p. 701, 747).

Majoritatea cercetitorilor considera rom. brdu cuvant autohton: Al Philippide
(tot acolo). Al Rosett1 (p. 246), C. Poghire (ILR. p. 337-338). L1 Russu (1970,
p. 140; 1981, p. 273-274). Gr. Brancus (1983, p. 46-47 5.a.). N. Raevschi (SDE.
p. 609), G. Ivanescu (Mihaescu, p. 312), Gh. Mihaila (p. 152) s.a.

Apelativul brdu se afla printre cuvintele de substrat atestate in toate cele
patru dialecte ale limbii romane. In sudul Dunirii este bine rispandit in aromini,
dialect in care au fost fixate cele mai multe forme. inclusiv arhaice: barnu, bdrnu,
bérn, brdn, bran, brdnu, bdru, brdu, ..cingitoare, briu; generatie”. In istroroméni
au fost notate formele brav(u), brau, barv(u) s.n. _cingatoare”,  bama onzontala
la mylocul peretelus”. ..dungi. omnament”, 1ar in meglemita formele bron . brin”
s1 bran _brau. dunga™ (Russu, 1970, p. 140; Mihaila, p. 256; ILE. p. 337; Rosetti.
p. 246).

I In limba romana vorbiti la est de Prut cuvantul brdu este polisemantic si
cu circulape generala. Este explicat prin , cingatoare lata, de obicei tesutd sau aleasa
din 1ini colorata. facind parte din piesele costumului national”. _parte a corpulu
omenesc unde se pune cingatoarea; myloc; talie”, | dungi cu element decorativ, care
delimiteaza diferite porfiuni ale unw perete sau care inrimeaza usile s1 ferestrele”,
(la pl) ..dunga de culoare inchisa care inconjoara partea de jos a peretilor la casele
de 1a tard” (DELM. p. 184).

Potrivit ALM (harta 74 _Brau™). cu sensul | cingatoare™. cuvantul a fost notat
in marea majoritate a punctelor de ancheta aviand formele brdu si brau. In pet. 210
(Alexandrovka, reg. Nicolaev) avem notati forma brdv (ALM I/1. h. 74). Pentru
a desemna cingatoarea, in pct. 228 (Moldovanovka, reg. Krasnodar) este folosit
dentvatul diminutival brdugor, 1ar prin forma obisnutd brifi pl. sunt denumte
_briiele ce se trag la casa” (tot acolo). Cu sensul _briie la casi” cuvintul este
cunoscut s1 in R. Moldova. ALM a notat pluralul brdie in imbinanle: cu negreali
trag brdii (pct. 143, 152, 163) s1 negreali di tras briiie la casi (pct. 214) (ALM L/2,
h. 351).

In ALRR. Bas. autohtonul brdu . cingitoare” apare pe citeva hirti desemmind
mai multe varietaf ale acestui accesoriu vestimentar. Harta , Brau (latrosu)” [cu care
is1 incing taha femeile] inregistreaza pe briu in majontatea punctelor de ancheta:
1-5,7.9. 11.12. 14. 15 (/ Kiggi). 17. 18. 19 (/ kipgi), 20. 25. 27, 29, 32. 34, 35_ 36
(/ baiiri). 39-42, 45-48_ 50-51, 53-56, 59-63. 65, 68 (/ sitoari), 69-74. 76-78. 80-91.
93,95-104, 108-110, 112-123, 125-143, 145, 147-149_151-153. 155-158, 161-1646,
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168-171, 173-175, 178-180, 182, 184, 185, 187-189, 195, 198-200, 202-207, 209,
211, 213-215, 217-219, 222, 224-228, 229 (/ péias). 230-235, 238. In pct. 106. 154,
159 pentru aceeasi nofiune a fost notat derivatul diminutival briugdr. Ca raspuns la
aceeasi intrebare cuvantul a fost fixat in imbinarile briu rogu, pet. 144/ briv rog, pct.
190, s1 briy mocdnesc, pct. 223 (ALRR. Bas. IV, h. 426).

Harta . Cingatoare (ingusta pentru feme1)” inregistreaza cuvantul de substrat
briy in majoritatea punctelor de ancheta: 1,2.5.9. 14, 16 (/ frimbdiii), 20 (/ fringii1),
34, 35, 39, 40-43, 44 (/ baiiri), 46-48, 51, 54. 55, 57. 59. 60 (/ sitorici), 61-65,
67-69, 71, 73, 74, 76, 80-85, 87-89, 92,93, 95-97_ 98 (/ craici). 100, 101-103, 104
(/ colan), 105, 106. 107 (/ kipgi), 108-110, 112, 114-116, 119-123, 125, 127, 129,
132, 134, 137, 140, 141, 143, 145 149 152 155, 163, 167, 169, 172, 174, 175,
180, 182, 187-189, 195, 200, 202-205, 207, 210, 213,215, 218, 223 224 216, 227,
230, 231-235, 237; precum 51 in imbindnile: briy di lini (pet. 53, 130); briy napruonal
(pet. 78), briu cu ganait (pet. 86), briv colorit (pet. 144) (ALRE. Bas. IV, h. 427).
In pet. 77. 91. 128, 136. 142, 148, 151, 153, 165, 228, cu acelasi ingeles, este notat
derivatul briugcr (tot acolo).

Pe harta . Cingatoare (coloratd)” [de matenial. cu care se incing fetele] cuvantul
briu este inregistrat in pet. - 1-4. 9. 13, 17 (/ kingi), 26. 34, 35, 39-42_45_47_48_ 50,
51, 53-55,59-68, 70, 71, 73, 74, 76-86, 88-91_ 93, 95-103, 106, 108, 109, 111-123,
125, 126 (/ colan), 127-143, 145, 147-150. 152-159, 161-169. 171, 173-178, 179
(/ friu), 180, 182-184. 186, 187 (/ tipei). 188, 189, 193-204. 206. 209-216,
218-221, 223, 224, 226-233, 235, 1ar in pct. 19 vananta foneticad briu. Pentru
nofiunea dati in pct. 151 a fost notat diminutrvul briugor. Harta a inregistrat pe brdu
in imbinan de cuvinte prin care este desemnat obiectul dat: briu fasiit (pct. 46), briy
lat (pct. 87) briv lat (pet. 190), briu nationdl (pet. 104, 105), briu di lini (pet. 144)
(ALRR. Bas. IV h_428).

In unele localitifi prin apelativul brdu este desemmnati cingitoarea din acelast
material cu rochia. In aceasti acceppiune a fost notat in pct. 4. 21, 23, 32, 39, 42,
43,47.51. 62, 64. 65, 67. 83 (/ trdsci). 84, 89 (/ coldn), 91. 93, 98. 101, 103, 104.
108. 109, 120, 123 (/ poiuséc). 134 (/ coldn). 136, 137. 141, 144, 149. 150, 164
(/ poiasoc). 165, 173 175, 187, 189, 202, 210, 215, 224_225_227_229_ 230, 232
In pct. 19, 22, 74, 142 (/ colan), 154, 190 pentru acelasi obiect a fost notat derivatul
diminutival brdugor. Insi numai in pet. 140 s1 213 acesta, desemnind obiectul dat,
se afla in uz alatun de brdu (ALRR. Bas. IV, h. 425).

Pentru accesoriul vestimentar ,.curea”™ autohtonul brdu a fost inregistrat in
imbinarea brdu de curd (pet. 225) (ALM I/'1. h. 225).

Autohtonul brdu a fost notat ca vanetate diatopica pentru obiectul | bracimnar”™
in punctele de anchetd 50 (/ bajuri). 190, 210, 217, 220 (ALRR. Bas. IV, h_ 420).
Cate o singura data in pct. 225 (Novoignatevka) bredu apare notat pentru notiumle:
.chimir” (ALRR. Bas. IV, h. 422). _centura (militard)” (ALRR. Bas. IV, h. 423).
_.curea (femeiasca. de masi plastica)” (ALRR. Bas. IV, h. 424) s1 _curea (pentm
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pantalom)” (ALRE. Bas. IV, Pl 33). La fel o singurd dati a fost notat denvatul
briif, pet. 9 (/ baterd). pentru obiectul , baterd” (ALRR. Bas. IV, PL. 32).

Cu sensul _parte a corpului omenesc unde se pune cingitoarea; mujloc;
talie” autohtonul brdu s1 derivatul brdudr le afiim in notele explicative aduse de
informaton. Referindu-se la hana cirea 1 se zice suman, mformatorul din pet. 184
face precizarea ci ea se numeste asa . daci-i pin la briu”. In punctul de ancheti
154, denvatul bripdr! este notat pentru haina . sumanel”, explicat de informator prin

_paltonas tot di suman, da i pan la bri” (ALRR._ Bas. I h. 192). In acelasi punct
de ancheta. pnn denivatul bﬂUﬂfF este desemnati hana _palton (de suman cu guler
de bland)” (ALRR. Bas. IV. h. 396).

Atlasele de lanoi au inregistrat pe autohtonul brdu pentrunofiunea . curcubeu”™—
fenomen optic multicolor desfasurat pe cer (asemuit in popor. potrivit formei sale.
cu arcul. briul, cureaua, secera etc). Desemnind notmnea dati. cuvantul brdu
a fost inregistrat in pct. 63, 101, 113, 152, 158, 165, 211, 212, 214, 217, 218, 222
(inainte se zicé briu). 232, 233-235. Numai in pct. 210 (Alexandrovca) a fost notati
varianta fonetica briv (ALM /1. h. 44). Intr-un sir de puncte de ancheti. desemnédnd
aceeasi nofune, au fost notate imbinan de cuvinte formate din apelatrval brdu
s1 determunative: brau Maicii Domnului (pet. 22), briv Mariii (pet. 34), briu lu
Dummadzéu (pct. 48, 98, 101, 166). briu sinta Mariii (pct. 74. 82, 120, 234),
briu rog() (pct. 81, 203, 206. 214, 216, 218, 220, 229), briu verde (pct. 81). briu
babii (pct. 83, 97, 99, 203), briu pi éer (pct. 96, 106), briu Siobanmulur (pct. 136,
141-143, 146, 149, 150, 157, 164. 168), briu di plodii (/ arc di pledii) (pet. 137).
briu demnului (pct. 141), briu §"erulus (pet. 157), briu Dumnadzdaului (pet. 190,
225, 226). briu popii (pct. 194) (ALM 1. h_44).

Datele de limba fixate pe harta 44 _Curcubeu™ din ALM pot fi confruntate
cu cele de pe harta 363 cu acelasi nume din ALRR. Bas. Potnivit faptelor de limba
notate in ALRR. Bas.. localnicu denumesc curcubeul prin brdu in punctele de
ancheti: 34, 48, 63. 81. 83, 96. 106, 113, 152 (/ curcubau). 158, 165. 204, 206. 210.
211, 213, 214 (/ curcubéu), 216, 217, 220, 221 (arh./ sorb). 223 (/ curcubau). 233,
234 (ALRR. Bas. ITI, h. 363). In mai multe localitifi anchetate autohtonul brdu
apare in imbindr de cuvite desemmnind fenomenul optic respectiv de pe cer: briuu
Majca Presti(pct. 22). briuu Santi Mariii (pet. 74, 82, 101, 120)/ briyu Sintif Marii
(pct. 232). briuu Dmmadaulm (pct. 98, 225)/ brm:u Iu Dtmme"dau (arh.) (pct. 112,
166. 190, 213)/ brivu a J'm Dtmmadau (arh.) (pet. 226). briun dﬂﬂmuhu (pct. 141),
briuu popii (pet. 111), briu a 30453&{1&1; (pet. 136)/ briuu Sobdnuluj (pet. 141-143,
149, 150, 157, 164. 168). britu babii (pct. 97, 99, 203) briy de-a babii (pct. 97)
briur a babii (pet. 99). briu ros (pet. 203, 214, 218, 222) (tot acolo). Confruntarea
datelor de limba de pe harfile ..Curcubeu” din ATLM cu cele din ALRR Bas. a aratat
diferente privind raspandirea teritoriala a cuvantulu.

Pentru unele obiecte apelativul brdu a fost notat sporadic. doar ca vanetate
diatopica. Harta . Leat (orizontal la corlatele fintinii)” noteazi uzul lui brdu in pet.
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18, alatun de vanetaple diatopice nuié 51 riz fﬂg {(ALRE. Bas. IIL. h. 290). Cu sens
apropiat, pentru obiectul corlate (in jurul unei livezi), autohtonul bréu a fost notat
in imbindnle gard cu doud briie (pct. 18) s1 gard de briie (pct. 179) (ALRR. Bas.
IIL h. 280).

ADCC. Sursa noteazia pe autohtonul brdu pentru obiectul | sfoara la
cingitoare cu care se leagd ifary/ 1zmenele (din panzi de casi); bracinar” la
romanii din sudul Basarabiei (pct. 131); 1ar in R. Moldova doar in imbinanle briu
cu canafi (pet. 119) si briu cu ealug (pet. 123) (ADCC 2. h. 15). In pet. 124 din
R. Moldova autohtonul brdu a fost notat pentru obiectul _centura latd barbateasci
din piele; chimir™ (ADCC 2, PL 13).

TD. Volumele de texte dialectale au inregistrat autohtonul brdu in urmatoarele
localitap anchetate: Apsa de Jos (pet. 1), Solotvine (pet. 2), Voloca (pet. 11), Boian
(pect. 17), Colincaugp (pet. 19), Trafaup (pet. 58). Stoicam (pet. 62). Grusca (pet. 63),
Draganesti (pct. 76). Varancau (pet. 97), Handrabura (pet. 101), Valea Hofulw (pet.
120), Varzaresti (pct. 131), Cosmta (pct. 135), Balaurest: (pct. 147), Nadrecinoie
(pct. 186). Gotesti (pct. 195), Novosiolovka (pet. 200). Suvorove/ Stefan Voda
(pct. 212), Dolinskoe (pct. 217). Giurgmlest: (pet. 218). Moldovanovka (pet. 228).
Martonosa (pct. 231). In cele ce urmeazi. pe baza materialului fixat din relatirile
informatorilor, aducem cateva exemple de uz a autohtonulw brdu finind cont de
semmnificafie s1 raspandirea lw tentoriala.

Pentru obiectul _cingatoare lati. fesuti sau aleasd din lini colorata.
Din_land fasim sc’oarfd, polog. spilcif, n”ipirca, in patru ‘ifi, in S$ins ‘i, c':m&'fj
sumdn, pastéls briur pintru insins._. (TD 2. p. 62; Novosiolovka, pet. 200):
Din_lini fisim foliné, k"ilimuf, covernir' din lini sumdni, ogéli pintru barbaf,
si brig. (TD III/1. p. 229, Gotesti. pet. 195); .. 17 zid'€ s-o ficiit briw. .. (Gr. rom..
Apsa de Jos [pct. 1]. p. 347); .. _p-6rma risredsa-i deded firului. . vrazica I}ta‘.r.jd'—f'jaf
camasd/ maicd/ briv/ c-agd si deded. .. (Gr. rom., Giurgiulest: [pet. 218]. p. 15).

Cu unul din sensurile sale cele mai raspandite _parte a corpului omenesc
unde se pune cingitoarea” cuvantul brdu a fost notat in relatanle informatonlor
despre diverse ocupatu gmpndm‘e;t:l __si cin_ af vremi tf apus di tors. Ti dai linga
sobd_colo, cu fiirea_ 1 brau. s-o iel s-o tors ginisor. .. (T D II'1, p. 164, Varzarest:,
pct. 131}._ ..apoi si i3 firca_n_briu si 53 incépr a fodrei dig cai’ Sird di 4f3, 57 s3
puin dup-aséia pr fis. (TD IU1, p. 2. Voloca. pet. 11); An scos pfug’a, an_dat fuser.
cu urijocu il diy, cin s-timpld n_cdsi, asiala nu s-fini. asiala-f di I9ac. Ti_insin? fa
briut cu -:imsu (TD IV'1. p. 173. Cosnifa, pet. 135); Sc*oatim mldsa din briv. legim
impreziim Kardguly Zifis'oara... (TD II/1, . p. 182-183, Balaurests, pct. 147);
precum si in textele de nunta: § p: trmf 1'iriasa [ard, dipa ci cinstesti p;mu;}' Pt
dinsu [mire] diipa mads3 si pr tif acél card sint vinif, adica cu dinsu . mpriing cf’pa
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nafrimi. .. n"iwidsa_n momentu cela il puns nafidama dipa brig... (TD IU1, p. 42,
5. Colincaufi. pet. 19).

Ar fi de remarcat cid in textele dialectale cuvantul de substrat brdu
a fost inregistrat cu sensuri rare, cunoscute in unele graiuri. In s. Handrabura
autohtonul brdu a fost notat cu sensul ,_funie™: .._si biba i-a zis lu fita gidului/
.n-af [k] ie vdca dj briu/ si ie vdca sd t1 du la pascur” (Gr. rom., Handrabura
[pet. 101]. p. 107). In aceeasi arie dialectald din stinga Nistrului autohtonul
brdu a fost notat pentru fisiea rotundi/ marginea de la turta de aluat ramasa
fara umplutura: ...da la plisintd fot asd... fasém noi crul/ fasém/ pimpre;jir
fasém// strinZém... briu §ila strinZém pimprej'tr/ (Gr. rom.. Valea Hotului
[pet. 120]. p. 79). In s. Virinciu a fost notat cu sensul ..fisie™: puné phizu p1
cotigd si la o parte di cotigi la rpat-asée ierd siviled [*;emaﬂamare] 5-asd
o liagd [de cotigd) c-o dfd di. . 55:1;3 din trei lécur... si iérd asd um_brau
aisa /... si_asd um_briy 3i¢a i cu borfisély/ (Gr. rom., Varancau [pet. 97].
p. 161).

Dintre denivate a fost notat dj.mmumul brauf intr-o strigiturd de nunti dm
reg. Transcarpatica: —Ha; fu, mn " 353 mu-tu-ni, Riimpe-fi-s-ar briu-fu. Cum -1

ldsat drigupi, Tiird, puird s1 furd (TD I-“l, p. 17; Solotvino, pct. 2).

Brusture

L Prin autohtonul brusture s.m. la romam sunt desemnate mai multe plante
erbacee cu frunze foarte mar 51 late, cu flon purpurii sau violete, dispuse in
infloriscente sferice s1 jepoase, folosite pentru proprietifile lor medicinale (DEX),
1ar prin derivatul brusturel este desemnat podbalul (DgS. p. 196). Regional sunt
cunoscute fitonmme compuse formate din apelativul brustur(e) 51 determinative:
brustur-negru. brusturul-caprei, brusturul-oii (tot acolo). In subdialectele
dacoromanei sunt raspandite s1 formele brustan, brostan, bruse(al)an desemnand
specii ale plantelor Lappa (maior, minor 51 tementosa) s1 Petasites officinalis
(ILR. p. 329).

Este unul dintre cuvintele autohtone apropiate de cuvinte atestate in daco-
moesian sau in alte limbi vechi balcanice 1 unul comun romanei cu albaneza (ILE.
p. 329, 338). A fost confruntat cu numele de plante dacic riborastra brusture™,
precum 51 cu alb. brushruli(é) (bot.) ..Calluna vulgaris”, . Enica; Hedera helix” 5.a.
(ILR. 329: Brancus. 1983 p. 48-49).

Prima atestare o avem de la 1518 pnin topomimul Brusturi (azi Brusturii
Neamfului) in Moldova. Apelativul brusture insa a fost atestat mai tirziu, la 1866
(Brancus, 1995, p. 27-28; Mihaila, p. 32, 303).

Brusture este unul dintre cuvintele autohtone sigure cunoscute doar in
daciromiana s1 aromana (Mihaila, p. 255). La aromam cuvantul este raspandit cu
formele brostu, brugtur, briistir, briisturd’ brustuld _brusture™, _un fel de placinta
cu branza” (Brancug. 1983, p. 48; ILR. p. 329). Pe baza formelor denivate existente,
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Gr. Brancus admuite probabilitatea ca forma brusture si fie un singular refacut dupa
plural (Brancus, 1983, p. 48).

Originea de substrat a rom. brusture a fost susfinuti de C. Poghire (ILR.
p. 338). 11. Russu (1970, p.141-143), Gr. Brancus (1983, p. 48-49). G. Ivanescu
{(Mihaescu, p. 311), N. Raevschi (SDE), Gh. Mihaila (p. 32-33) s.a.

II. In spafiul rominesc din stinga Prutului brusture s.m.. a fost explicat prin
.-planti cu frunze late 51 man. cu flon de culoare rosie sau violeta s1 fructul {epos.
care creste pe marginea drumurilor sau pe toloace g1 se intrebuingeazi uneor la
tratarea bolilor de piele, de ficat s.a; lipan™ (DELM I p. 182).

Este unul dintre cuvintele romanest: de substrat cu raspandire insemmata in
limba romana vorbita la est de Prut. insa care nu a fost inregistrat in sursele noastre
lingvistice. Excepfie face DD, care il inregistreaza in imbinarea brusturi-galbdn
(bot.) ..c1or01; 1arbi-mare” (DD I, p. 163).

In toponomastica din Transnistia este cunoscut satul rominesc Brusturi
intemeiat de emigranfu din Moldowva g1 Transilvania intre ann 1438-1570 (Raileanu,
p. 23, 112).

Buc

Cunoscut numai in dacoromini. autohtonul buc sm._ pl. buci este un
regionalism raspandit in Moldova, Bucovina s1 Transilvama cu semmnificagule
pleava rimasi dupa vanturarea senungelor de cinepia sau de in. dupd macinarea
boabelor de porumb etc.”, ,.scame ramase de la melitarea s1 pieptanarea mulu 51
a caneput” (DEX).

Are atestare tirzie, tocmai de la 1845 Se afla printre cele 20 de cuvinte
autohtone sigure cu prime atestir intre anu 1621 1 1887 (Mihaila, p. 222,
257, 304).

Cuvint comun roménet cu albaneza (ILE_ II, p. 338). Este confruntat cu alb.
bvk Pentru protoalbaneza a fost reconstmuti forma *buk- _paie; pleava, tarife”.
_resturi ce raman dupi ce s-au bitut cereale. plante etc ™ (Mihaila, p. 222).

Pentru onginea autohtona a rom. buc au pledat Al Rosett: (p. 246). C. Poghurc
(ILR. p. 338). Gr. Brancus (1983, p. 49). N. Raevschi (SDE) 5.a.

II. La est de Prut cuviantul de substrat buc sm., pl. buci cunoaste
explicatule: (rar) .pleava rimasa de la vinturatul seminfelor de 1n, canepa.
cereale” s1 _fire de canepa de calitate proasta, care raiman dupa ragilare sau
melitare” (DELM I p. 187).

Apelativul buc il avem inregistrat pe harfile de atlas sau in textele
dialectale legate de mestesugurile casnice prelucrarea cinepi s1 a lanu.
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In raspunsurile lor informatorii utilizeazi. de reguli, forme de plural ale
cuvantulu, insi apare s1 forma de singular buc. Mai1 des este folosit cu referire
la canepi. mai rar la lana.

In ALRR. Bas. il gasim cartografiat pe harta ..Canuri” (intrebare: Cum
numifi ldna maruntd 5i de calitate mai proastd ce ramdne in dinfii pieptenelui
dupa daracit (pieptanaf)?), insa intr-un numar mic de localitifi anchetate. Astfel
buc sg. afostnotat in pet. 197 (/ stum); bud pl. inpet. 82, 83, 91, 110, 162, 165,171
(/ stim/ usuc), 179, 186, 215/ bus in pct. 146, bus. bui (/ scami) in pct. 164 (ALRR.
Bas. IL. h. 141). apoi in imbinirile de cuvinte: bué di lini (pet. 9. 120)/ bus di lini
(pct. 100, 147) s1 Jinf cu bus (pet. 153) (tot acolo). Pe aceeasi harti avem notate
derivatele b!l(‘u;dﬂfpl. (pct. 67) s1 bucurici (pct. 161), precum s1 ady. bucoasa f. in
imbinarea [inf bucodsi (pct. 74. 104, 128) (tot acolo). imbinare notata i in pet. 73,
105, 113 pe harta , Mite” (ALRE. Bas. I, h. 143). Denvatul diminutival bucurica
ne-ar sugera ca forma dati este alcatuita de la pluralul bucuri (buc s1 suf. -ur).
care, singularizat, a dat forma bucur (a se vedea TD). Prezinti interes forma bui,
folosita alaturi de bus (pct. 164) pentru canurd (ALRR. Bas. II. h. 141). Aceasta
poate fi apropiata de forma buik din dialectul gheg al albaneze1 (Mihaila p. 222).

Cit pniveste cuvaniul examinat, ADCC noteazi numai pe biik . ramasije
(marunte) la treterat/ imblacit™ la albanezu din Serbia, pet. 198 (ADCC 5, PL 20).

TD. Cea mai insemnata prezenta a cuvantului autohton buc, buci pl. 0 avem
inregistrata in textele dialectale despre prelucrarea caneper/ lanu s1 {esut. apo1 in
texte de nunti si obiceiuri la Sf Andrei. In sursa dati cuvintul este explicat de
informatori prin 1ina de calitate mai joasi decit pirul si canura. In TD cuvintul
de substrat buci a fost notat in localitifile: Solotvino (pet. 2). Stardie Broscauti
(pct. 9). Voloca (pct. 11). Tepino (pet. 12), Bairak (pct. 14), Niynie Stanivti (pet.
15). Botan (pct. 17), Gorbovo (pct. 18), Colincaufs (pct. 19), Dindut1 (pet. 21),
Pererita (pct. 27), Vusoara (pct. 28), Zibriceni (pct. 38), Mosana (pct. 43),
Costesti (pct. 44). Ochiul-Alb (pct. 45). Cobam (pct. 50). Badicem (pet. 51).
Cosaufi (pct. 56), Obreja-Veche (pct. 66), Gura-Camamlu (pet. 67), Sanatauca
(pect. 70), Bilicenu Vechi (pet. 71). Kutuzovka (pct. 75), Draganest: (pct. 76).
Hlimjani (pet. 77). Alcedar (pct. 79). Bumbata (pct. 107). Berezlop (pet. 111).
Boldurest: (pct. 128). Costulema (pct. 129), Cosmita (pct. 135), Balabanest: (pct.
138), Balaurest: (pet. 147), Ternovea (pet. 157), Poganest: (pet. 161). Ciobruciu
(pct. 173). Tocuz (pct. 176), Covurlu (pct. 179), Visniovoe (pet. 205), Plavm
(pct. 221) fixat cu o frecven{d mai mare in partea de nord. ceva mai rar apare in
centrul s1 sudul arealulw cercetat: cimipa. .. ddcd je-] maj ra, £a§ un fel di cilf, ca
cum as dasi bus, apai fel si sciiturd, cand il daf pim_k'éptin’.. (TD I/ 1, p. 62.
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5. Zabricent, pct. 38); Dig_ calfi sita sc"oatim bus, E‘.E.I!'I si "on fel di bus Ay, §
ra.m_uu (TD /1. p. 92; Costegt1. pct. 44} S-am facut C.EHH  di cilf. caiiri di bus. ..
séi §i-0 ramas di Ia cilf am facut caliri di bus... Dupa $&ia an tors busi... (TD
I'1. p. 22-23: Solotvino. pct. 2): K"eptinim gini de parti si fuloru, de parti cilfu,
de pirts biciu... Fuioru foarcim... Cilfi tot asa pus Ia firei. buci tot asi pus la
firref. (TD IL/2. p. 43, s. Bairaks, pet. 14). In unele localitifi cuvantul este folosit
pentru a desemna lana cea mai scurtd de calitate rea: j—.ﬂpi iey, s-0 dau [lana] in
k"éptur. dzg_,k"f-pun’ smrpam S-dpar c,murjc:.z, s-apai biicu 51.1}'3 LTD I'l. p. 119,
Badicen, pet. 51): "o dau pin dardc, si "o alég s-scot paru. Scot piru. da asé [a "o
torc [7]. Asé Ia @i g’m: buc (TD II/1, p. 252, Vismovoe, pct. 205).

Pentru autohtonul Auc in spafiul cercetat au fost inregistrate derivatele: bucos.
bucoasd. adj.: S-aséi [lani), cin jard buc'oasi. n-o putém scirmini. 5-o mai dam
Ia "o parti (TD I/1. p. 156, Alcedar, pct. 79); bucur - biicuri pl., sb.: $-ap-m-apuic
s-%0_scirmin [lana). S-dpu e s-%o k"éptin. Si scot pir, scot cinuri. s-ap scot biicur
(TD III/1, p. 90, Sanitiuca, pet. 70).

Bucura

Cuvint ce face parte din fondul principal lexical al limbiu romane
(Graur, p. 48). DEX-ul il prezinti cu sensurile: _a simf1 bucurie, a fi cuprins
de bucurie, a se imbucura”, .a produce cuiva o bucurie. o satisfacpie™;
..a dispune de..., a avea la indemana”, _a f1 foarte cautat, a provoca interes™.

Cele mai vechi atestiri ale cuvantulu au fost depistate de Gh. Mihaila intr-o
colecpie de documente sirbesti din secolul al XIII-lea (Mihaila, p. 33). in care
antroponimul Bucur apare notat de mai multe ori. In documentul sirbesc datat intre
anii 1222-1228 se vorbeste despre cinci vlahi cu prenumele Bucors, 1ar in cel datat
intre ann 1293-1302 se vorbeste despre un Bucurs (cu mentunea , numele unu
vlah™) damiat mandstirn Hilandar (tot acolo). Prenumele feminin Bucura apare notat
in textele slave din sec. al XW-lea. 1ar in secolul urméator an fost atestate Bucureasa,
la 1528, 51 Bucuria (1dentic cu alb. Bukuria). la 1572 (DERS, p. 26). Ar fi de
remarcat faptul ci in limba romani prenumele Biicur s1 Bucura sunt atestate ca
nume de botez inci din sec. al XVI-lea (Briancus, 1995, p. 29).

In toponimie am putea avea atestiri anterioare celor din antroponomastica.
In documente unguresti din 1075 si 1124 (privitoare la Transilvania) a fost atestat
raul Bocur [raul cu un curs frumos?], despre care Densuseanu crede ci ar fi rom.
Bucur (Brancus, 1995, p. 29). In secolul al XTV-lea, 1a 1392, avem atestat oiconimul
Bucurdufi, sat (disparut) aflat pe cursul superior al Siretului (tot acolo). In prima
jumatate a sec. al XV-lea au fost atestate citeva sate cu numele Bucuregti (tot acolo;
Mihaili, p. 34; 5.a.). Pana la apanifia pnimelor scnien in imba romana, intre <1478,
aprilie — 1482 mume> este atestat adjectivul bucuros (DERS, p. 26). Denvatele a se
bucura vb. s1 bucurie sb. au fost atestate in Codicele Voronefian (Mihaila, p. 33) s1
in Biblia de 1a 1688 (143/92) (MDA).
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Forma cea mai veche de la care se pomeste (pastrarea careia o datoram
transferului cuvantului in onomastici) este adjectrvul bucur _frumos™ (alb. 7 bukur
frumos™). care trebme si fi existat in romdna comuna (Brancug, 1995, p. 29). Ar
fi de remarcat ci in atestanle cele mai vechi autohtonul bucur is1 pastreaza sensul
primar de _frumos™.

Urménd pe S. Puscarm (LR L p. 179). Gr. Brancus ne relateaza despre
obiceul la roméni cind un copil dupi nastere 51 pini la botez este numut Bucur,
daci era bait, 51 Bucura, daca era fata — obicer cu radacim strivech: in credingele
geto-dacilor — de a ura prunculm si fie | frumos™ (Brancus, 1995, p. 29). Obicemul
ar confirma ongmea striveche a cuvantulm in limba romana, dar s1 frecventa Im
mare in onomastici. In opinia lui Gr. Brincus . Bucur devine nume propriu inci
inamnte de penioada romane: comune” (tot acolo). Or. patrunderea lum in onomastica
1-a intarit pozipa in limba. Potrivit datelor Recensdamdntului populatiei de la
1772-1773 5i 1774 din Moldova, antroponimul Bucur este unul dintre cele mai
frecvente chiar 51 la sf. sec. al XVIII-lea.

Cuvant comun rominer cu albaneza (cf formele: buwkri _frumusepe™.
bukur(osh) . frumos, placut”, bukurdnj ..a infrummseta™ (ILE. p. 338).

La romanu din sudul Duniru este cunoscut in aroména ((mi) bucur, mbiicur
vb., bucuril’e s £) (Papahagi. p. 289, 790) s1 meglenoromana (bucurare, (mi) bucur
vb., bucuros ady., bucuril’a s£) (Capidan. 46; ILR. p. 338; Mihala, p. 33).

In suspinerea rom. bucur (a bucura) ca mostenit din limba de substrat au
pledat Al Plulippade (p. 701). V1. Georgiev (p. 65), Al Rosett: (p. 274). precum st
11 Russu (1970, p. 143-144; 1981, p. 275-276). Gh. Ivanescu (Mihdescu. p. 312).
Gr. Brancus (1995, p. 28-29; 1983, p. 49-50). N. Raevschi (SDE) s.a.

II. In limba romini vorbiti la est de Prut cuvintul cunoaste rispandire
generala. Dictionarul explicativ de la Chisinau talmaceste verbul a bucura prin
..a fi cupnins de un sentiment de mul{anure sufleteasca; a simfi bucune, plicere,
satisfacfie™; _.a-s1 ardta bucurie; a mamfesta bucune™; |.a se folosi de...; a dispune
de. .”"; _a aduce, a face cuiva o bucurnie, o placere, o satisfacpie”™ (DELM I, 188).

Atlasele noteazi doar denivatul bucurestean (avand drept bazi mifiala pe
bucur) in imb. piper bucuregtean, prin care localnicu din pet. 95, 125, 195, 199,
206, 211. 213, 219 denumesc ardeiul-gogosar (ALM II'2. h. 943).

TD. In privinfa cuvantului autohton buctra si a demvatelor sale Textele
dialectale ne aduc mai multe date privind raspindirea teritoriala s1 frecvenga lor
in limba Totusi, ele au fost notate intr-un numér relativ mic dintre localitafile
anchetate: Apsa de Jos (pct. 1). Plamg. Biserica Alba (pct. 3). Voloca (pet. 11),
Boian (pet. 17), Colincauti (pet. 19), Probotest: (pet. 20), Nesfoia. Cutuzovea (pet.
75). Draganesti (pct. 76). Cruciulem (pet. 89). Ghudinm (pct. 98). Berezlog (pct.
111), Dubova (pct. 118), Trebujen (pct. 126), Balabanest: (pet. 138). Ternovea (pet.
157). Criobruciu (pct. 173), Nadrecinoie (pct. 186). Aluat (pet. 201). Dmitrovea (pet.
209). Kamasevka (pct. 215), Utkonosovka (pct. 216), Giurgiulest: (pet. 218), Cartal
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(pct. 222). Martanosa (pet. 231), KiSimovka (pet. 236). Dupa frecventa inregistrarm
lor in texte, autohtonul bucura s1 derivatele sale urmeaza adjectivul mare s1 adverbul
gata. Pentru exemplificare vom aduce citeva dintre inregistran: . _ne bucurdm si
noi/ andréin/ hai s vrajim// (Gr. rom., Probotesti, p. 237); ...si... bodaprdste! cd
l-am msmffi' go.spﬂdﬂ}f’ma buicur ci'f dis (Gr. rom., Trebujeni [pet. 126]. p. 56);
) :ﬂa mi bucurdm, am frif suti, v-o tr sutt smdzas [de legatun de canepa]... Nu
maj imblim cu cirk"it, kKiar firfos, sd ciirgd terfili dipa dinsu. §7 mi bucurim
si di dsta, dac_avem [panza tesuta] multisor sf mr imbricim, si jeram bucur®oasi.
(TD III/2, p. 10, 15, Draganesty, pct. 76); ...sf jerdm bucuros macdr im partea céia
[de Dunire] si ms fredcd’ mid la jizmail. . . [la Dunare] (Gr. rom.. Utkonosovka [pct.
216]. p. 44); _._da-1 dodmne dusmanulu/ bucuria pomuly/ carg- cﬂesc"urﬁgg:a drum/
n-dre uﬁﬂamjdef'c /(Gr. rom.. Botan [pct. 1?] p. 260, 264); Jeu m-in dus acds’
cu b:murm & gindém c-poati din Bisarabia ni-o Vait nist ma.mm’ (TD 11,
p. 94: s. Cutuzovca, pct. 75).

Bunget

In limba romini apelativul bungét, accentuat s1 binget (var. biigef) sn..
pl. bungéturi (s1 bungetiri) _padure sau porfiune de padure deasa s1 intunecoasa;
desis” (DEX, p. 119) este un regionalism. Gr. Brancug prezinta denvativul bunget
drept arhaism rar, cu o pozifie slaba in vocabular (Brancus. 1983, p. 51).

A fost atestat la 1556, apoi la 1578 in acte de hotarmicie din Tara Romaneasca
(Mihzili, p. 153: DERS. p. 28).

Cuvant comun romanei cu albaneza (ILE_ p. 338). B. P-Hasdeu este acela care
a apropiat pe rom. bunget de alb. bung _.stejar” (specie de stejar), explicandu-1 ca
format pe teren roméanesc din _nelatinul” bung _.stejar” s1 sufixul colectiv -ef (< lat.
-etum). (Hasdeu, 1983_ p. 245). Deci denivatul colectiv bunget din romina actuala
_insemna dinth _codrmu de stejan”, | intrebuingat pind acum la munten: in sens de
..padure veche s1 deasd” (tot acolo). Un *bung . stejar™ trebue si fi existat in roména
comuni, care provine dintr-o bazi comuni cu alb. bumg. bunk (Brancus. 1983,
p. 51). Apelativul bung nu mai existd in vocabularul actual, insd apare frecvent in
onomastici (cf topommele Bungu, Bunga nume de padun s1 de dealun in Oltenia,
numele de familie Bungu s.a.) (Brincus. 1995, p. 29, 56). In opinia lui Brincus,
..e posibil ca *bung sa fi disparut destul de tirziu din dacoromana™ (Briancusg. 1983,
p. 51).

Cuvantul lipseste in dialectele din sudul Duniri.

Rom. bunget a fost atribuit substratului de catre B. P.-Hasdeu (1983,
p. 245), Al. Philippade (p. 702), Al. Rosett1 (p. 245), C. Poghare (ILE., p. 338).
II Russu (1970, 144-145), Gr. Brincus (1983, p. 51-52; 1995, p. 29, 56),
Gh. Mihaili (p.153) s.a.

II. In stinga Prutului cuvintul de substrat biinget (51 bungér) s.n.. pl. bungeturi
este putin cunoscut. Este explicat de DELM prin . desis de padure; codm des s1
batran” (DELM L p. 192).
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Lipseste in atlase, TD si DD. In toponimia locala este rar intalnit. Potrivit
DTG, entopicul biinger (pl. luingeturi) _padure deasa s1 intunecoasa™ este cunoscut
in localitafile Cahul, Cotihana, Tartaul de Salcie din ratonul Cahul (DTG, p. 30).
Pointre numele de locun din s. Tatarisems A. Eremia inregistreazi dealul Bunga
(Eremia, 2016, p. 242_ 278).

Buza

In limba romina buzd sf. este definit prin _ fiecare dintre cele doui parp
carnoase care mAarginesc gura $1 acopera dinfu”,  margine a unor obiecte, a unor
vase”, ,.culme a unw deal. a unmi pisc; margine a unui sant. a unei padun efc.”,
.Ascufis a unor nstrumente de taiat; tig” (DEX). Autohtonul buza face parte din
fondul principal lexical al limbai romane (Graur, p. 48).

Primele atestani ale autohtonului buzd in limba romani au fost stabilite
in onomastici. Cea mai veche o avem din anul 1422 prin denivatul oiconim
Budzegti, sat in jud. Neamj, Moldova. Urmitoarea atestare este din anul 1495
prin owcommul Budzestii pe 1. Sarata, Moldova. De la finele secolulu al XV-lea
avem primele atestani in antroponimie: Mihul Budzat (Moldova, 1481), Mirée
Buze (Tara Romaneascd, 1492), Ion Budza (Moldova 1495) s.a. (DERS.
p. 30; Rosetti. p. 246-247: Mihiili. p. 34). In studiul Romdnii de peste Nistru
(Bucuresti, 1941, p. 4) Nicolae Smochind semnaleazi ci in Cronica Ipat’ev
(Ipat’evskaja letopis”) la ann 1146-1148 sunt menfionate localitapile Buzu,
Buzescu, Buzovka (dupi Raileanu, p. 25). Apelativul buzd este atestat la Dosoftel
(Psaltirea, 37/11/V, dupa MDA).

Este unul dintre pufinele cuvinte romanest: cu atestin antice. A fost '1pr-:-p1'1t
de cuvinte din daco-moesiani sau din alte limb1 vechi balcanice (cf mumele propru:

tr. Byzas, Byzos, dac. Beusas, ilir. Buzos, Buzetius) (ILE, p. 329).

Cuvant comun romane1 cu ‘11b‘meza, se confrunti cu alb. buzé _buzia™; . mal
(al une1 ape curgitoare), farm™; . margme”. Pentru vechimea valorilor semantice
date cf topomimul Byzantion _orasul de pe tarm”, coresponden{i menfionata de
Phalippide 51 Rosetts (ILR, p. 329). numele topic Budza Gruiului (atestat la 1631 in
Harlau) s.a_, dar 51 buzd de mal (DTG, p. 32).

La roman din sudul Dunir cuvantul este cunoscut in aromana (budzd, buza)
s1 meglenoroména (buzd) (ILE. p. 329; Mihaila. p. 34, 245; Brancus, 1983, p. 52).

Onginea autohtoni a rom. buzd a fost susfinuta de C. Poglare (ILE. p. 329).
LI Russu (1970, 144-145: 1981, p. 282-283). Gr. Brincus (1983, p. 52-53). Gh.
Mihaila (p. 34-35) s.a.

II. Lexicografii de la Chisindu au definit apehtivul buza s, prin , fiecare
dintre cele doud margim pmernmante de culoare ru:-§1e ale guni”; . marginea unet
taieturi. a unei sapaturi. a unei gropi, a unet padun 5.a.”,  margine de la gura unor
vase sau a altor obiecte”™, _parte ascutiti a unor unelte de taiat; tais; ascutis” (DELM.
p. 186-187).
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In atlasele lingvistice autohtonul buzd se regiseste cartografiat pe doui hargi.
ALM il prezinta pe harta fonetica . Buza: buze™ cu var. buzi, budi(inclusiv formele
de plural). Cuvantul a fost notat in toate punctele de ancheta formind o singuri
arie de raspandire pe intreg spatiul cercetat. Cu sensul sau de bazi cuvantul nu
cunoaste varietafi diatopice (ALM I/2_h. 341). ALRR. Bas. il inregistreazi pentru
nofiunea . jgheab (in masa teasculu1)” notat cu var. budf(pct. 99, 174-176. 187) 51
buzi (pet. 213) (ALRR. Bas. IL h. 113).

ADCC. Autohtonul buzd este cartografiat de ADCC pe plansa *buZa cu
semmificatule: (1) faga. (2) gura. (3) buza, (4) obraz. (5) sarut, (6) botul birci.
(7) parte a sanie1. (8) semnificafu singulare. La romaniu din spafiul cercetat de
ADCC cuvantul cunoaste doar semnificajia(3). ceade baza, diferente inregistrand
numai sub aspect fonetic. In R. Moldova cuvintul a fost notat in pct. 114,
117-128 cu vananta fonetici buzar La roméni bucovineni din Ueraina au fost
notate var. buzsr (pet. 78, 80), buzsr (pet. 94) 51 buza (pet. 110). 1ar la ce1 din
sudul Basarabier var. bugsar (pet. 129, 130) s1 buzar (pet. 131) (ADCC 4. PL
10). Numai cu sensul (3) autohtonul buza a fost notat la albanezi din Serbia
(pct. 198) (tot acolo).

ADCC noteaza denvatul buzata f in structura imb. “eayr buzatsr, utilizata de
localnicii din pet. 127 pentru a desemna oaia alba cu cercun negre in jurul ochilor
(ADCC 6. h. 10).

DD. Spre deosebire de alte surse, DD inregistreazi autohtonul buzd (var.
buzd. buda) cu sensurile: _jghebulef la gura ulciorului de lut™ in imb. woald cu
buza (ALM, intr. 1317, pct. 216, 220), _margine a copci, facuta in gheata™
(AD. s. Manta),. _parte de dinainte, incovoiati in sus. de la talpa sanie1” (ALM.
intr. 1786_pct. 1. 2. 4; dupa DD I. p. 171). Sursa mai noteazi. dupa ALM h. 341,
formele de plural ale cuvantulw: bud. buz, buza, buzd, budi, buda, budzur.
buzuri (DD I, p. 171). Regrionalismul rar intilnit @ buza vb. _a rotuny capatul
unui trunchi (bugtean). ca sa alunece la vale™ a fost notat in pct. 1 (5. Dibrova,
reg. Transcarpaticd) (DD L p. 171).

TD. In Textele dialectale apelativul buzd a fost notat in localitigile:
Bairak (pct. 14). Ochiul-Alb (pet. 45). Biliceni Vechi (pct. 71). Bumbita
(pct. 107). Cismea (pet 110), Novosiolovka (pet. 200), Suvorovo (pet. 212), Plavm
(pet. 221). Moldovanovka (pet. 228). Gantiadi (pet. 230). In buni parte, cuvantul
il avem notat in texte folclorice inregistrate de la informator: Léli‘a -a dradculul
ma-iest. Nis nu béi, nis nu vorbést, Niima din budzi zrmi.’:-e;!‘ Jar jey cred ci
m3 fubést. (TD I/1. p. 204. s. Bumbita, pet. 107); [Badea] T sk"icus"oars lio

_apucit. In pal'mi li-o friacat, In budzi Ii“o suflit, La lelifa_n p oali li‘o arugcit.
(TD I/2, p. 163; Gantiadi, pet. 230). Mai rar apare in texte relatate, cum ar fi cel
54




Ploll@lom) LXII

= serTEMBRIE-DECEMERIE [JEIN
de la impaciciune: .. .mosniagu 3¢t intrebdria la socru, da cam & averi if dal, —
Hi, & si-] dau? Ciia ¢ si cadi: un giug si 4ibi timilils pricdri. zéstr putém, citiva
liiceérs. polur’ sint, ba ogiaf. ba mi stiu maj &1, si cf avéria la dinsa-i titi — buzils si
ok', dsta-I cel mal principaf (TD 12, p. 45, s. Bairak, pet. 14).

Dintre derivate a fost notat buzitele ad).: Fétili-s fumusali, Dici-s cam bua=i-
bua=ipali (TD U1, p. 113; Ochiul-Alb, pet. 45).

DTG inregistreaza in toponmma locald pe buzd _margine de deal sau de
vale” (de fapt. marginea unu obiect geografic): Buza Gavanului, versant abrupt
al unui hartop numt Gavanul, s. Tolocanesti, rationul Soroca; Buza Rdpii, mal de
rapa in s. Frumusica. ratonul Cahul (DTG, p. 32).

In lista numelor topice romanesti din Transnistria, prezentati de V. Raileanu,
se regaseste s. Buza. localitate romaneasca in fostul raton Crutii din RASS.
Moldoveneasca (Raileanu. p. 25; dupa A. Moramu. Istoria romdnilor. Basarabia gi
Transnistria. 1812-1993 Chismaun, 1995).

Dictionarul geografic al Basarabiei inregistreazi s. Buzovifa din jud.
Hotin, agezat linga padurea Buzovifei s1 limia cau ferate Ocnifa — Noua-Sulita
(Arbore, p. 41). la origine, nume topic format de la un antroponim Buzi.
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The socratic dialogue as a discursive practice

Abstract: As a discursive practice, Socratic dialogue was recently revived, being
cultivated in various environments, a fact that confirms the viability and relevance of this type
of conversation. Thus, the present paper analyzes, with the tools offered by discourse analysis,
the transcript of a Socratic dialogue session. Based on this analysis, several structural aspects
of this type of dialogue became clear, the most important being the structuring ,,in two steps” of
the discursive interventions: the person who leads the dialogue emphasizes an implicit aspect
in what the other is saying, followed by a verification, by a question, of the validity of that
interpretation. The interlocutor can accept or reject the interpretation, often without any regard
for its validity, and then offers an answer to the question that is addressed.

Keywords: Socratic dialogue, discourse analysis, questioning, conversation.

Rezumat: Dialogul socratic ca practica discursiva a fost reinviat in contemporaneitate,
fiind pus 1n operd in diverse medii, fapt ce confirma viabilitatea si actualitatea acestui tip de
conversatie. in acest sens, in articolul de fata a fost analizatd, cu mijloacele analizei discursului,
transcrierea unei sedinte de dialog socratic. in urma analizei, s-au atestat mai multe aspecte
structurale acestui tip de dialog, cel mai important element fiind structurarea ,,in doi timpi”
a interventiilor discursive: evidentierea de cdtre persoana care conduce dialogul a unui
aspect implicit In ceea ce spune celdlalt, urmatd de verificarea, printr-o intrebare, a validitatii
interpretarii. Interlocutorul lui poate sd accepte sau sa respinga interpretarea, adesea indiferent
daca ea este valida sau nu, dupa care urmeaza raspunsul la intrebarea adresata.

Cuvinte-cheie: dialog socratic, analiza discursului, Intrebare, conversatie.

Tema articolului de fata tine de o practica dialogica promovata de filosoful
francez Oscar Brenifier, pe care am studiat-o cu creatorul ei pe parcursul ultimilor 4
ani. Inspirandu-se din dialogul socratic in forma lui ,,clasica” din textele lui Platon,
Brenifier incearca sd-1 readuca la viata, sa-1 actualizeze si sa elaboreze metode
prin care interogatia socratica poate fi invatata si pusa in practicad de persoane
care ar fi interesate de asa ceva. Ceea ce incearcd Brenifier sa faca vine in siajul
operei revolutionare a lui Pierre Hadot, care a aratat caracterul intrinsec practic

al filosofiei antice (Hadot, 1997, 2019). In acest sens, Brenifier reinventeazda o
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practica filosofica antica, dialogul socratic, adaptand-o la contextul contemporan
(Brentfier, 2018, 2019).

Inainte de analiza unui fragment de dialog — aspectul care ma va preocupa
in textul de fata — sunt necesare cateva remarci de contextualizare.

Putem vorbidespre citevaangajamenteradicale pe care sile asuma Brenifier
in cadrul practicii sale. In primul rAnd, angajamentul fata de filosofare ca practicd
vie, ce presupune contactul cu gandirea vie a celuilalt, exprimata discursiv, si
o miscare de adaptare continud, in regim /ive, la enunturile interlocutorului.
O filosofare improvizationala si orala, in care firul gandirii nu urmareste
comentarea unui text deja dat, si nici nu-si propune elaborarea unui text scris,
ci un tip de conversatie, desfasurata, ca orice improvizatie, in conformitate cu
anumite reguli. O filosofare ce nu urmareste, aparent, niciun scop 1n afara de
propria ei miscare.

Spunaparentpentrucascopuluneiasemeneapracticiesteunul transformativ.
In dialog cu celalalt, practicianul incearci sa-si facid interlocutorul constient de
sine si de ceea ce spune. In buni traditie socratici, e o incercare de a-i facilita
celuilalt cunoasterea de sine sau reflectia asupra sinelui, pornind de la propriul
discurs. In acest sens, scopul unui asemenea dialog este de a-1 face pe celalalt
constient de ce spune si, implicit, constient de sine ca cel care spune lucruri de
acest fel.

In comunitatea de invitare pe care a creat-o Brenifier, si din care fac si
eu parte, unul dintre instrumentele utilizate In procesul asimilarii practicii este
inregistrarea video a sedintelor, care sunt ulterior revdzute atat de practicianul
insusi, cat si de supervizorii sdi. S-a acumulat astfel o cantitate imensd de
inregistrari, atat ale dialogurilor lui Brenifier insusi, cat si ale altor practicieni,
iar analiza lor cu instrumentele filologiei moderne, in special ale analizei
discursului in traditia lui Wallace Chafe (1994), care a fost, pentru mine,
influenta formatoare in ceea ce tine de lingvistica, ar putea conduce la rezultate
dintre cele mai interesante.

Pentru articolul de fatd am decis sd transcriu si sa analizez un fragment de
6 minute dintr-un asemenea dialog — unul dintre putinele dialoguri in romana
la care am acces, si asta pentru cd inregistrarea am facut-o eu. Transcrierea
fragmentului de dialog, urmand o parte din conventiile de transcriere
propuse de W. Chafe (transcrierea din rand nou a unitdtilor intonationale,
marcarea pauzelor si accentelor), este prezentatd in anexa; recomand, pentru
inteligibilitatea analizei, o lecturd initiald a transcrierii, urmata de lectura
analizei pe care o propun, apoi de o noud lecturd a transcrierii pentru a verifica
rezultatele analizei de fata si a evalua in ce masura analiza propusa a clarificat
ceea ce s-a intamplat in cadrul dialogului. Dialogul a avut loc intre Marius, un
practician in formare, care mi-a propus sd particip ca observator si antrenor
la cateva sedinte ale lui, intervenind, dacd e cazul, cu sugestii, si Vasile, un
client pe care 1-a vazut pentru prima data. Discutia a avut loc online, printr-un
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program de video-chat — un lucru destul de comun in organizatia lui Brenifier.
Caracterul conversatiilor fata catre fatd si online nu schimba radical, din cate
am observat, natura interactiunii dintre participanti, dar mi-ar fi interesant sa
transcriu si s compar, intr-un studiu ulterior, si felul in care se structureaza
conversatiile mediate tehnologic versus cele fata catre fata.

Deci — fara alte introduceri sau justificari — avem transcrierea unui dialog.

Si putem observa, cand ne uitdm peste ea, extrem de multe lucruri —
in functie de domeniul asupra caruia ne orientdm atentia.

Am impartit-o in trei segmente: replicile 1 si 2 creeaza un context — etapd pe
care as numi-o formularea intrebarii; replicile 3-20 sunt un intins proces de punere
de acord asupra sensului intrebarii, inclusiv a sensului implicit, iar incepand cu
replica 21 se trece la o alta etapa — cea a discutarii conceptelor din intrebare. Am
decis sa ma opresc in textul de fata, din ratiuni de spatiu, doar asupra primelor
doud segmente si doar survoland partea a doua a celui de-al doilea segment. O
analizd multiaspectuala a unui dialog de o ord (durata standard a unei sedinte
de dialog socratic/ practica filosofica in regim fata catre fatd; dialogurile online
dureaza, in general, o ora si jumatate) ar putea liber lua proportiile unei monografii
de 300 de pagini.

Marius incepe cu o invitatie:

1. a) MARIUS: Ai... cumva ... pregititd o...

b) problema, o intrebare dacd-i cumva specifica,
c) legat de ce-ai vrea sd discutdm azi?
d) De ce suntem aici azi?

E una dintre miscarile tipice de deschidere a dialogului socratic in varianta lui
Brenifier. Miscarea initiald a practicianului este de a-i sugera celuilalt sa inceapa,
prin a-si expune o preocupare personald ce sa serveasca drept punct de pornire
pentru desfasurarea, in comun, a firului conversational. Observam insa o anumita
ezitare: spunand cumva, chiar in prima replica, Marius anticipeaza posibilitatea ca
Vasile nu ar avea un asemenea punct de pornire. Un alt lucru pe care il observam
in aceasta replica este dublarea intrebarii in 1. d). De obicei, Brenifier recomanda
formularea unor intrebari cat mai precise, fara dublari, care reclama un raspuns
direct. Putem pune, desigur, acest lucru pe seama faptului ca Marius este Tnca in
proces de devenire ca practician, dar putem sd ne intrebdm si de ce ar reformula
cineva Intrebarea ,,ce-ai vrea sda discutdm azi?” prin ,,De ce suntem aici azi?”.
In 1. d), Marius atrage atentia interlocutorului siu asupra caracterului comun al
desfasurarii unui dialog socratic. Implicit, ,,motivul” din care cei doi ,,sunt aici azi”
este cel de a merge impreuna pe firul ,,problemei” sau ,,intrebarii” oferite de celalalt.
Functia unei asemenea ntrebari nu este de a cere un raspuns direct, ci de a sugera,
implicit, faptul ca o asemenea conversatie reclama, ca punct de pornire, ceva ce ar
putea sa ofere numai celalalt.

Vasile 1si prefateaza raspunsul cu o contextualizare a intrebarii de la care se
va porni dialogul ,,propriu-zis”.
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2. a) VASILE: Thamm da.
b) Am o iIntrebare ... la care m-am gandit de...
¢) o zi doua cred,
d) ii pe fundalul a unor intrebari care ma... framanta,
e) si as formula-o 1n felul urmator aa,
f) daca este necesar...
g) pentru om...
h) sa incerce sa fie fericit.

Vasile subliniaza ca este o ,,intrebare” — deci ceva ,,specific”’, nu o problema —
implicit vagd sau generala. Mai mult, este o Intrebare ,,la care s-a gandit de
o zi-doud” si care apare pe fundalul altor intrebari care 1l ,,frdimanta”. Respectiv,
este o intrebare care il vizeazd personal si asupra careia a gandit deja.
»As formula-o in felul urmator” sugereaza ca exista mai multe feluri in care ar
putea fi ea formulata, si Vasile a ales in mod constient anume aceasta formulare:
,este necesar pentru om sa incerce sa fie fericit”.

Pauzele din formularea intrebarii sunt si ele sugestive: ,,pentru om” este
accentuat prin utilizarea pauzelor intr-o unitate intonationala speciala. Deci nu
este vorba de o intrebare care 1-ar viza doar pe el ca individ — ci specia umana
in general.

Urmatorul segment al dialogului este o incercare destul de lunga a lui
Marius si a lui Vasile de a se pune de acord asupra implicatiilor intrebarii.
Observam o pauza lunga a lui Marius, in care isi noteaza formularea exacta
a intrebarii lui Vasile, urmata de false starturi in 3. a)-3. c¢), apoi o noud pauza
lungd — 1n total, mai mult de 20 de secunde de pauza inainte de a formula el
insusi o intrebare legatd de intrebarea celuilalt.

3. d) MARIUS: in modul in care,

e) ai formulat intrebarea,

) ...11

g) ...legata de

h) ...sd-1 zic asa

1) ...11 neceSAR sa

j) ...dacd e necesar sa

k) ...inCERCE sau daci-i necesar SA FIE fericit.
1) ...Sesizezi vreo diferenta?

Ezitarile si falsele starturi marcheaza, de obicei, incercarea locutorului
de a ,,prinde” unghiul din care poate aborda ceea despre ce vrea sd vorbeasca —
,tema” introdusa in discurs. In cazul lui Marius, tema este sugerata de verbul
a incerca, prezent in intrebarea lui Vasile.

Respectiv, intrebarea lui Marius apare drept o tematizare explicitd a unui
aspect al intrebarii formulate de Vasile: o incercare de a preciza daca Vasile este
constient de conotatia verbului a incerca si de contributia pe care o are aceasta
conotatie la sensul intrebarii. Marius accentueaza intonational acest lucru:
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accentueaza intai cuvantul necesar, apoi, realizdnd cd nu ar putea ajunge la
conotatia lui a incerca pornind de la ,,necesar”, accentueaza, in 3. k), In contrast,
»incerce” si ,,sa fie”.

Putem interpreta ezitarile si falsele starturi drept o expresie a surprizei
personale a lui Marius, legata de prezenta modalizatorului ,,sa incerce” in intrebarea
lui Vasile. Marius are intuitia ca ,,este necesar pentru om sa incerce sa fie fericit” si
»este necesar pentru om sa fie fericit” sunt doud intrebari diferite, si nu este sigur pe
care dintre ele sd i-o atribuie de fapt lui Vasile. Aparent, ,,a incerca” sa faci ceva si
,»a face” acel lucru sunt legate: a face ceva presupune si a incerca sa faci acel lucru.
Nedumerit de prezenta explicita a lui ,,sa incerce”, care ar da un alt sens intrebarii,
Marius cauta sa-si dea seama daca acest segment este neglijabil sau nu.

Demersul lui Marius este, aici, unul de clarificare a intrebarii initiale a lui
Vasile, pornind de la o surpriza. Intuitiv, ,,este necesar pentru om sa fie fericit” pare
o Intrebare plauzibild; prezenta lui ,,sa Incerce” ar complica lucrurile, introducand
un element nou: omul poate sa incerce sa fie fericit fara sa reuseascd neapdrat. Deci,
pare ca Marius s-ar fi asteptat, mai curand, la o intrebare de tipul ,,este necesar
pentru om sa fie fericit” decat la ,,este necesar pentru om sa incerce sa fie fericit”,
iar pauzele, ezitdrile, apoi exprimarea explicitd a ideii ca intre a incerca sa fii fericit
si a fi fericit existd o diferentd sunt un produs al acestei surprize initiale. Vasile
intreaba altceva decat s-ar fi asteptat Marius ca ar Intreba o persoand care vine la
o sedintd de dialog socratic, dar, pus in fata Intrebarii asa cum a fost ea formulata,
vrea sa-si verifice intuitia pe care a avut-o.

De aici vine si structura replicii din 3. Marius mentioneazd diferenta dintre
cele doua formulari, apoi il intreaba pe Vasile daca este si el constient de ea. Aceasta
structura 1n doi pasi este tipica pentru desfasurarea unui dialog socratic: confruntat
cu cuvintele celuilalt, practicianul observa ceva. Apoi exprimd ce a observat,
facandu-si interlocutorul constient de interpretarile posibile ale enuntului lui, si,
in cele din urma, ii adreseaza o intrebare pentru a sonda atat daca interpretarea
este acceptabild pentru interlocutor, cat si daca acesta era constient de posibilitatea
interpretarii respective inainte de a-si exprima enuntul.

Dupa ce, 1n 4, Vasile confirma minimal ca diferenta identificatd de Marius
este una plauzibila, Marius isi continua pista interogativa:

5. a) MARIUS: Aaa

b) Daca vezi diferenta asta,

c) ramai la aceeasi intrebare sau aa...
d) se schimba intrebarea ta pentru ca,
e) esti de acord ca nse

f) ar insemna doua lucruri diferite?

In structura acestei replici, observam, iardsi, doud intrebari puse una dupa
alta. Marius este nesigur, In continuare, de valoarea pe care o are, 1n intrebarea
lui Vasile, verbul sa incerce — si de asta cautd o confirmare a ,,formei finale”
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a intrebarii lui. Intr-un fel, este o expresie a nesigurantei ca celilalt chiar are
in vedere exact ceea ce spune — care, ludnd forma unei indoieli metodologice,
este si una dintre atitudinile cultivate in dialogul socratic: adesea, cand cineva
spune ceva, enuntul lui are prezente, implicit, multiple presupozitii, conotatii si
implicatii de care locutorul nu este constient. Si parte din munca pe care o face
un practician de dialog socratic este de a-si face interlocutorul constient de ceea
ce zace in ceea ce a spus.

Structura replicii lui Marius, compusd din doud Intrebdri, sugereaza
o Incercare de a-si legitima acest demers. Ordinea intrebarilor ar fi putut fi
inversd: intdi ,,esti de acord ca inseamnd” (cum voia initial sa spund in 5. e)
sau ,,ar insemna doua lucruri diferite?” 5. f) — dupa care ar urma un raspuns,
presupus afirmativ, din partea interlocutorului, si apoi ceea ce-l intereseaza,
metodologic, pe Marius pentru a-si continua demersul interogativ: sd se asigure
daca intrebarea ramane in forma ei initiald sau nu. Marius procedeaza Insa
invers: intdi 1si prezintd preocuparea principald — daca Vasile, constient de
diferenta scoasa la lumina, 1si mentine intrebarea — apoi isi justifica intrebarea
tocmai pusa spunandu-i lui Vasile motivul din care o pune.

Vasile raspunde, intuitiv, intai la ultima Intrebare — cea care urmareste temeiul
diferentei dintre cele doud formulari posibile:

6. a) VASILE: Da sunt de acord.

Apoi, mentionand ca aceasta diferentd este valida — confirmand, astfel, intuitia
lui Marius — confirma si cd, fiind constient de ea, isi pastreaza intrebarea in forma
el initiala, accentudnd cuvantul incerce.

6. b) VASILE: Dar... tinand cont de diferenta asta,

c) raman la intrebarea asta,
d) dacd-i necesar... pentru om s inCERCE sa fie fericit.

Avem aici 0 noua structurd — una tipica pentru raspunsurile oferite in dialogul
socratic: confirmarea sau infirmarea observatiei persoanei care pune intrebarile,
urmata de un angajament definit in raport cu o pozitie argumentativa.

Marius continud — 1ardsi, incepand cu ezitarile care marcheazad dificultatea
in a formula ceva — o linie interogativa bazatd pe o idee care i se pare intuitiv
plauzibila:

7. a) MARIUS: Tham.

b) Aih... Dar atunci,

c) cumva,

d) pentru tine pare destul de
e) ...clar,

f) nu?

g) Ca fericit aa

h) Omul trebuie sa fie fericit.

In 7. a) - f), Marius inci nu formuleaza ideea care i se pare plauzibila, dar deja
cere confirmare pentru ea in 7. f), considerand ca ea ar trebui sa-i fie deja clara lui
Vasile. Formularea ei definitiva apare in 7. h): ,,Omul trebuie sa fie fericit”.
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Vasile, in schimb, nu este sigur de ceea ce 1i atribuie Marius; Marius insista,
in 10) si 12), asupra acestei linii interogative. La prima vedere, pare ca fericirea ar
fi ceva ,,.bun” (10. c¢), ceva ce ,,trebe” (12. f). Vasile continud sa priveasca aceste idei
drept straine lui, si respinge incercarile lui Marius de a i le atribui.

Aceasta pare sa fie una dintre invariantele dialogului socratic: practicianul
vede, 1n discursul celuilalt, ceva. Apoi verificd daca si interlocutorul lui vede acelasi
lucru. Interlocutorul poate sd confirme sau sa infirme, indiferent dacd unei terte
persoane ideea 1 s-ar parea plauzibila sau nu.

In acest caz, Vasile infirma ca pentru el ar fi ,,clard” ideea ca fericirea ar
fi ceva dezirabil — pentru cad nu a afirmat-o explicit niciun moment. Si, intuitiv,
chiar daca ar fi de acord cu ea, nu vrea sa si-o atribuie — probabil pentru ca suna
la limita truismului.

Putem sa ne intrebam mult de ce un interlocutor ar refuza sa-si atribuie
o idee. Poate pentru ca nu e prezenta nici macar implicit in ce zice. Poate pentru ca
nu e prezentd explicit. Poate pentru ca i-ar fi incomod s-o admita. Dar una dintre
dimensiunile de baza ale dialogului socratic este cultivarea unei capacititi de
a privi detasat la discursul propriu — si aici am considerat necesar sd intervin pentru
a-1 sugera lui Marius un mod in care ar putea sa faca acest lucru — replica 14) — pe
care Marius a acceptat-o prin interventii de confirmare la 14. h) si 14. m) — si, in
cele din urma, a reusit sa-1 faca pe Vasile sd admita, la 20. a), ca ideea ca fericirea
e ceva dezirabil e prezenta, implicit, in incercarea de a fi fericit — tocmai in acel ,,sa
incerce” care incepuse sa fie problematizat in primul segment al conversatiei.

Concluziile pe care le-as formula la aceastd etapa a analizei ating doua
dimensiuni.

Prima dimensiune, cea metodologica, este ca transcrierea unei conversatii vii,
tinand cont de ezitari, pauze, contururi intonationale, oferd un material enorm pentru
analiza. Ne putem concentra asupra unor aspecte diferite — de la lungimea pauzelor
la fluxul tematic sau la momentele de acord sau dezacord — iar analiza lor scoate
la iveala fenomene conversationale dintre cele mai interesante. Putem face asta
observdnd si intrebandu-ne cu privire la motivatia pe care ar avea-o cineva pentru
a spune un lucru sau altul, dat fiind contextul conversational. O asemenea analiza,
aplicatd transcrierilor mai multor conversatii care apartin aceluiasi gen discursiv,
ar putea scoate la iveald invariantele lor. Imi propun si continui acest tip de studiu
intr-o serie de articole ulterioare.

Referindu-ne strict la dialogul socratic — intr-un asemenea dialog putem
observa o structurd in doi timpi: evidentierea unui aspect implicit in ceea ce spune
celalalt, urmata de verificarea de catre practician, printr-o intrebare, a validitatii
interpretarii. Interlocutorul lui poate sa accepte sau sa respingd interpretarea,
indiferent daca ea este valida sau nu. Ceea ce ramane de vazut, de rand cu multiple
alte aspecte interesante, este dacd putem identifica un tipar al motivelor din care
este respinsa o interpretare, la prima vedere, legitima.
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Anexa 1. Sedinta de dialog socratic. Marius/ Vasile, 28. 09. 2019

1. a) MARIUS: Ai... cumva ... pregatita o...
b) problema, o intrebare daca-i cumva specifica,
c) legat de ce-ai vrea sa discutam azi?
d) De ce suntem aici azi?
2. a) VASILE: Thamm da.
b) Am o intrebare ... la care m-am gandit de...
¢) o zi doua cred,
d) 1i pe fundalul a unor intrebari care ma... fraimanta,
e) si as formula-o 1n felul urmator aa,
f) daca este necesar...
g) pentru om...
h) sa incerce sa fie fericit.
(pauza de aproximativ 10 secunde; Marius noteaza intrebarea)
3.a) MARIUS: ii
b) ...Bun
c)...Al
(pauza 12 sec)
d) In modul in care,
e) ai formulat intrebarea,
f)...1
g) ...legata de
h) ...sd-i zic asa
1) ...7i neceSAR sa
J) ...daca e necesar sa
k) ...inCERCE sau daci-i necesar SA FIE fericit.
1) ...Sesizezi vreo diferentd?
4. a) VASILE: Tham... da.
5.a) MARIUS: Aai
b) Daca vezi diferenta asta,
c) ramai la aceeasi intrebare sau aa...
d) se schimba intrebarea ta pentru ca,
e) esti de acord ca nse
f) ar insemna doua lucruri diferite?
6. a) VASILE: Da sunt de acord.
b) Dar... tinand cont de diferenta asta,
¢) raman la Intrebarea asta,
d) dacd-i necesar... pentru om s inCERCE sa fie fericit.
7. a) MARIUS: Tham.
b) Aih... Dar atunci,
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10.

I1.
12.

13.

14.

c) cumva,

d) pentru tine pare destul de
e) ...clar,

f) nu?

g) Ca fericit aa

h) Omul trebuie sa fie fericit.
(pauza 5 secunde)

.a) VASILE: Ai

b) Nu vad cum decurge... asta.
¢) [Adica nu

.a) MARIUS: [Aaa

b) u ai spus ca,

¢) sau te intrebi,

d) este necesar ca omul sa TnCERCE sa fie fericit?
a) VASILE: Ihi.

b) MARIUS: Adica fericirea-i ceva care
¢) ...trebuie-i, foarte BUNA s-o avem nu?
a) VASILE: Aa...

a) MARIUS: [Sau putem

b) VASILE: [Ai

c) MARIUS: ASTA vrei sa spui?

d) Sau existd cumva presupozitia ca asta,
e) faptul ca a fi a fi fericit,

f) e ceea ce trebe pentru om sau nu?

g) Are nevoie?

a) VASILE: Nu nu

b) Nu sunt sigur cu privire la rdspuns.

c¢) Adica e destul de neclar pentru mine,
d)si cred ca din cauza asta a...

e) intreb daca e neceSAR.

f) MARIUS: [Tham.

g) VASILE: [Daca e necesar sa incerce.

a) ALEX: Uite Marius o sugestie mica.

b) (tuse)

¢) In cazul asta poti s incerci sa verifici
d) presupozitiile,

e) si sa-1 detasezi pe Vasile deee...

f) de sine.

g) Sa vezi dacd-n intreBARE este implicit ceva sau nu.
h) MARIUS: Tham.

1) [Daca (vorbit indistinct)



15.

16.
17.
18.

19.
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j) ALEX: [Incearci si vedeti ce este implicit in intrebare
k) indiferent de ce crede Vasile despre ea sau nu.

1) Adica doar uitandu-te la intrebare

m) MARIUS: Bine [bine

n) ALEX: [ce-ar fi rezonabil sa presupui.

a) MARIUS: Uite Vasile iti propun sa

b) te uiti la intrebarea aia,

c) ca si cum n-ar mai fi a ta.

d) VASILE: hi.

e) MARIUS: Si sa incercam pas cu pas s-o analizam,
f) poate chiar ii

g) sa facem altceva.

h) ... Sate
1) ...sa
j) ...1ti cer

k) sa treci din pozitia celui care

1) o intrebat-o, deci cumva

m) crede in intrebare,

n) In pozitia celui care cumva,

0) ba hai sa vedem...

p) Cum ar fi daca EU te-as fi intrebat,
q) si tu incerci sa ma critici pe mine,
r) ma da CE-I cu intrebarea asta.

a) VASILE: Ihi.

a) MARIUS: Ce zici?

a) VASILE: Mm putem incerca,

b) adica...

a) MARIUS: Bine.

b) Hai ca te invit sa facem asta,

c) si sd vedem ce

d) ce iese.

e) Ai

f) Ca cineva

g)...aa

h) ...sd incerce sa fie fericit,

1)...aa

j) ...estide acord ca

k) ...cumva exista presupunrea ca
1) ...e bine... ar trebui sa fie fericit?

20. a) VASILE: Da, da.

21

. a) MARIUS: Daca te-as Intreba sa zic,
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b) este necesar pentru un om sa Incerce sa fie trist,
C) ...cum ti-ar suna?
22 a) VASILE: ...Aa
b) ...Mi-ar suna
c)...ca
d) ...mi-ars
e) ...mi-ar suna ca ceva fortat aaa
f) legat de sentimentele acelui om.
g) [Pentru ca
23. a) MARIUS: [Adica ceva nu bate, nu?
24. a) VASILE: Da, pentru ca
b) tristetea mi se pare ca... ii ceva
C) ...cum sd spun
d) ...destul de
e) ...involuntar, in sensul in care
f) ceva... poate in mod neasteptat sd-mi provoace tristete.
g) ...Pe cand fericirea
h) mi se pare nu...
1) atat un sentiment trecator provocat rapid de ceva
j) [cat
25. a) MARIUS: [Da bun
b) dar faptul ca unui

c)aa
d) ...deci
e) ...pe tine

f) ...tu vezi problema in faptul ca
g) ...aa sa spun nefericitul vine de la sine
h) sau supararea, tristetea
i) VASILE: [ihi
j) MARIUS: [Pe cand fericirea vine ceva
k) pe care poti s-o faci.
26. a) VASILE: [Da, da.
b) Adica eu as vedea aa tristetea ca opusul bucuRIEI
c) si nu atat... fericirii.
27. a) MARIUS: ihi
b) Si atunci care ar fi opusul fericirii sa zic.
28. a) VASILE: Nefericirea, frustrarea aa.
29. a) MARIUS: Bun hai sa zic nefericirea-i...
b) VASILE: E vag, [da
c) MARIUS: [Da-i foarte vag si
d) nu nu-1 nu aduce nimica nou [ca sa zic la definitia
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30. a) VASILE: [Da
b) As spune tensionare atunci,
c) adici o stare tensioNANTA.
31. a) MARIUS: Tensionat.
32. a) VASILE: Conflictuald, da...
b) cu sine si... cu altii.
33. a) MARIUS: Ihi.
b)...Aa
c) ...Deci
d) ...feriCIREA
e) ...ar fi atunci
f) si hai sa si vedem daca
g) ...hai s-o0 si scriem aici.
34. a)VASILE: Ihi.
35. a) MARIUS: CE-Ar fi pentru tine... fericirea sa zic.
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»Cursulii primitivii de limba ruméana: compusii pentru
sholele elementare si IV classe gimnasiale” by Ioan Donceyv,
promoter of the Romanian language

Abstract: The evolution of Romanian in Bessarabia between the end of the 19th
century and the beginning of the 20th century shows insignificant deviations in the internal
structure in comparison with the Romanian language spoken in Romania, which did not affect
the standardized structure of grammatical categories. In fact, the only level of language that
has been more influenced is the lexical system, which has been ,,prolifically enriched”, often
forcibly, with new lexical units borrowed from Russian. By elaborating his grammar in 1867,
Ioan Doncev confirms that Bessarabian linguists knew the grammatical norms of the Romanian.
They followed the issues of new published grammars on the territory beyond the Prut and
promoted the Romanian language despite all political impediments.

Keywords: Romanian, grammar, alphabet, Moldavian dialect, glottonym.

Rezumat: Evolutia limbii roméne de pe teritoriul basarabean intre finele secolului al
XIX-lea si inceputul secolului al XX-lea atesta abateri insignifiante in structura interna fata
de roméana de pe teritoriul tarii-mama, care nu au afectat structura standardizata a categoriilor
gramaticale. De fapt, unicul nivel al limbii care a prezentat modificari mai accentuate este
sistemul lexical, acesta fiind ,,prolific imbogatit”, de multe ori in mod fortat, cu unitati lexicale
noi, Imprumutate din limba rusa. Ioan Donceyv, prin elaborarea gramaticii sale in 1867, confirma
faptul ca lingvistii din Basarabia cunosteau normele gramaticale ale limbii romane, urmareau
aparitia gramaticilor de pe teritoriul de dincolo de Prut i promovau limba romana in pofida
tuturor impedimentelor de ordin politic.

Cuvinte-cheie: limba roméana, gramatica, alfabet, grai moldovenesc, glotonim.

In 1865, la Chisindu, apare manualul de gramaticd Cursulii primitivii de
limba rumdnd, compusu pentru sholele elementare si IV classe gimnasiale/
Hauanvnulii Kypcb pyMbIHCKA20 A3bIKA: COCMABNEHHbIU 01 HUSWUXD YUUTUUD
u 1V knaccoswv eumnasziu, elaborat de 1. Doncev si tiparit, cu caractere chirilice
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si latine, la tipografia lui Akimu Popovu. Autorul divizeaza manualul in cateva
compartimente: Abecedd Rumdna (p. 1-105), destinat anului I de studii, Fabule,
verse si proza (p. 106-184) — pentru anul II de studii si Limba neo-rumand
(p. 186-253) — pentru anul III de studii.

e

SURBULY 8.

ABECEDA RUMANA.

TEPBLIAT RYPC.

"
CUASULYU 1.

FABULE. VERSE si1 PROZA.

BTOPOR RYPCD.
BARUD, BPUX U HpDRA.

CURSULY 218

LIMBA NEO-RUMANA.

TRETIE RYPCD.
{0BO-PIMENERL] 2BWEY.

ASBYRA PYNUUERAL

+ T T

(&

Eﬂﬁ} AYSI8

Inca din ,,Procuvantare”, care este in limba rusi, autorul mentioneaza ca
»limba romand (valaho-moldoveneasca)” se preda in toate cele sapte clase ale
Liceului Regional din Chisindu, dar si in unele scoli tinutale din Chisindu, Orhei,
Balti, Soroca si Hotin etc., iar manualul sau vine sa faciliteze studiul limbii roméne
atat pentru invatatori in procesul predarii, cat si pentru elevi. loan Doncev pledeaza
pentru scrierea cu alfabet latin, insistdnd asupra evitarii si elimindrii scrierii cu litere
slavone, or, acestea, sustine el, contravin regulilor gramaticale ale limbii romane, iar
»limba Neo-Rumana a Principatelor Unite pastreaza intact fontul vechi (slavono-
latin) 1n cartile bisericesti si liturgice” (Doncev, 1865, IV).

Lidia Colesnic-Codreanca mentioneaza ca ,,manualul lui Ioan Doncev
este unica gramatica a limbii romane editatd in Basarabia cu litere latine in
perioada secolului al XIX-lea, cu text paralel rusesc. Metalimbajul gramatical
utilizat de autor este cel romanesc modern: articol, gen, nume substantiv,
adjectiv, declinare, nominativ, genitiv etc”. (Colesnic-Codreanca, 2011, p. 132).
Astfel, autoarea sustine cd meritul lui I. Doncev consta in faptul ca el a eliminat
din lingvistica basarabeand terminologia gramaticala calchiatd din ruseste,
care era vehiculata in gramaticile de pand la 1865, introducand alfabetul de
tranzitie si alfabetul latin. De fapt, din lucrarea lui Gheorghe Negru (2012,
p. 174-176) se intelege cd manualul lui I. Doncev a fost permis initial de cenzura
imperiald, contribuind la sincronizarea etnoculturala a romanilor din Basarabia
cu cei din Roméania. Mai tarziu insa autoritatile tariste, alarmate de efectul pe
care l-ar putea avea acest manual si constientizand ,,riscul roméanizarii elevilor
basarabeni”, au schimbat macazul. Lingvistul basarabean publica manualul pe
cont propriu, trecand peste ezitirile tariste. In acest context, Imperiul rus, din
1871, exclude predarea limbii romane in scolile din Basarabia.
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Mentionand contextul istoric 1n care I. Doncev si-a elaborat manualul, e lesne
de inteles de ce autorul are o atitudine atat de serioasa fata de scrierea cartii sale,
lingvistul enumerand constiincios ,,telurile” si obiectivele propuse. Continutul cartii
este bine repartizat pe lectii, filologul dand dovada de o buna pregétire didactica.
In acest sens, S. Ciobanu mentioneaza ca lucrarea lui I. Doncev ,,este o gramatica
romaneasca 1n toatd puterea cuvantului, scrisd in romaneste cu text paralel rusesc.
Autorul nu da definitia partilor vorbirii, a formelor, dar in schimb 1n gramatica
lui gésim 1n scurt toate regulele gramaticale, cu toate exceptiile, gdsim mai multe
paradigme de declinari si conjugari” (Ciobanu, 1923, p. 130).

Astfel, dupa ,,Procuvantare”, I. Doncev prezinta alfabetul slavo-ruman:

Aﬂ-a, BB-o'e,BB-ae, I‘I‘-w,
,Z[A-ae, Ee-c, }Em-we,zz-se,
Ii_i, RK-;;, .Z[.l-.xe, Mn_.u,,
Hs-w, Q0.0 uv, Pp_,
Ce-co, Trme, vy, Doy,
) U | P I | | P
r-[)'l'-ﬂ, A-’lﬁ—mm, ]J 1 - darce.

Fig. 1. Alfabetul slavo-ruman dupa 1. Doncev

Apoi continud cu enumerarea ,,Unele litere chirillice, slavo-rumane,
ce se-ntampla 1n cartile bisericesti”:

$633 =1z Hun=1i1: OYY:BB.

"“:' .

DOw=o0o Il p=mmm bu=royl
ho=3s BThk=F\ese 100 =1
RAx=11 Oo=00 Hn=IAL
AAa=I1An @w=0o0 3_5_—;!{01&.

Y¥=1Cn BGoa=deT. Yv=1iBn

Fig. 2. Unele litere chirilice, slavo-rumane, ce se-ntampla
in cartile bisericesti dupa I. Doncev
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La pagina 63, lingvistul prezinta alfabetul de tranzitie, precum si ,,Schimbaré
unort litere 1n alfavitulii rumani”, propunand unele exemplificari in acest sens.

Ay =D Aa = TAia, ea
fin =i 00 = 1§ wow
Ge =85, Ra=11.
Tiki= Brege.  Hw =i

h' =Fgmey HNuw=Nn,

83 =T My = Wt mt.
Mu= Mm 00— ¥ js.
Tr =Tt A+ = fn, .

Fig. 3. Schimbaré unorii litere in alfavitulti rumanii dupa 1. Doncev

Prin prisma informatiilor incluse in partea a II-a si a I1I-a a manualului sau,
observam ca 1. Doncev, pe langa redarea propriu-zisa a particularitatilor limbii
romane, isi atribuie si rolul de diriginte, de duhovnic, oferind elevilor sfaturi,
citandu-le drepturile, dar si responsabilitatile, prezentandu-le spre lectura ,,Sententii
morale”, ,,Neste anectode”, ,,Cate-va fabule”, ,,Cimilituri”, ,,Cate-va proverbe”
(Doncev, 1965, p. 35-62).

in partea a Ill-a a lucrdrii, intitulatd ,,Cursulii III. Limba Neo-Rumana”,
gramaticianul basarabean numara 27 de litere ale alfabetului roméan, sustinand ca
acestea ,,se scrill §i se’ntrebuintéza feliuriti in dotie srifte principale: in celii veche
(slavo-latini) si 1n celti noti (modernt) (latinti)” (Doncev, 1865, p. 262). Filologul
distinge 10 parti de vorbire, pe care le numeste ,,cuvinte etimologice”: articulii,
numele substantivii, numele adjectivii, numele numeralii, pronumele, verbulii,
adverbulii, prepozitia, conjunctia siinterjectia. Observam cal. Doncev se distanteaza
si elimind metalimbajul gramatical influentat de limba rusa, introducand in manualul
sau un inventar de termeni romanesti, apropiati celor de astdzi. Referindu-se la
particularitatile morfologice, lingvistul diferentiaza 3 genuri: masculinii, femininii
s1 eterogenii (micsti), precum si ,,articulll indefinitd” pentru genul masculin sing. —
unu si plural — unit, niste, pentru genul feminin — und la sing. si unele, neste la
plural si ,articulil definit”: genul masculin la numarul sing. / urmat de -u sau -e si
plural — -i7, -ele, -rele, genul feminin singular — -¢, -a si -le la plural. Observam ca
romana lui I. Doncev inca mai este influentata de ,,limbile frumoase” — franceza,
italiana, cu o gramatica deja relativ statornica la acea vreme, or, definit/indefinit
este un imprumut din limba franceza, romana de astazi utilizand termenii horarat/
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nehotarat. Ca si in ,,Gramatica Romaneasca” de 1. Heliade-Radulescu (1980),
in ,,Cursuli primitivii de limba rumana, compusii pentru sholele elementare
si IV classe gimnasiale” mai persistd scrierea dubld a consoanelor in unele
cuvinte: regulelori grammaticale (Doncev, 1865, p. 266/7), accuzativi, adressa
(275/16), substantivele proprii loannui, lassi (lasi) (273/14), precum si 1 la finalul
substantivelor masculine articulate, al adjectivelor, precum sial unor verbe: podul,
maruli, bradulu (272/13), numerulu singulari, genuli masculini, cuvintele lui
sintu sincere, celti multemiti, se potu invdta multii (273/14). Referitor la formele
cauzale ale substantivului, I. Doncev distinge 5 cazuri:

1. nominativii — (cine? ce?)

2. genetivii — (de cine? de ce?)

3. dativii — (cui?)

4. accuzativii — (cine? ce?)

5. vocativii — (la adresa catre subiectu).

Observam ca 1. Doncev nominalizeaza 5 cazuri ale limbii roméane, care
coincid cu cele ale romanei de astazi, fiind denumite la fel. Totodata, autorul
face o referire la cazurile ablativulii si prepozitivulii, care pana acum erau incluse
drept cazuri ale limbii romane, imitdnd gramatica ruseasca, afirmand: ,,Cadurele
russesti: ablativulu si prepozitivulti se esplicd in limba rumand cu caduli
accuzativi, ocarmuit cu felfurite prepozitii: cu, de, despre s. a” (Doncev, 1865,
p. 275/16).

De fapt, I. Doncev, In gramatica sa, depaseste prezentarea si explicarea
propriu-zisd a gramaticii limbii romane, lingvistul fiind preocupat si de anumite
fenomene-problema ale limbii, care raman actuale si in prezent. Astfel, autorul
abordeaza fenomenul cacofoniei, care ,,preste masura vatama auduli”, insa Doncev
are 1n vedere prin acest fenomen palatalizarea, enumerand o serie de exemple de
litere care sunt substituite In vorbire (s nu numai) prin altele:

—b . gh: bine — ghine;

= i §: capa (ceapd) — sapa;
—Z i dz: frunza — frundza;
—€ i i: el —1i;

—f §:afi—asi

— 8 i j: geme — jeme;

—m ... n: mie — nie;

—P e ch: peptl — chepti;
=V o g: vinl — gin;

-V [se lasa, omyckaercs]: voil — oil; va — a;
—all ... o: at dist — o disu.

Observam ca toate ,incorectitudinile” care sunt ,incontre regulelort
grammaticale si filologice”, cum afirma I. Doncev (1865, p. 18/277), reprezinta, de
fapt, particularitatile dialectale ale graiului moldovenesc de atunci si de astdzi, aici
ne referim la limba vorbita si nicidecum la cea literara.
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Urmarind particularitatile morfologice ale adjectivului, observim
preluarea terminologiei romanesti si in cazul gradelor de comparatie ale
acestuia: graduldi pozitivii, gradulii comparativii — care se formeaza prin
alipirea adverbului mai la forma pozitiva a adjectivului (mai istetu, mai
frumosii), gradulii superlativii, care se formeaza cu ajutorul adverbelor:
pré, forte, detotu, cutotu (pré acru, forte amaru, detotu putredii, cutotu bine)
sau superlativ relativul de superioritate de astdzi, termen care inca lipseste
la Doncev, dar ale cdrui particularitti sunt mentionate: format cu ajutorul
pronumelor celii, cé, cei, cele, exemple: celu mai tineru, cé mai umedd, cei
mat scumpi, cele mai nobile (Doncev, 1865, p. 28/287).

In cazul pronumelor posesive, I. Doncev recomanda ca ,,prepozitiele ald, ai
(masculine) si a, ale (feminine) (...) de se postpunll substantivelori”: in loc de
ali meii frate — frate-meii, ale mele surori — surorele-mele etc. (idem, p. 38/297),
substantivul si pronumele fiind legate prin cratima. Pronumele demonstrative apar
la Doncev sub denumirea de ardtative, cele relative — reducdtive, interogative —
se scriu cu dublu r, interrogdtive —, pronumele de intarire este inclus in categoria
pronumelui definit.

Filologul basarabean numara 5 moduri ale categoriei gramaticale a verbului:
indefinitu (infinitiv), indicativii (indicativ), conjunctivii (conjunctiv), condicionelii
(conditional-optativ), imperativii (imperativ). Modurile nepersonale ale verbului
sunt numite de catre autor ,,modificatii conjugale”: participié, gerundié, supina,
infinitivul fiind inclus in categoria modurilor personale enumerate mai sus.

Referitor la clasificarea timpurilor, I. Doncev diferentiaza: timpulu
prezentu, trecutu simplu (indefiniti), trecuti compusu 1 (imperfectu), trecuti
compusu 2 (perfectii), timpulu mai multi-ca-perfectu $i fiitoriu. Termenul
de trecuti simplu (indefinitii) substituie imperfectul de astdzi, fapt dedus
din exemplele de conjugari oferite: Eu ldudamu, tu ldudai, elii/é lduda, not
laudamu, vol ldudati, eilele lduda (ibidem, p. 55/313), iar celelalte timpuri
coincid practic totalmente cu terminologia de astazi.

In capitolul IV al lucrarii sale, I. Doncev, spre deosebire de St. Margela
(Margela, p. 1827), nu se limiteaza doar a diferentia limba vorbitd de cea scrisa,
ci, argumentand prin ,,deosebita pronunsatie unelort litere rum. vocale si consune
si dupre intrebuintaré unori cuvinte rumane” (Doncev, 1865, p. 125/383),
distinge 2 dialecte ale limbii romane: ,,dialectulti celt valaht (limba bucuresténa,
muntenésca)” si ,,dialectulii moldavii (limba Iassiéna, moldovenesca)”. In
continuare, autorul enumera diferentele fonetice dintre aceste doud dialecte. Prin
urmare, lingvistul considera ca, in virtutea pronuntarii diverse a unor cuvinte, unele
sunete (,,litere” in lucrarea autorului) sunt substituite prin altele, gramaticianul
oferind exemplificari in § 94: masa (dialectul moldovenesc) = mésa (dialectul
valah), de asupra (mold.) = d’asupra (valah), pe (mold.) = pa (valah), ceriu =
ceril . a.
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s 95.
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Fig. 4. § 94

In § 94 I. Doncev prezinti unele diferente lexicale identificate: curechiu
(dialectul moldovenesc) — varda (dialectul valah), mosu (mold.) — unchiu
(valah), bunelti (mold.) — mosu (valah), ométu (mold.) — zdpadd (valah),
pepene (mold.) — crastavete (valah), zamosu (mold.) — pepene galbinii (valah),
ghimpii (mold.) — ghimpe (valah) etc. (Doncev, 1865, p. 127/385). Dupa cum
observam, pentru lingvistul basarabean, drept puncte de reper in stabilirea celor
mai importante diferente dintre aceste 2 dialecte ale limbii neo-roméane au fost
orasele Bucuresti — ca ,,leagan” al dialectului valah — si lasi, pentru dialectul
moldovenesc. De altfel, inca din prefatd I. Doncev explica: ,,Rumanii, vorbind
intre sine, nu zic nici-odata: stii limba vlahica? ci: stii limba rumana? Si vorbind
in general despre toata natiea sa, se numesc Rumadni, iar, de vorbesc despre
un cetatean ruman, in deosebi, atunce zic: Moldovan, Muntean, Banatan etc”.
(Doncev, 1865, p. VIII).

Manualul sau incheie cu un ultim compartiment, intitulat Vocabularivu rumdano-
russesci, care, de fapt, este un dictionar bilingv roman-rus, iar, in acelasi an, acesta
a fost tipdrit ca lucrare aparte, incluzand 163 de pagini, pentru a-1 face mai accesibil

»pentru elevii scoalelor primare si diferite scoli preparatoare din regiune” (Donceyv,
1965, p. 1I).
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Fig. 5. Vocabulariu rumdano-russescti

Sintetizand cele spuse, consideram cad loan Doncev a elaborat o gramatica
care egala gramaticile de peste Prut, in care, prin experienta sa de predare, dar
si prin spiritul romanesc pe care il avea, a Incercat sd promoveze limba romana,
acesta fiind glotonimul utilizat pe parcursul intregii sale lucrari. Unica concesie,
dacd putem sia o numim asa, a fost scrierea gramaticii in limba romana si limba
rusa, adaptatd, anume din acest punct de vedere, realitatii din Basarabia de la acea
vreme, insd, cum observa si O. Ghibu, in lucrarea sa gasim ,,istorie romaneasca,
literaturd romaneasca curentd si orientdri romanesti generale. Printre multe alte
lucrari de aceastd naturd identificim bucati patriotice romanesti ca: Imn inchinat
domnului Moldovei Grigore Ghica, Adio Moldovei de V. Alecsandri, Cea din urma
noapte a lui Mihai Viteazul de D. Bolintineanu si chiar Imnul romdn in cinstea lui
Alexandru I. Cuza de G. Tautu” (Ghibu, 1926, p. XLV). I. Donceyv, prin elaborarea
manualului sau, prin modul in care si-a expus viziunile, prin exemplele patriotice
propuse, demonstreaza cd a constientizat importanta promovarii limbii romane si
a predarii acesteia 1n scoli, mai ales in acele conditii nefavorabile. In acest context,
trebuie sa amintim ca ,,manualele lui I. Doncev au fost cele din urma carti didactice,
destinate pentru scoald, care au aparut in Basarabia sub regimul rusesc. Dupa ce
a fost scoasd limba roméneasca din scoala basarabeana, nu mai era nevoie de carti
didactice romanesti” (Ciobanu, 1923, p. 134).

In baza cercetirii efectuate, putem afirma cd in 1865, cand apare gramatica
lui I. Doncev, limba romana de pe teritoriul dintre Prut si Nistru incad mai
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urmeaza un curs similar celui din Principatele Romane, gramatica de aici fiind
practic identica cu cea de peste Prut, fapt ce ne permite sa sustinem cd variatia
era prezentd, insa fard a scinda limba romana in doua limbi de sine statatoare, or,
I. Doncev cunostea, bineinteles, gramaticile filologilor roméani, inclusiv pe cea a lui
I. Heliade-Radulescu, dar si pe cea a lui St. Margela, autorul perfectionand actul de
predare a limbii roméne in scoli, crednd un ,,instrument” de Tnvatare mai complet,
mai aproape de gramatica limbii romane de astazi.
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The typology of family names derived
from the names of occupations

Abstract: The family name deriving from the name of occupations is a representative
category in the field of anthroponymy. Their number and diversity is appreciable.

The terms that define the occupations were imposed as nicknames, being often passed on
to descendants as an unofficial surname. These names have their origin from the common names
of the Romanian vocabulary, using certain derivative patterns. Becoming official surnames,
these anthroponyms have been passed down from one generation to another to the present
day.

Keywords: anthroponym, surname, occupation, nickname, derivation, derivative type.

Rezumat: Numele de familie care deriva de la nume de ocupatii constituie o categorie
reprezentativa in domeniul antroponimiei. Numarul lor este apreciabil atat ca pondere cantitativa,
cat si ca diversitate.

Termenii care denumesc ocupatiile s-au impus ca supranume, fiind, adesea, transmis
urmasilor ca nume de familie neoficial. Aceste nume isi au originea de la numele comune
ale vocabularului roménesc, utilizand anumite tipare derivative. Devenind nume de familie
oficiale, aceste antroponime s-au transmis de la o generatie la alta pana in zilele noastre.

Cuvinte-cheie: antroponim, nume de familie, ocupatie, supranume, derivare, tip derivativ.

In fiecare limba existd o serie de cuvinte despre structura cirora ne putem
da seama numai recurgand la analiza lor din punct de vedere istoric si etimologic.
Dintre aceste cuvinte fac parte si antroponimele.

Materialul antroponimic s-a format in diferite perioade istorice de dezvoltare
a societatii si a limbii. In perioada contemporani, procesul de formare e considerat
incheiat (in special, pentru numele de familie). Antroponimele sunt formate
de la cuvinte din limba comuna. Prezenta unui antroponim in documentele
vechi presupune implicit existenta cuvantului sau termenului respectiv in limba
comund, pentru cd majoritatea numelor proprii inainte de a deveni antroponime
au circulat, mai intdi, ca apelative. Majoritatea apelativelor de la care au
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rezultat antroponimele circula si azi in lexicul activ al limbii si, datorita acestui
fapt, putem usor stabili corelatia dintre ele (alb > Albu, lung > Lungu, lup >
Lupu, rata > Rata, usturoi > Usturoi etc.). Alte apelative, active n secolul
al XIX-lea, au iesit din uz, raimanand fixate numai in antroponimie (Aparu < apar
,persoana care card apa, persoana care vinde apa”; Bivolaru < bivolar ,pastor al
unei cirezi de bivoli; macelar care taie si vinde carne de bivol”; Blidaru < blidar
»~mestesugar care face blide”; Boar < boar ,(reg.) pastor de boi; persoand care
pazeste boii la pascut”; Boiangiu < boiangiu ,,vopsitor de textile”; Ciocanaru
< ciocanar ,muncitor la exploatarea sarii din ocne (spargea sarea cu ciocanul)”;
Colar < colariu ,yrotar”’; Dubdlaru dubalar ,,persoana care tabacea piei de animale
domestice si salbatice”; Hornar < hornar ,,persoana care curatd hornuri”’; Podaru
< podar ,persoana car conduce un pod umblator; maturator al strazilor podite”;
Vornicu < vornic ,,mare dregator, primar” etc.). Asadar, antroponimia trebuie
privita ca o subsistema in cadrul sistemei generale a limbii, trebuie analizata pe
fundalul lexicului comun, in baza corelatiei dintre aceste doua categorii lexicale,
evidentiind specificul antroponimelor. Or, antroponimele nu pot fi studiate decat in
plan sincronic-diacronic.

Eugen Coseriu sustinea ca ,,limbile exista si se dezvolta nu numai in virtutea
ratiunilor interne ale echilibrului lor ca sisteme (relatii structurale), ci mai ales, in
relatie cu alte fenomene de ordin spiritual si social: limba este intim legata de viata
sociala, de civilizatie, de arta, de dezvoltarea gandirii, de politica, Intr-un cuvant
de intreaga viatd a omului”. (Coseriu, 1995, p 59) Felul in care limba roméana s-a
dezvoltat si a evoluat se verifica in diacronie. Or, termenii care numesc ocupatiile
,reflectd cel mai bine transformarile vietii economice, ale structurii sociale sau
politice dintr-o anume epoca istorica”. (Flaiser, 2007, p. 99)

Numele de ocupatii reprezintd un domeniu lexicologic (al terminologiilor)
care i-a interesat destul de mult pe onomasti, cel putin in masura in care utilizeaza
anumite tipare derivative si contribuie la imbogatirea onomasticonului. Or,
o particularitate a numelor de ocupatii este cd, unele dintre ele, stau la baza
formarii numelor proprii: nume de familie (Blidaru, Lacatus, Linguraru,
Moraru, Olaru, Suciu etc.), oiconime (Biscotari (azi Codreni), Calarasi,
Dubasari, Fanari (scos de la evidentad in 1965), Matasaru (scos de la evidenta
in 1977), Purcari, Rotari, Sobari, Stantieri (scos de la evidentd in 1964),
Ursari etc.) (Eremia, Rdileanu, 2009) sau strazi (de exemplu, in Chisindu:
Caramidarilor, Carausilor, Carbunari, Cobzarilor, Cojocarilor, Cosarilor,
Dorobanti, Fierarilor, Gradinarilor, Livadarilor, Molocanilor, Pandurilor,
Pietrarilor, Plugarilor, Podgorenilor, Scutari, Sitarului, Viticultorilor,
Vanatorilor etc.) (Eremia, 2000). Toate aceste nume au insemnat intr-o prima
faza ocupatii si ne amintesc de aglomeratiile de ateliere mestesugaresti, de viata
economica dinamica a timpurilor trecute. ,,in majoritatea oraselor, mestesugarii
erau grupati pe profesii pe diferite ulite din cadrul orasului sau mahalalelor,
care purtau, de obicei, denumirea mestesugului practicat de fiecare grupare
mestesugareascd”. (Rezeanu, 2003)

Aparitia numelor de familie, provenite de la nume de ocupatii, a fost pusa
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pe seama unor ratiuni practice, ca o consecintd a necesitatii de identificare. Astfel,
Linventarul onomastic delexical contemporan este format din nume raportabile la
realitdfi mestesugaresti sau termeni care i1 are originea, conform mai multor studii
de specialitate, intr-un mediu socioprofesional, preponderent mestesugaresc”.
(Dima, 2007, p. 45)

De obicei, numele mestesugarilor apareau 1in diverse -catagrafii,
recensaminte si era urmat, In cele mai multe cazuri, de numele meseriei.
Astfel, in recensamintele populatiei Moldovei din anii 1772-1774, in tinutul
Orhei-Lapusna, inregistram: Agape, rotar; Vasile, cibotar; lonita, vacar;
Toader, gradinar (MEF, 1975, p. 401); Toader, butnar; Anton, calugar;
Nichita, prisacar; Vasile, solonar; Loghin, vornic; Neculai, plugar (ibidem,
p. 401); Nastasa, cojocar (ibidem, p. 403); Maftei, cocier; Toader, herghelegiu,
Damian, ciobanu; lon, vieriul, Toader, dascal (ibidem, p. 406); Casaian brat
Irimii, morar (ibidem, p. 407); Mihalachi, paslariu; Dumitru, rachier; Apostul,
merticariu; Nastas, grec, izbasa (ibidem, p. 408); Toma, calaras; Dumitru,
stegariul (ibidem, p. 409); Costandin san baciul; Toader, caraus; Alexandru,
selar; Nicolai, dulgheriul (ibidem, p. 411); Paval, cheptanar; Stratulat, croitor;
Paval, olariul (ibidem, p. 412); Vasile, haidau; Andrii, cobzariu (ibidem, p. 413);
Vasilachi, casapu (ibidem, p. 414); Nicolai, hamurar; Darii, barbier (ibidem,
p. 415); Anita, prescurnita, Gavril, ciobotar (ibidem, p. 416); Afteni, scafariu
(ibidem, p. 417); Vasile, diacon; lonita, blanar (ibidem, p. 418); Nastasa,
chihaie (ibidem, p. 419); lon, abajer; Nicolai, crdcimar (ibidem, p. 420); loana,
crasmarita (ibidem, p. 421); Gheorghii, botnariul (ibidem, p. 423); Mihalache,
carcimar; Lupu, puscas (ibidem, p. 424); Andreiu, scripcar (ibidem, p. 425);
lonita, tabdcar (ibidem, p. 426); Tanasa, tdlmaci; Lupu, caldarar; Costandin,
harabagiu (ibidem, p. 427); Andrei Neamtul, vezeteu (ibidem, p. 428); Vasile,
catana cu ostavca (ibidem, p. 432); Ursache, vornic; Panaite, brahar (ibidem,
p. 433); Spiridon, bacal (ibidem, p. 434); lon, argintar; Velisco, herar (ibidem,
p. 435); lonitd, gradinar (ibidem, p. 438); Stihi, stegar; Pahomi, egumen
(ibidem, p. 440); Neculai, teslar; Mihalache, giuganar (ibidem, p. 441); lonita,
hostinar (ibidem, p. 443); lonitd, scutelnicu; Costandin, pascar; Grigoras,
chelar (ibidem, p. 447); Nistor, vataman; Stefan, blidaru; lpati, barsanu;
lonita, salahor (ibidem, p. 448); Toader, secrier; Andrei, dogar (ibidem,
p. 451); Nicolaiu, varar (ibidem, p. 452); Toader, traistar; Toader, palamar
(ibidem, p. 457); Dorofteiu, soronar (ibidem, p. 465); Stefan, varzar; Toader,
crav (ibidem, p. 470); Grigoras, pdanzariu (ibidem, p. 472) etc.

Acesti termeni au cunoscut de-a lungul timpului innoiri si schimbari, dovedind
ca limbajul este conditionat social, economic, politic sau cultural.

Or, cercetarea numelor de familie provenite de la nume de ocupatii scot
la iveald un aspect foarte important: denumirile unor ocupatii au circulat intr-o
,,sinonimie cronologici™'. Asadar, de-a lungul timpului, meseriei de lemnar i se

' Sintagma i apartine lui P. Zugun care apreciazi ci ,,sinonimele cronologice sunt sinonime
care s-au succedat coexistand scurte perioade in istoria limbii romane” (Zugun, 2000, p. 235-236).

81



LXII DOIE
" HEZI sceTEMBRIE-DECEMBRIE )

asociaza cea de astalos, banicer, bardas, blidar, botar, bondari, butar, butnar,
cioplitor, covatar, darvar, dogar, dulgher, fusar, ladar, lingurar, marangoci, mauar,
pinter, ploscar, raclar, rotar, secrier, stoler, tamplar, teslar, tronar ,tamplar care
face cosciuge” etc.; celei de fierar 1 se asociaza cea de cazangiu, caldarar, covaci,
covali, cutitar, faur, faurar, lacatus, potcovar etc. (Oanca, 2016, p. 53); celei de
blinar 1 se asociaza cea de argasitor, cdciular, cojocar, islicar, opincar, pielar,
sabau, suci, tabacar, timar etc.; celei de ciubotar i se asociaza cea de cavaf, cizmar,
pantofar, papucar, papugiu, sustar etc.; din ocupatia de cioban s-au desprins cele
de baci, barsan, berbecar, caprar, casar, cotetar, pacurar, manzdarar, mocan, oier,
oies, pastor, pohar, povar, scutar, strungar, turcan, furcanar etc.; din cea de vicar
s-au desprins cele de arghelar, ciurdar, boar, bouar, buhar, boies, crav, gonaci,
haidamac, haidau, herghelegiu, manator, pogonici, stavar etc.; din cea de albinar
s-au desprins cele de prisdacar, mierar, stupar; din cea de bucdtar s-au desprins cele
de cuhar, socaci, magher etc.; din cea de vdnzdator ambulant s-au desprins cele
de bocceagiu, boltas, camatar, cercelar, coropcar, lipscan, marchitan, marfagiu,
mamular, samsar, telal, tolbas etc.; termenul care denumeste profesia de vizitiu
a cunoscut de-a lungul timpului variante ca birjar, bricicar, caraus, carucer, carutas,
chirigiu, cocier, cocis, cucer, droscar, harabagiu, mdnas, moscal, postalion,
sechiras, surugiu, veturin etc., etc. Unii termeni n-au ajuns sa se impuna in graiurile
moldovenesti, dar 1i regdsim in nume de familie datorita migratiilor interregionale
si interzonale, datorita circulatiei persoanelor interdialectale si interetnice.

Or, diversificarea specializarilor in cadrul aceleiasi ocupatii a generat
supranume, care, transmise in general de secole, prezinta, din perspectiva
cercetatorului contemporan, un ,,mare interes psihologic si social, deoarece aceste
nume poartd, prin forma si continutul lor, imaginea si amprenta civilizatiilor
trecute”. (Goicu, 1996, p. 19) Supranumele functionau initial ca un nume de
familie neoficial, care s-a impus ulterior si s-a fixat prin institutii publice ca
nume de familie pentru membrii unei familii, aspect deductibil din consemnarea
acestora pana la sfarsitul secolului al XIX-lea. ,,Despre supranumele rezultate
de la aceste apelative si devenite nume de familie nu putem spune ca formeaza
vetre antroponimice, adicd zone cu concentratie mare a unui astfel de nume. Fac
exceptie numele de familie provenite de la apelative care apartin unor graiuri
dialectale”. (Oanca, 2016, p. 52)

Este evident ca cele mai multe nume de familie au Tmprumutat termeni din sfera
denumirilor de ocupatii specifice zonei: agricultura, cresterea animalelor, lemnarie,
fierarie etc. Si cu cat o ocupatie a jucat un rol mai important in societate, a fost
practicata in mai mare masura, cu atat sansa ei de a se pastra in uz a fost mai mare,
avand si o frecventd semnificativa. Astfel, astdzi inregistrdm urmatoarele frecvente
la nivelul tirii (nu am specificat derivate ale acestora): Ciobanu/Ceban/Cebanu’ —
45523, Moraru/Morari/Melnic — 29729, Turcanu — 28396, Rotaru/Rotari — 25757,
Cojocaru/Cojocari— 21515, Cebotaru/Cebotari — 18209, Botnaru/Botnari — 11565
etc. ,,Aceste nume au evoluat, pe parcursul secolelor, Tn mod firesc, conform legilor

? Am retinut numele de familie cu grafia din documentele de stare civila.
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fonetice cunoscute, in zone diatopice/teritoriale diferite, dand nastere la variante
teritoriale”. (Zagaevschi, 2008, p. 172-173).

Maria Andrei aratd ca procesul formarii numelor de familie corespunde
aproape intru totul etapelor dezvoltarii societatii (Andrei, 2009). De aici rezulta
ca astfel de antroponime reflecta realitatea lingvistica, oglindita in toate straturile
limbii, mai ales, la nivelul lexicului si, implicit, In viata sociald, iar aceasta situatie
sporeste si mai mult interesul fata de antroponimie.

Mecanismele de antroponimizare sunt diferite: conversiunea directa, prin
intermediul supranumelui, fard modificari formale: Barda, Cimpoi, Blid, Mezdrea
si adaugarea de sufixe specifice: -ar, -tor, -nic, -as, -aci, -us, -er, -giu, -ac, -an, -ist,
-at, -aret.

Trebuie sd precizdm cd numeroase apelative sunt preluate in inventarul
onomastic ca forme derivate deja. Astfel, derivarea are loc la nivelul limbii comune,
facandu-se apoi transferul la antroponim (Basist, Cantor, Chirigiu, Covaci,
Dermengiu, Dulgher, Felcher, Frizer, Ginsar, Husaru, Jitaru, Oculist, Scutar,
Sechiras, Senator(ov), Serdar, Socaci, Spatar(iu), Stoler, Surugiu, Topciu, Trubaci,
Vistieru etc.) Pentru alte apelative, ,,necesitatea derivarii apare totusi ca evidenta,
fiind singura modalitate de generare de noi antroponime, (...) si de conservare,
totodata, a functiei de individualizare a numelui respectiv in mediul sociouman
dat”. (Dima, 2007, p. 54)

Ca unitate de baza a formarii numelor de familie derivate cu sufixe de la nume
de ocupatii ludm tipul derivativ. Tipul derivativ reprezintd o notiune generalizata,
care se caracterizeaza prin prezenta strict necesara a trei elemente constitutive:

1) unitatea lexico-gramaticala a temei derivative (substantiv, verb, adverb etc.);

2) unitatea sufixului (de exemplu, sufixul -az, -as, -giu etc.);

3) unitatea sensului cuvintelor derivate (de exemplu, nume de agent’).

Deci toate numele de familie, care apartin unui anumit tip, trebuie sa fie
formate de la aceeasi parte de vorbire, cu unul si acelasi sufix si sa aiba acelasi
inteles semantic. De exemplu, de la substantivele: plug, piatra, fantana, oala plus
sufixul -ar s-au format substantivele plugar, lemnar, pietrar, fantdnar, olar, care au
aceeasi valoare semantica — nume de agent si care, prin articulare, au devenit nume
de familie: Plugaru, Pietraru, Fantanaru, Olaru. Numele de familie Bragagiu,
Mumgiu, Tinichigiu, desi sunt formate de la substantive similare si au acelasi sens,
fac parte din alt tip, fiindca sunt formate cu alt sufix.

Tinem sa subliniem ca numarul tipurilor derivative depinde, in primul rand,
de formanti, care sunt cu mult mai numerosi decat temele la care se alipesc.

Daca ideea de tip, pe care ne-am format-o mai sus, vom aplica-o pentru
numele de familie care sunt formate de la nume de ocupatii, vom deosebi
urmatoarele tipuri care au fost active si frecvente pentru formarea numelor de
familie contemporane:

* Pentru acceptia in care folosim termenul, vezi Graur, Al. Noms d’agent et adjectif
en roumain. Paris, 1929, p. 13, 90; lonascu, Ecaterina. Sufixele -ar si -as la numele de agent.
In: Studii simateriale privitoare la formarea cuvintelor in limba romdna, 1959, vol. 1, p. 77 si Ciobanu,
Elena. Categoriile semantice create de -ar in limba romana. In: Studii si materiale privitoare la
formarea cuvintelor in limba romanda, 1962, vol. al 11l-lea, p. 143-145.

83



XTI ploedal
" HEZI sceTEMBRIE-DECEMBRIE )

Substantiv + suf. -ar(u): Aparu, Arcaru, Bairactar, Barcar, Birar, Bostanaru,
Bozari, Bragar, Carnariu, Capraru, Chelar(u), Chilimar, Ciocanar, Ciorbar, Cosar,
Cupar, Dijmaru, Dizdar, Darvaru, Gostinaru, Grajdaru, Harabar, Lecari, Loscaru,
Mandatar, Masalar ,,secerar”, Misaru, Notar (ius), Nucaru (var.: Nucariu) ,,(reg.)
jucator priceput la jocul 1n nuci; bdiat care se pricepe bine sa arunce nucile in
chioc (groapa); giolar”, Ocaru ,,persoana care face ocale”, Orzaru, Pitaru, Pirgar,
Ploscaru, Podaru, Portaru, Puscaru, Scafaru, Sinitar, Stegaru, Satrar, Slicar, Solaru,
Teslar, Tunaru, Tintaru ,Jucritor angajat pentru paza si intretinerea drumurilor, care
purta pe piept o tintd” etc.;

Verb + suf. -ar(u): Frigar(schi), Fugaru etc.;

Substantiv + suf. -as(u): Arcas, Armas, Bardas, Breslas, Buciucas,
Buciumas, Caidas, Cocias, Cosas, Dobas, Fruntasu, Orindas, Poterasu, Puscas,
Rotas(niuc), Scaunas ,,(inv.) negustor de vite sau de cereale”, Seicas, Viasu etc.
In unele cazuri, sufixul -as apare in locul lui -aci sau in locul lui -giu, sufix mai
nou. (Hreapca, 1976)

Verb + suf. -as(u): Ghilas, Sapasu ,,sapator” etc.;

Adverb + suf. -as: Calaras;

Substantiv + suf. -(i)er(u): Barbier, Bardier, Carucer(iu), Cocier, Corabier,
Crucieru, Curecher, Faclieru, Funieru, Grajdieru, Oloier, Pivnicer, Rachieru,
Stantier, Taxier, User, Velnicer etc.;

Substantiv + suf. -giu/-jiu: Bragagiu, Bostanji, Cafegiu, Calpagiu,
Cantaragiu, Cavalgiu, Cazangiu, Ciorbaji, Farmagiu, Harabagiu, Mungiu, Odagiu,
Sacagiu, Sarajiu ,,selar”, Sofragiu etc.;

Substantiv + suf. -ist: Cantelearist, Inghilist, Jurnist, Organist, Tambalist
(var.: Timbalist) etc.;

Substantiv + suf. -aci: Barcaci, Cosaci, Mataraci, Purcaci, Strigaci,
Strimbaci, Trimbaci etc.;

Substantiv + suf. -nic(u): Cibotnicu, Odainic, Oloinic(u) etc.;

Substantiv + suf. -elnic: Coselnic, Supelnic etc.;

Verb + suf. -elnic: Scutelnic(u) ,tiran care, in schimbul unor obligatii
suplimentare fatd de domn sau de stdpanul de mosie, era scutit de plata birului
domnesc”;

Substantiv + suf. -an: Puscanu, Boscan, Bocsan, Cirman, Doban, Ghilan,
Orzan, Mocan (< moaca ,,maciucd”), Seican, Turcan, Zlatan etc.;

Verb + suf. -an: Varsan, Zingan etc.

Substantiv + suf. -tor. Sufixul -for furniza in limba latind nume de agent
derivate de la teme verbale. Limba romana cunoaste un sufix -for din latinad care
formeaza nume de agent. Numai in cateva cazuri numele de agent s-a format si de
la teme nominale: Bairactor, Creditor ,,persoana care a acordat cuiva un credit”,
Mandator ,,persoana careia i s-a incredintat un mandat” etc.
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Verb + suf. -tor: Boitor, Croitor, Schimbator(u) ,,(soldat (célaras, dorobant)
care facea parte din trupele cu schimbul™; casier al vistieriei; persoana care se
indeletnicea cu schimbarea banilor”, Spoitoru (var.: Spoitaru), Vrdajitor(u) etc.;

Substantiv + suf. -eanu: Cantoreanu, Cruceanu, Curteanu, Dvoreanu,
Glodean (< glod ,,zgrunturi, bulgari”; ,,lucrator care executd transportul si depozitarea
bulgarilor de sare din salind la suprafatd”), Grajdean, Perdeleanu, Portean etc.;

Substantiv + suf. -us: Lacatus, Malancus etc.;

Verb + suf. -us: Caraus etc.;

Substantiv + suf. -ciu: Ciubucciu, Tobarciu, Papucciu etc.

Exista sufixe sinonime, dar sunt rare cazurile cand acelasi cuvant-baza accepta
mai mult de unul:

-ar $1 -aci. Bozari — Bozaci etc.;

-ar si -an: Orzaru — Orzan etc.;

-ar si -as: Puscar — Puscas, Arcar — Arcas, Cosar — Cosas, Gontar — Gontas
(< hontar ,,miner care scoate piatra din mind”) etc.;

-ar si giu/jiu: Bostanar — Bostanji, Ciorbar — Ciorbaji, Harabar — Harabagiu etc.;

-as si -aci: Subasi — Subaci, Cosas — Cosaci etc.;

-er sl -as: Bardier — Bardas, Cimpoeru — Cimpoias, Cocier — Cocias, Vier —
Viasu etc.;

-er si -es: Cimpoeru — Cimpoies etc.;

-as si -an: Seicas — Seican, Ghilas — Ghilan etc.;

O particularitate a tipului derivativ o constituie regularitatea si productivitatea.
Regularitatea este repetarea consecventd a raporturilor formale si semantice
dintre cuvintele corelative din punct de vedere derivativ. Productivitatea consta in
capacitatea unui tip derivativ de a forma cuvinte noi. Productivitatea se determina
prin: 1) existenta noilor formatii dupa acest tip si 2) posibilitatea formarii pe cale
experimentald a cuvintelor noi/cu un anumit sens, cu acelasi afix, de la aceeasi parte
de vorbire.

Concluzionand, putem afirma ca din exemplele oferite se poate observa
diversitatea tipologica a numelor de familie provenite de la nume de ocupatii.
Tipurile de nume mentionate formeaza un sistem onimic complex si bine constituit
din punct de vedere lingval, specific comunitatii etnice romanesti. Lor le sunt
caracteristice particularitatile si insusirile proprii limbii romane: fonetice, lexicale,
derivationale, gramaticale. Contactele cu alte limbi si dialecte n-au afectat structura
internd a onomasticii nationale, ele avand ca rezultat doar niste imprumuturi de
nume si de forme, dar si acestea ulterior adaptate, acomodate in limba romana.

Examinarea tipologiilor antroponimice predominante intr-o perioada
data ne permite sa urmarim coordonatele culturale ale societatii de referinta.
Totusi, aceasta este o operatiune delicata si complexd, avind in vedere ca
atribuirea unui nume unei categorii specifice nu este niciodatd absolut. Prin
urmare, tipologiile tind sd identifice traditia onomasticd predominantad intr-un
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anumit moment istoric. Pentru a le defini, este necesar sa se cantareasca in
mod corespunzator motivele posibile ale alegerilor, renuntand la imbunatatirea
elementului subiectiv si individual.
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Abstract: The article proposes an attempt at an interdisciplinary approach to cultural
conflicts, which have expanded and intensified in recent decades in Western societies, causing
various crises in the cultural, artistic and democratic political life. A categorial classification of
the multiplicity of conflicts in two fundamental visions is adopted from the theory of ideologies,
corroborated with arguments from moral and evolutionary psychology, cultural anthropology
and political thinking, through which brief historical and conceptual interpretations are offered
on symptomatic manifestations of cultural wars.

Keywords: Culture Wars, Constrained Social Vision, Unconstrained Social Vision,
Liberal Totalitarianism, Cultural Marxism, Identity Politics, Cultural Identity, Alterity.

Rezumat: Articolul propune o incercare de abordare interdisciplinard a conflictelor
culturale, care s-au extins si intensificat in ultimele decenii in societatile occidentale provocand
diverse crize in viata culturald, artistica si cultura politica democratica. Este adoptata din teoria
ideologiilor o clasificare categoriald a multiplicitatii conflictelor in doud viziuni fundamentale,
coroborata cu argumente din psihologia morala si cea evolutionistd, antropologia culturala si
gandirea politicd, prin care se oferd succinte interpretari istorice si conceptuale pe marginea
unor manifestari simptomatice ale razboaielor culturale.

Cuvinte-cheie: razboaie culturale, viziune sociald constransa, viziune neconstransa,
totalitarism liberal, marxism cultural, politica identitara, identitate culturala, alteritate.

In continuare vom incerca sa formulam citeva observatii si concluzii asupra
fenomenului teoretic si istoric complex denumit ,,rdzboaie culturale”, care se
intensifica in tarile occidentale Incepand cu a doua jumatate a sec. al XX-lea, pe
care 1l vom aborda dintr-o perspectiva interdisciplinard a conflictului. Consacrat in
istoria politica americand, conceptul de ,,rdzboi cultural”, in sensul largit pe care
1 I-a conferit Peter Berger [,,conflict normativ ce antreneaza intreaga societate” si
impregneaza deopotriva cele mai publice si cele mai private preocupari (p. 355)],
s-a extins la scard globala prin medierea noilor tehnologii digitale informationale si
comunicationale. Intetirea conflictelor culturale in ultimele patru decenii s-a produs
pe fundalul globalizarii neoliberale a domeniilor vietii economice si culturale
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si al inlocuirii chestiunii sociale si celei politice, predominante in societatea
industriald anterioara, cu chestiunea culturald. Atat in conglomeratul de discipline
sub eticheta ,,Cultural Studies”, cat si in stiintele sociale din modernitatea tarzie,
dimensiunea sociald si cea politica sunt tot mai mult marginalizate sau subsumate
in chestiunea culturald, astfel cd axioma noii paradigme postmoderniste devine:
,totul este cultura”. ,,in putere, in identitate, In comunitate, Tn miscarile sociale,
stilurile de viata si consum, in stiinta, in naturd si gen, chestiunea culturii devine
centrald”, conchide Gerard Delanty (p. 166). Dincolo de efectele pozitive ale
acestei hegemonii culturale, bundoara, ,,cotitura lingvistica” si cea ,,interpretativa”
din stiintele socioumane care au consacrat pentru cateva decenii teoria literara ca
stiintd pilot sau integrarea reprezentarilor culturale, artistice si literare ca factori
activi in constituirea si explicarea raporturilor sociale, s-a inregistrat frecvent
o reductie culturala a fiintei sociale si politice si, in fine, instrumentalizarea etica
si politicd a trasaturilor culturale particulare in agenda ,,politicilor identitare” si
»diversitare”. Catre a doua jumadtate a secolului trecut, se produce in societatile
din Vest o mutatie a luptelor ideologice si politice de la redistribuirea bunurilor
(,,chestiunea sociala”, ce viza raportul dintre muncd si capital sub aspectul
redistribuirii echitabile a bunurilor si largirii drepturilor politice si sociale, s-a
aflat, pe parcursul secolelor XIX-XX, in centrul tuturor miscarilor de stanga,
socialiste sau marxiste) la afirmarea modurilor/stilurilor de viatd alternative.
Astfel, incepand din anii 1960-1970, ,noua stangd” (Rubin), deziluzionata
in potentialul revolutionar al proletariatului Imburghezit de a traduce in viata
utopia egalitarismului economic, imbratiseaza ,,marxismul cultural” conceput de
A. Gramsci ca strategie primenitd de subminare si distrugere a societdtilor
occidentale prin critica si deconstructia temeliilor lor culturale si civilizationale.
Pactizand tacit cu interesele noului capitalism postindustrial si transnational,
stanga radicalizatd prin convertirea la catehismul marxismului cultural
mobilizeazd miscarile sociale din anii 1960-1970 in jurul unor revendicari
»societale”: drepturile femeilor si ale minoritdtilor sexuale, dreptul la avort, la
stiluri de viatd alternative, ,,mariajul pentru toti” etc. Astfel, vechea polarizare
politica pe axa redistribuirii economice si sociale e inlocuita cu un clivaj cultural
ce opune valori ,liberale”, ,,progresiste” la valori etichetate ,,conservatoare”,
»reactionare” sau ,,autoritare”.

O intrebare-cheie in contextul razboaielor culturale este daca dincolo de
formele concret-istorice, eterogene si contingente in care ele se consuma, de
actorii implicati, cauzele, mizele si rezultatele conflictelor, s-ar putea desprinde
un model explicativ general, de profunzime bazat pe niste principii paradigmatice.
Sugestii in acest sens au fost avansate de anumiti experti ai razboaielor culturale
din SUA, care au observat cd indaratul miriadelor de controverse asupra unor
chestiuni culturale precum dreptul la avort, finantarea artei sau curriculumurile
educationale, drepturile homosexualilor simulte altele, sunt dezbatute niste sensuri
generale despre maternitate, natura si menirea artei, chestiunea transmisiunii
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generationale, despre natura familiei, identitatea americand etc. La randul lor,
toate aceste conflicte institutionale complexe, articulate dupa o logicad binara in
discursurile publice si ideologiile partidelor politice, sunt animate de profunde
idealuri morale si filosofice competitive si eterogene asupra binelui public si
amodului organizarii vietii sociale, deci ele indica spre anumite fundatii normative,
de ordin moral, religios, politic, pe care se constituie si se legitimeaza orice tip de
societate umana.

De exemplu, Thomas Sowell argumenteaza cd multiplicitatea de viziuni
ideologice pot fi subsumate in doud categorii de baza, si anume viziunea sociala
constransa si viziunea neconstransd, intre care se intinde un continuum fluctuant de
variante hibrid. Diferenta cruciald dintre cele doud viziuni si sursa conflictului, care
duce la concluzii diametral opuse in domeniile moralitatii, religiei, justitiei s. a.,
este data de felul in care e conceputd natura umand, anume daca limitarile interioare
ale omului sunt sau nu sunt luate in considerare drept elemente-cheie incluse intr-o
viziune. Respectiv, viziunea neconstransa se bazeaza pe asumptia ca omul este un
material extrem de plastic, potentialul sdu cétre dreptate si ameliorare morald poate
fi perfectionat la infinit, aici conteaza bunele intentii, toate relele lumii sunt explicate
prin cauze concrete ce pot fi definitiv inlaturate prin solutii si politici cat mai
»incluzive”, cunoasterea se afla de partea celor putini care trebuie sd ilumineze
masele indobitocite de religie si traditii anchilozate etc. Dimpotriva, viziunea
constransa porneste de la recunoasterea limitelor inerente naturii umane, provocarea
fiind sd aduci maximum de beneficii morale si sociale Tnauntrul acestora, intentia nu
joacd vreun rol stiindu-se ca drumul in iad e pavat cu intentii bune, procesele
economice, sociale si culturale sunt vazute ca sisteme autoreglatoare ce produc
ordini spontane, evolutiile pozitive decurgand din experienta sociala Intrupata in
cutume, traditii si institutii, carora li se recunoaste functii cognitive si morale de
neinlocuit. Dacd [luminismul rationalist cartezian si Revolutia franceza, ulterior cea
sovieticd sunt expresii plenare ale viziunii neconstranse, [luminismul scotian, piata
liberd in formele preconizate de Adam Smith, Revolutia americana constituie
expresii ale viziunii constranse. Alte exemple pe care le aduce Sowell in acelasi
sens, ideile cu care el opereaza fac parte din traditia gdndirii filosofice si sociopolitice:
ne amintim de cunoscutele dihotomii stanga—dreapta, conservatorism-liberalism,
moderni-antimoderni etc., dar asezarea lor sistematicd pe continuumul a doua
paradigme ideologice este lamuritoare pentru chestiunea conflictului profund de la
originea razboaielor culturale. Astfel, devine clar cd democratia liberalad occidentala,
ca regim politic si tip de ordine sociala spontand si pluralista, s-a constituit din
imbinarea viziunii constranse, intruchipata de componenta democratica, si viziunea
neconstransa, exprimatd in componenta liberala. Componenta democratica exprima
suveranitatea populard si decizia majoritara, insistd pe valorile de egalitate si cele
comunitare, pe cand liberalii privilegiaza valorile de libertate si drepturile
individuale, prin urmare subzistd o tensiune nestinsa in interiorul democratiei
pluraliste care o impinge in directii contrare: catre exacerbarea diferentelor si
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dezintegrare, de o parte, si catre forme puternice de omogenizare. Privind si mai
adanc, este vorba de acea tensiune interioara sau aporie care fraimanta inconstientul
colectiv al omului occidental exprimat exemplar in mitul faustic: setea de
transcendentd si de masura hybrisului prometeic. Dar ceea ce trebuie mentionat aici
este, mai intdi, ca termenii conservatorism, liberalism sunt adesea amagitori in
masura in care au suferit serioase mutatii din secolul al XIX-lea incoace, odata cu
schimbarile esentiale Tn scara de valori ale societatilor apusene. Dacd pentru
liberalismul din secolul al XIX-lea ordinea axiologica era urmatoarea: neatarnare,
libertate, justitie, pace, pentru liberalismul din ultimele decenii libertatea se muta pe
ultimul loc: pace, justitie, neatarnare, libertate (Burnham, p. 145-146). Vechii
liberali promovau patriotismul si nationalismul, acesta Tnsd nu In primul rand ca
ideologie politica, ci ca formatiune culturald, acel patrimoniu de practici si simboluri
culturale topite in imaginarul comun prin care oamenii 1si dobandesc o anumita
identitate nationala si prin care s-au si constituit, precum se stie, natiunile europene.
Liberalul ,,progresist” de azi, supranumit si neoliberal, este cosmopolit si
internationalist si, deoarece in fizionomia sa morala si afectiva pacea si justitia se
afla pe primul loc, iar libertatea pe ultimul, el favorizeaza politicile asistentiale
menite sa egalizeze nu atat sansele, cét rezultatele, sustine masurile de restrangeri
ale libertdtii de exprimare pentru a menaja sensibilitatile diverselor minoritéti,
pentru a pastra armonia sociald, ceea ce francezii numesc ,,le vivre ensemble”. Deci
o0 constatare abrupta pe care o putem face pe marginea razboaielor culturale, vazute
ca batdlii ideologice pentru a configura si legitima sensurile fundamentale in
domeniile vietii sociale si politicile aferente, este ca in conflictul celor doua viziuni
s-a impus tot mai mult viziunea neconstransa, iar in numeroase sectoare ea a cucerit
hegemonia. Forma ideologicd in care se manifestd aceastd viziune prezintd un
amestec bizar de neomarxism, catolicism de stinga (Intrupat azi de papa Francisc,
vicarul stangismului milenarist si al ,teologiei migrantilor” (Francis, p. 9),
protestantism evangelic, multiculturalism si, ceea ce le absoarbe si orienteaza,
ideologia neoliberalismului economic sau ceea ce Luc Boltanski defineste ca ,,noul
spirit al capitalismului”. Precum am mentionat anterior, in anii *50-’60 ai secolului
trecut, zeii gandirii marxiste Antonio Gramsci si Louis Althusser, la care se inchina
iluminata intelighentie europeana, au reorientat marxismul in sens cultural decretand
cd, pentru a cuceri puterea politica, trebuie mai Intdi sd obtii puterea culturala la
nivelul societatii civile, adica nivelul cultural, religios si cel moral pe care se asaza
suprastructura ,,aparatelor de stat”. Gramsci le solicita intelectualilor sa castige
razboiul cultural si le oferd in ajutor diferite strategii, de aplicat in special in sfera
artelor, carora le atribuie misiunea centrald in deplasarea insidioasa a mentalitatilor
de la un sistem de valori catre un alt sistem de valori. Profitand si de masificarea
democraticd a Iinvatamantului superior, de crizele capitalismului si altele,
folosindu-se de parghiile de care dispuneau in sindicatele socialiste, aceasta elitd de
stdnga anima cunoscutele miscari protestatare din anii *60 si reuseste sa obtind
puterea culturala, iar ulterior, din 1980, si puterea politicd in statele din Vest. Toate
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politicile si reformele modernizatoare care au urmat in lant accelerat la
nivelurile socioinstitutionale, prioritar pe dimensiunile responsabile de
educatie si transmisiune culturald, subordonate in si orientate de logica
manageriala a capitalismului postindustrial si transnational, au schimbat
radical ceea ce se intelegea prin Occident sau lume occidentala. Rupturile au
fost intr-atat de profunde incat numerosi cercetatori disting intre doua lumi
total diferite, cea din urma fiind descrisd in carti cu titluri sugestive precum
Noul Regim (Bock-Cot¢), Demonii Binelui (Benoist), Cea mai rea dintre lumi
(Natacha Polony) s. a. De curand, aceasta angoasa patrimoniald, la care s-a
adaugat teama disparitiei unui popor din istorie, in urma imigratiilor masive,
sunt inregistrate si in tari est-europene precum Ungaria sau Bulgaria, analizate,
bundoard, de catre Ivan Krastev in cartea sa recentd Dupa Europa. Cauzele si
istoria respectivelor mutatii complexe au fost comentate intr-o intinsa
bibliografie, astfel cd vom evidentia doud aspecte complementare care sa
expliciteze suplimentar amintita rasturnare a valorilor in detrimentul libertatii,
polarizarile tot mai acute ale conflictelor ideologice si frenezia nebuna
a reformelor prin care cei cu viziunea neconstransa provoaca azi basculari
antropologice cu consecinte imprevizibile. Primul aspect se refera la
evenimentele si ororile ce au insotit cel de-al Doilea Razboi Mondial, la
reconfigurarile geopolitice ulterioare, razboaiele coloniale si altele care au
produs crize si traume indelebile in psihicul colectiv si constiinta vinovata
a europenilor. Dar autoculpabilizarea, preconizatd ca un moment firesc si
necesar pe calea Insdndtosirii morale, s-a cronicizat in forme patologice de
autodeceptie si ura de sine la intelectualii europeni rapusi de febra nihilismului
si o forma de martirologie pervertitd, iar ulterior a devenit o resursa profitabila
pentru comunitatile imigrante resentimentare din fostele colonii. Acest
fenomen este descris, bundoara, de Pascal Bruckner in lucrarea Tirania vinei.
Un eseu al mazochismului occidental, si el poate fi invocat ca alt argument la
concluzia sugeratd cd razboaiele culturale au fost si sunt castigate de adeptii
viziunii neconstranse, numiti si neoliberali, stangisti sau progresisti, care cu
totii au instrumentalizat cu succes imaginarul culpabil ca arma de santaj
emotional si moral.

Deci la nivel teoretic, problema se refera la raportul identitate-alteritate si am
putea determina cauzele crizei identitare si ale maladiilor aferente pornind de la
natura paradoxald a notiunii de identitate, care defineste ceea ce face singularitatea
unei entititi in raport cu alta: deci identitatea este diferenta. In acelasi timp,
identitatea cauta sa defineasca punctul comun: identitatea este apartenenta comuna,
similaritatea. Paradoxul consta in faptul ca ceea ce-i unic este ceea ce-i partajat.
Nu poti gandi identitatea fara a gandi totodatd alteritatea. Din cele doud sensuri
contrare au derivat cele doud pozitii opuse in abordarea identitdtii: cea esentialista,
care defineste singularitatea persoanei prin apartenentele sale ontologice mostenite,
prin formele identitare comunitare, si cea nominalistd, ce refuza existenta vreunor
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diferente specifice si permanente intre oamenii, preferand sd vorbeascd, in loc de
identitate, de moduri de identificare, intotdeauna variabile si personale.

O privire asupra razboaielor culturale ce framanta in ultimele decenii America
si Europa ofera o intelegere clard despre caracterul ireconciliabil al celor doua pozitii
fatd de chestiunea identitatilor colective, in special a identitatii culturale, care a fost
o chestiune legitima la inceputul secolului, apoi una suparatoare dupa cel de al
Doilea Razboi Mondial si, in fine, 0 ,,chestiune blestematd” in perioada postmoderna,
impartasind acest rol cu identitatea nationala. Ceea ce starneste indignarea in
tabdra nominalistd este ideea cd ar putea exista vreo identitate substantiala a unei
culturi, niste constante sau arhetipuri transistorice, chiar dacad in faza structurala
a antropologiei Cl. Lévi-Strauss demonstrase cd este posibil sa aduni trasaturile
comune ale unei civilizatii intr-un nucleu unic, a carui identitate, chiar daca nu
e substantiald, este cel putin virtuald. Niste mutatii similare a inregistrat
si insdsi definitia culturii, interpretatd la inceput ca factor determinant al
comportamentului, principiu de integrare a sectoarelor vietii sociale Intr-un tot
coerent, iar recent ca ceea ce doar insumeaza oameni si procese nu atat datorita
similaritatii lor, cat diferentelor, culturile constituind pentru noii antropologi
»constructivisti” niste resurse maleabile si intotdeauna optionale de creare
a sensului. Sa observdm deci mutatia de la sentimentul unitatii, al similitudinii
ce formeaza o identitate colectiva [ne amintim de vorba lui Stendhal: ,,adevarata
patrie este cea in care intalnesti cei mai multi oamenii care iti seamdna”
(apud Genette, p. 177)], la sentimentul diferentei. S-a produs o pervertire
a dialecticii Acelasi-Celdlalt, prin exaltarea alteritatii in dauna identitatii, din
teama ca identitatea nationala se repliaza ineluctabil asupra ei insasi renuntand
la alteritatile sale, adica excluzand alte identitati. Gandirea culturala si istorica
academica, adoptand in totalitate principiile multiculturalismului militant si
normativ, s-a situat hotarat de partea Celuilalt, pe care 1-a erijat intr-o forma
sublimata a binelui, iar identitatea nationald — in forma a raului.

Astfel, majoritatea specialistilor care s-au aplecat asupra chestiunii
respective au localizat exceptionalitatea europeand intr-o singulard capacitate
de absorbtie a traditiilor si valorilor culturale strdine, o deschidere unica fatd de
universal, o aplecare criticad asupra propriei particularitati prin ochii strainului,
iar de aici multi au conchis ca identitatea europeana nu este altceva decat aceasta
deschidere, ci ea nu are continut, ci doar formi. Intrebat fiind, dupa un sejur
indelungat in America, de ce totusi a revenit, Ortega y Gasset raspunde ca ,,Europa
este unicul continent ce are continut”, enunt interpretat de Remi Brague de
0 maniera contrara sensului aparent, anume ca, in fapt, continutul Europei este sa
fie continator, forma, deschidere cétre universal (Brag, 1995, p. 118).

Proiectul UE a fost conceput anume ca un astfel de spatiu gol, epurat de
orice singularitati date de mostenirile culturale ale tarilor membre, deschis in mod
absolut catre exterior si universal, populat de subiecti juridici ai drepturilor omului
pe care nu-i uneste nimic altceva decat urmarirea propriilor interese individuale
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si economice. Ne amintim aici de atat de cunoscutul si mediatizatul Ulrich Beck,
care teoretizase Uniunea Europeand ca idealul intruchiparii exemplare a viziunii
cosmopolite, a unei religii a umanitatii universale care sd aduca pentru totdeauna
pacea intre popoare. lar ca sa reuseasca pe aceastd cale, tirile membre ale UE
trebuie sd renunte la povara traditiilor lor istorice nationale, religioase si culturale,
la toate tipurile de frontiere: geografice sau securitare, civilizationale si altele, care
ar putea ridica diverse bariere intre ,,noi” si ,,ceilalti”, intre, bundoarad, ,,Occident”
si ,,Islam”. Ca sa favorizeze admiterea Turciei In UE, Europa trebuie sd devina
,0 retea deschisd cu hotare fluide”, in care ,,exteriorul este deja interior”, dar un
interior vidat de orice substantda, o Europa ,,non-antropologicd, anti-ontologica si
radical deschisa” (Beck, p. 164-165).

Acceptia antropologica structurald a culturii ca retea de sisteme simbolice ce
ghideaza raportul omului cu realitatea fizica si cea sociala, ca o sursa de cunoastere
comunad, partajatd ce orienteazd individul in facticitatea existentei sale oferindu-i
repere de sens si de identificare este contestata de teoriile postmoderniste inspirate
de critica lui M. Foucault, care insista pe autonomia si libertatea individului, refuza
orice notiune de autoritate, de traditie, de imaginar social ce structureaza si distinge
o societate de alta. Intelegerea acestui clivaj epistemologic este crucial pentru
discutia noastrd, de aceea vom insista pe cunoscutul paradox al traditiei cauzat
de tensiunea dintre perspectiva interioar si cea exterioara. In viziunea constransa
amintita, pe care o putem corobora cu argumente din antropologia cognitiva, traditia
poate fi interpretatd ca structura specifica, reflexul unei scheme mentale particulare
in care s-au inscris, pe durata secolelor, diverse forme socioculturale ale unei
culturi impreuna cu traditiile, adicd ansamblul obiceiurilor si riturilor cutumiare
caracteristice acestei culturi. Dar odata cu modernitatea se produce autonomizarea
lumii umane prin iesirea sa din structurarea religioasa, eteronoma (Gauchet), proces
in care traditia devine tot mai mult obiectul cunoasterii rationale reflexive si isi
pierde din vitalitate, din forta sa instituanta (C. Castoriadis) asupra comunitdtilor
culturale si politice. Din momentul in care traditia este contestatd, ea isi pierde
spontaneitatea, caracterul natural, se desprinde de profunzimile inconstientului
popular si incet-incet se atrofiaza, dispare energia sa instituantd asupra unui
imaginar creativ si a identitatii colective. Deci paradoxul este cd traditia e puternica
si viabild pana in momentul cand nu e resimtita ca traditie, si cade in declin din
momentul In care devine necesar sd fie justificatd. Concluzia ce se impune aici
este cd, fiind obiectul experientei traite, capitalul traditiei nu poate fi perceput
de jocul intelectului, ci de cel al sufletului. Respectiv, desprinderea definitiva
a civilizatiei occidentale din structurile eteronome in ultimele decenii (,,iesirea din
religie”) si instaurarea hegemoniei reflexivitatii rationale de tip operational a fost
factorul decisiv pentru victoria viziunii neconstranse si mutatiile valorice amintite
mai sus. La acest proces a contribuit si ,revolutia tdcutd” (Inglehart) prin care
trecuse Occidentul opulent dupd anii 1960 si care a insemnat o mutatie graduala de
pe chestiunile securitdtii si consumului material catre preocupari de calitate a vietii,
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de natura spirituald, si o implicare tot mai activa a societdtii civile in viata politica.
In polarizarile ideologice si fragmentirile tribaliste ce au urmat, in care capitalul
social de incredere s-a diminuat pe mdsura dezagregarii traditiilor, s-a produs
o juridicizare totald a societatilor din care a rezultat o noud formd de coercitie.
Volumul legilor intr-o societate este invers proportional cu volumul culturii comune
existente: cand nu existad un consens moral, il poti impune prin lege. Si anume in
acest context iese tot mai mult la iveala incapacitatea celor cu viziunea neconstransa
de a trata problema diferentei, care este problema centrald a razboaielor culturale,
dar si, in general, a democratiilor neoliberale. Pe de o parte, se proclama, partial sub
imboldul digitalizarii vietii, inclusiv in sfera privatd, transparenta totala, se impune
utopia unui contractualism absolut prin care diferendele sa fie solutionate pasnic,
prin argumentatie rationald, o formd de negociere contractuald in care nimeni
nu pierde si toti castiga. In realitate insd, ceea ce se instaureazi prin juridicizare
in ,,Imperiul binelui” este tirania gandirii conformiste (bien-pensance), coduri
obligatorii de vorbire corecta si de simtire corectd, adicd un ,totalitarism bland”
(N. Polony) care formateaza ,,omul nou”, unul dezradacinat, consumator docil rupt
de toate afilierile si atasamentele sale vitale.

In 2018 s-au implinit 50 de ani de la cunoscutele evenimente din
Mai 1968 din Paris, celebra revolutie impotriva ,,culturii burgheze” inlocuite cu
0 ,,contraculturd” transgresiva, iar cu aceastd ocazie au aparut mai multe studii ai
caror autori, inclusiv cei care au sustinut-o atunci cu entuziasm juvenil, constata
cu amardciune ca ceea ce a rezultat nu a fost eliberarea jinduita, ci o adeziune
si subordonare totald a culturii la logica pietei, promovarea capitalismului
financiar, dezradacinarea si ruperea transmisiunii culturale, individualismul
desfranat, delegitimarea tuturor constrangerilor si deconstructia oricarei
autoritati, impunerea unei ortodoxii a gandirii unice. Apostolii eliberarii, care In
1968 scandau in strada ,,Este interzis de a interzice”, instalandu-se, dupa 1970,
in toate structurile puterii statale, au inventat o formidabila masina de cenzura
a limbajului si gandirii. Vlastarele ideologilor guru de la *68, care blocheaza
azi cu regularitate facultatile universitatilor pariziene in timpul vizitelor unor
conferentiari opozanti la doxa progresista, scandeaza cu totul alte lozinci decat
premergatorii lor libertari: ,,un politist bun este un politist mort”, ,,moarte
albilor”, ,,Femei, voalati-va”, ,trdiascd Franta homosexualad” s. a.

Deci din aceastd incapacitate structurald de a trata in mod adecvat diferenta,
primele victime ale rdzboaielor culturale sunt cultura si societatea. Céci cultura
este in primul rand diferenta si doar prin ea diferenta poate fi perceputd, implicand
diferentele valorice si judecatile morale, ideea de superioritate si excelenta. Fiind in
legatura cu anumite norme culturale, lingvistice si morale ale unei comunitati, cultura
este banuita si respinsd pentru un potential separator, conflictual, inclusiv pentru
ca se preocupd de valorile ultime, de sensurile vietii, ceea ce contravine flagrant
atat logicii operationale a spiritului capitalist, cat si ortodoxiei gandirii corecte.
Pe aceleasi motive este suspectat si politicul, in sensul sau originar de preocupare
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de binele public prin mijloacele puterii, inlocuit pretutindeni de ,,politicd” (sau, in
idiolectul tehnocratic managerial, de ,,guvernantd”), in sensul de management al
resurselor si de gestionare a intereselor individuale si categoriale prin negocieri.
Dispretul elitelor iluminate pentru democratia reprezentativa este astdzi fie teoretizat
in monografii academice cu titluri precum /mpotriva democratiei (Brennan), fie
exprimat de comisarii de la Bruxelles cand se expun pe marginea recentelor miscari
populiste ce au cuprins nu numai tari ca Ungaria si Polonia, dar si Austria, Franta
si Italia.

In fine, vom mentiona in treacit ci tema conflictului cultural nu poate
fi abordatd in mod pertinent si obiectiv fard a convoca rezultate din stiintele
sociobiologice, cognitive, din psihologia morala si sociald. Acestea aduc corective
importante la definitia culturii in modelul standard al stiintelor sociale, completandu-1
cu descrierea arhitecturii psihologice umane, relevand acele dispozitive
comportamentale, cognitive si neurobiologice ce genereaza cadre conceptuale in
functionarea lumii culturale si sociale. In fine, ele confirma asumptiile din viziunea
constransa, si anume: cultura este o substantd informationald variabild transmisa
de la o generatie la alta in cadrul unui grup; cultura e ceea ce se invatd social,
ceea ce este semnificativ si organizat Tn comportamentul si viata mintald; oamenii
manifestd modele similare ale gandirii si comportamentului induntrul grupului si
diferente adesea semnificative intre grupuri; respectiv, culturile constituie acele
seturi de similaritati si diferente numite diferente culturale. Perspectiva bioculturala
aduce alte numeroase argumente privind natura conflictului cultural care dezumfla
majoritatea poncifelor stangistilor si progresistilor fara constrangeri. Studii de
psihologie morala si politica demonstreaza ca diferentele dintre viziunile ideologice
conflictuale sunt inradacinate nu numai in structurile neurobiologice, dar si in cele
genetice, astfel ca preferintele politice se transmit in mare parte pe cale ereditara.
De unde, conservatorii si liberalii, folosind acesti termeni cu rezervele sus-amintite,
traiesc in doua culturi diferite, ei sustin scheme conceptuale diferite, au practici
discursive distincte si tind sd constituie comunitati morale si sociale diferite.
Portretul moral al liberalului invocat mai sus poate fi completat cu niste concluzii din
psihologia sociopolitica (J. Haidt), ce releva ca valorile morale liberale se bazeaza,
majoritatea, pe etica autonomiei, in care predomina principiul nevatamarii celuilalt,
subcodul de drepturi individuale, deci consimtirea si liberul-arbitru. Liberalii sunt
sensibili la chestiuni ce tin de vatamare si suferintd, corectitudine si nedreptate.
De alta parte, conservatorii au un domeniu moral mai larg, ce include deopotriva
etica autonomiei, etica comunitara si etica divina, respectiv, ei pun in balantd mai
multe bunuri si coduri morale contrapuse, pe de o parte, recunoscand aspiratia si
dreptul individului la autoimplinire si satisfactie personald, de alta neacceptand
acest lucru prin incdlcarea unor valori si reglementari ce tin de credinta religioasa,
familie, traditii, loialitati comunale sau nationale. Viziunea conservatoare este una
tragica. In treacat fie spus, abordarile sociobiologice releva un raport intre ideologie
si genetica, in sensul ca ideologia serveste utilitatii genetice, nu doar economice,
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cd anumite convingeri ideologice maresc adaptarea genetica, iar modelele de
ideologii benefice adaptarii si supravietuirii sociale sunt in primul rand credintele
religioase (Rushton, 2011, p. 137).

In legaturd cu aceste constatiri si in contextul temei intens dezbatute in ultimul
timp despre declinul culturii si civilizatiei occidentale, unde se confrunta asa-numita
gandire declinologica sau conservatoare, pe de o parte, si giandirea progresista,
pe de alta, am putea mentiona doua lucrari emblematice pentru situatia curenta. Prima
e semnatd de David Engels, cu titlul Declinul. Criza Uniunii Europene si caderea
Republicii Romane. Scrisd cu opt ani In urma, lectura sa uimeste prin sagacitatea
si exceptionala premonitie a tuturor crizelor cu care se confruntd la ora actuala
Uniunea Europeand. A doua, aparutd mai recent, e scrisd de Guillaume Cuchet
si poarta titlul: Cum lumea noastrd a incetat si fie crestind. In ea se analizeazi
crahul religios pe care Franta l-a cunoscut in 1965 si care a condus la prabusirea
spectaculara a practicii catolice, in urma careia societatea practic ,,a iesit din
religie”. lar ceea ce a cauzat aceasta prefacere radicald au fost reformele elaborate
st ratificate de Conciliul Vatican al 2-lea, care, in grija de a se deschide cat mai
mult catre progresul tehnologic, stiintific si imbratisand evanghelia progresismului
cosmopolit al noii stangi culturale, a produs reforme liturgice si teologice care au
dezintegrat comunitatea de credinciosi. Ceea ce s-a Intamplat, conchide autorul,
este faptul ca o lume crestind a disparut aproape dintr-o data.

Pe parcursul ultimelor doud decenii, razboaiele culturale s-au extins
geografic, s-au multiplicat si acutizat pe masura emergentei a noi ,,minoritati”
si comunitati care isi exaltd diferentele identitare culturale, de gen, etnice,
rasiale, sexuale sau religioase si pretind recunoasterea, din partea ,,majoritatii”,
a diferentei si specificitatii lor singulare, prin diverse ,,reparatii’’/retributii de ordin
social, politic, simbolic, juridic. Dupa 1990, ideologiile identitare si diversitare
concepute siteoretizate in campusurile universitare americane (in pletora catedrelor
de ,,Feminist Studies”, ,,Gender/Transgender Studies”, ,,Queer Studies”, ,,Black
Studies” etc., etc.) sunt implementate obsesiv in structurile sociale de catre elitele
politice si intelectuale americane liberale prin intermediul ,,politicilor identitare”.
In aceeasi perioada, mutatia identitard fuzioneazi cu revolutia individualista
si neoliberala, ceea ce a subminat radical notiunile constitutive de bine comun
(res publica) si identitate colectiva, a sldbit principiile republicane universaliste si
integratoare in favoarea obsesiilor nombriliste ale generatiei mileniale, ,,Generatia
Eu” (Twenge), a revendicarilor comunitariste Tnaintate de grupuri/triburi tot mai
antagonizate pe criterii de sex, gen, etnie, religie. Ruptura echilibrului dintre
democratie si liberalism sub presiunea dublad a narcisismului postmodernist si
dictatura identitatilor instaurata de militantismul victimar si resentimentar, insotita
de colapsul marilor naratiuni fondatoare ale natiunilor occidentale, a provocat
o crizd, atomizare $i anomie ale acestora fara precedent, pe care actuala pandemie
de coronavirus si moartea ,,mondializarii fericite” le-au adus In punctul critic de
implozie sociala.
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Analizand multiplicarea infinitd a revendicarilor de noi drepturi tot mai
diferentialiste si inlocuirea intr-un ritm frenetic a valorilor si certitudinilor ce
formau odinioard matricea civica si morald a societdtii cu idei si valori extrem
de controversate, care nu intrunesc nici asentimentul majoritatii, nici validarea
stiintifica, dar sunt impuse in maniera totalitara drept o noud metafizica si morala
publica, D. Murray (p. 13)caracteriza rezultatul acestui proces drept o ,,nebunie
generalizatd”. Acest diagnostic reconfirmat si de alti cercetdtori s-a agravat recent,
odatd cu eclatarea istericd a stangii americane dupd moartea negrului George
Floyd in urma unei interventii politienesti. In timp ce indignarea trezita de violenta
excesiva suportatd de acest cetatean negru din Minnesota din partea unui politist
alb este pe deplin fireasca si legitima, scenele de isterie si delir colectiv pe care le-a
generat instrumentalizarea tragediei de catre activistii ,,woke” si ,,social justice”
se inscriu in registrul unei nebunii colective de felul celor analizate de Gustave Le
Bon. Pasiunile fiind inflamate si difuzate virotic in retelele sociale de comunitati
vindicative si o lume mediatica nevrozata, au urmat degradari materiale, demolari
de statui si simboluri nationale, genuflexiuni colective, albi care imbratiseaza si
spala picioarele negrilor, un patos generalizat in care fiecare e somat sa se pocaiasca
cu lacrimi in ochi, sd Tngenuncheze patetic prezentand scuze pentru ,,privilegiul
alb”, aratdndu-se indignat la culme, un fervent ,,antifascist” si ,,antirasist” — toate
gesturi de expiere a culpelor istorice indelebile ale omului alb si a rasismului sau
ontologic, precum a decretat ,,noul antirasism” institutionalizat in universitatile
americane. Aceste expresii ale culpabilitatii smintite si isterizate menite sa calmeze
o constiintd bolnava, regizate dupd scenariile verificate In revolutia culturala
stalinista si cea chineza, marcheaza o altd infrangere capitald adusa imaginarului
occidental, prin culpabilizare si dezarmare morald, prin deconstructia definitiva
a matricei greco-romane si iudeo-crestine, o reformatare ideologica a SUA conform
noului marxism rasializat si milenarist.

Sub forme diferite, rdzboaiele culturale se poartd azi in Occident si Orient,
in Africa si America Latina, iar in Europa au cunoscut o escaladare dupa aderarea
mai multor state din Est la UE (Furedi). Tot mai numeroasele lucrari in domeniul
stiintelor sociale si politice publicate recent pe tema ,.crizei Uniunii Europene”
detecteazd cauzele dificultatilor actuale in carentele structurale din ADN-ul
constructiei UE, anume eradicarea suveranittilor nationale si negarea istoriei si
identitatilor lor culturale, a radacinilor crestine (Krastev; Dungaciu). Toate crizele
actuale ce au pus In cauza viabilitatea si viitorul proiectului politic european, in
primul rand imigratia de masa si islamizarea, in care elitele cosmopolite asista
siderate la ,,intoarcerea refulatului” religios, cultural, identitar, au invalidat in
mod definitiv postulatele utopice ale sociologiei cosmopolite de care s-au ghidat
parintii fondatori ai UE. Spre deosebire de scena americand, conflictele culturale
din statele europene capdtd tot mai mult forma de ciocnire a civilizatilor anticipata
de S. Huntington, in legatura cu expansiunea cuceritoare a islamismului totalitarist,
in special in Franta. Imbinand cu dibacie jihadul terorist cu jihadul cultural si cel
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judiciar, Tmprumutand din neomarxism arsenalul de cucerire a puterii politice si
exploatand abil culpabilizarea patologica a popoarelor occidentale, islamismul
se infiltreaza in toate organismele si institutiile sociale, se impune ca o forma de
dominatie mintala asupra societatii civile pe care o constrange si modifica la toate
nivelurile cotidianului: imbracaminte, obiceiuri alimentare, moravuri, adica isi
impune cultura la un nivel metapolitic.

Dar nici aceste tendinte alarmante nu sunt in masura sa fisureze Zeitgeist-ul
elitelor academice occidentale ce persistd in acelasi discurs al pocaintei, explica
popoarelor occidentale de ce trebuie sa imbratiseze nenorocirile lumii a treia, cu
care se cuvine sa-si impartd prosperitatea si bunastarea materiald, de ce trebuie
sd-si limiteze suveranitatea si libertatile prin cedari, acomodari si menajamente
fatd de revendicarile indigeniste si islamiste pentru a mentine pacea civica si cea
religioasd. De aceea, Intrebarea daca Occidentul isi va invinge pulsiunea suicidara
in confruntarea cu cele doud maladii autoimune ale sale — corectitudinea politica
neomarxista si islamismul — si va reusi sa-si salveze nu numai trupul, ci si sufletul
ramane una deschisa.
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Cartea din mana lui Hamlet or sketches for a literary history

Abstract: The volume denotes a density of ideas coming from both sides of the
dialogue. Interviewer Nina Corcinschi manages to challenge the interviewee and obtain
pertinent answers, rich in ideas on various fields of history and literary criticism. In this
article, we focused mainly on a concrete aspect, namely we highlighted the landscapes in
the book, in which the distinguished critic proposes, in his own vision, a new conception
of a possible literary history. The problem arose due to the fact that the writing of literary
histories requires a conceptual re-evaluation against the background of an increasingly
complex and disconcerting portrait of literature. The basic idea of the critic in relation to
a future history of literature is as follows. Andrei Turcanu puts under a thorough analysis the
last stated literary generations (60-70-80) and concludes that the most complete generation
that has all the necessary data and deserves to be introduced in a history of literature is
the *60s. The other two generations present themselves in the descent from the generation
chosen as a standard.

Keywords: the history of literature, literary generation, literary age, animus-anima,
evolution-involution, the poetics of support, the poetics of ontological upheavals.

Rezumat: Volumul denota o densitate de idei sosite din ambele parti ale dialogului.
Intervievatoarea Nina Corcinschi reugeste s il provoace pe intervievat gi sa obtina raspunsuri
pertinente, bogate in idei cu privire la variate domenii de istorie si critica literara. In articolul
de fatd ne-am axat, in principal, pe un aspect concret, si anume am evidentiat tocmai peisajele
din carte, in care distinsul critic propune, in viziune proprie, 0 noua conceptie asupra unei sau
unor eventuale istorii literare. Problema a aparut din cauza faptului cd scrierea istoriilor literare
necesitd o reevaluare conceptuald pe fondul unui tablou tot mai complex si mai deconcertant
al literaturii. Ideea de baza a criticului In raport cu o viitoare istorie a literaturii consta in
urmdtoarele. Andrei Turcanu supune unei analize minutioase ultimele generatii literare afirmate
(60-70-80) si ajunge la concluzia ca generatia cea mai completa care are toate datele necesare
si meritd pentru a fi introdusa ntr-o istorie a literaturii este cea *60. Celelalte doud generatii se
prezinta in descendenta fatd de generatia aleasd drept etalon.

Cuvinte-cheie: istoria literaturii, generatie literard, epoca literard, animus-
anima, evolutie-involutie, poetica reazemului, poetica bulversarilor ontologice.

Volumul Cartea din mana lui Hamlet. Andrei Turcanu de vorba cu
Nina Corcinschi (2017) merita, datorita densitatii de idei abordate, a fi comentat in
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mai multe planuri. Perspectiva aleasd de noi ne-a fost sugeratd de Andrei Turcanu
insusi pe paginile acestei carti. Criticul este constient ca o istorie a literaturii romane
nu mai este, acum la inceputul mileniului trei, nici posibild, nici utila. La intersectia
mileniilor II-IIT au aparut mai multe istorii ale literaturii roméane, inclusiv una
consacrata literaturii romane din Basarabia, si toate au aratat, dupa Istoria literaturii
romdne de la origini pana in prezent a lui G. Calinescu, ca nu se poate intra de doua
ori n aceeasi apa. De aceea Andrei Turcanu vorbeste despre crearea unei istorii
literare (nu a literaturii — diferenta este punctata chiar de critic — p. 38). Istoria
literara nu mai reprezintd, in viziunea lui Andrei Turcanu, o contabilizare totala sau
cvasitotald de scriitori si opere, ci infatiseaza niste tablouri in miscare, examineaza
atent si minutios ideile literare emanate in cadrul unor epoci, in care scriitorii se
confruntd cu ideologia (cum a fost cea din regimul totalitar comunist) sau, invers,
creeaza in lipsa acesteia (cum e agsa-numita perioada de tranzitie, post-totalitara si
post-coloniald), surprinde specificul fiecarui segment de timp si se pronunta asupra
unor continuitati/discontinuitati in acel segment temporal scanat. Istoria literara
constituie, astfel, un cdmp de dezbatere a problemelor literare. Ca parte a acestui
scenariu se inscriu si polemicile inserate in volum, conferindu-i acestuia acuitatea
necesara, indiferent de faptul daca esti de acord cu autorul sau nu.

Asadar, cartea de dialog intre cei doi critici poate fi luata drept ebosa pentru
o astfel de istorie literara, adica ofera raspunsuri la intrebari legate de ceea ce s-a
intamplat in literatura romana locald, Incepand indeosebi cu generatia *60, pe care
Andrei Turcanu, altminteri, o cunoaste in profunzime si despre care emite idei
pertinente. Criticul exalta aceasta perioada si o prezinta drept una dintre cele mai
coerente, fructuoase si Inchegate epoci literare. Pornind de la aceastd premisa,
Andrei Turcanu este de parere ca in literatura basarabeana trebuie remarcata
o singura generatie artistica (p. 69). Ii dau dreptate criticului dacd avem in vedere
doar perioada sovietica a literaturii romane basarabene, chiar daca Domnia Sa
insista ca ,,...intre literatura scrisa in URSS si cea post-sovietica nu exista o ruptura
categoricd” (p. 69). Teza trebuie totusi nuantata: primii autori, care au Incercat sa
innoiasca 1n special limbajul poetic la sfarsitul anilor *80, dovedesc trasaturi mixte,
dar la inceputul deceniului urmator se poate vorbi de acum despre o noua generatie,
optzecistd, propulsatd mai tarziu decat generatia similara din Romania. Exista
o diferentd, care nu poate fi neglijata, intre poezia lui Grigore Vieru, Gheorghe
Voda, Dumitru Matcovschi, lon Vatamanu si Nicolae Popa, Emilian Galaicu-Paun,
Vasile Garnet, dar si liantul dintre cele doud extreme, reprezentatd de poezia lui
Eugen Cioclea, Valeriu Matei, Andrei Turcanu. Ideea de salt apare numai daca
privim spre extremitati, chiar daca saltul nu este atat de vizibil ca la un Rimbaud
sau alt poet de talie universala.

Criticul Andrei Turcanu crediteaza, am afirmat, inalt generatia ’60, dar
nu o gdseste nici pe ea ireprosabild. Devine un truism cd nicio artd, cu atat mai
putin literatura, nu se dezvoltd in plenitudinea sa in conditiile de constrangere
a libertatii de exprimare si informare. Andrei Turcanu nu numai ca imbratiseaza
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teza, dar si o dezvoltd cu lux de amanunte pornind de la analiza a ceea ce se
intampla Tnduntrul breslei scriitoricesti, Uniunea Scriitorilor din RSSM, care,
ca parte a sistemului ideologic totalitar, avea misiunea sa nu admita vreo fisura.
Criticul arata ca US nu era singura organizatie pusa sa supravegheze vigilent
procesul de creatie. Mai aminteste de ,,sectiile de cultura si propaganda ale
partidului”, ,,editurile cu verticala inflexibild a numeroaselor detasamente de
redactori” si ,,cenzura sau, in abrevierea timpului, LIT-ul” (p. 10). Autorul
enumera si descrie aceste institutii coercitive pentru a oferi explicatia de ce nu
a putut sa apara o generatie *70, la fel de viguroasa artistic ca si cea precedenta.
In felul acesta, termenul de generatie comporti, pe langid o semnificatie
politico-ideologicd, si una axiologica.

Dupa debuturile remarcabile ale lui Nicolae Dabija, Leonida Lari s.a.,
socialismul intrd in, ceea ce s-a numit ulterior, perioada de stagnare, caracterizat,
in RSSM, prin 1nabusirea tuturor elanurilor literare. Nici exponentii generatiei
’60 nu se mai ridicd la cotele lor maxime din deceniul precedent. Andrei Turcanu
observa cd, bunaoara, volumul lui Liviu Damian Partea noastra de zbor, editat
in partea a doua a anilor 70 ,,nu mai are rezonanta emblematica a volumului
Sunt verb (1968) si, in contextul literar al epocii, poate fi citit, fara a exagera
prea mult, ca «partea noastra de convulsii»” (p. 13). Un alt semn distinctiv al
epocii 1l afld in personajul (inclusiv in numele acestuia) Nicolai Trofimovici
Balta din Clopotnita lui lon Druta. Pe de alta parte, noua, atunci, generatie 70,
»in oboseala si schizofrenia decrepitudinii generale”, ,,nu avea nici puterea de
replica si nici vigoarea deschiderii de noi orizonturi” (p. 69). Ideea este reluata
si imbogatitd cu noi afirmatii: ,,daca ai avea rabdarea sa citesti carte cu carte,
de la an la an, productia lirica publicata intre 1975 si 1987, ai putea sa observi
cum poezia fuge mereu, tot mai departe, de rosturile ei firesti, cucerite cu greu
in jumatatea a doua a anilor saizeci” (p. 70). Aceasta involutie a poeziei oficiale
nu o putea duce decat inapoi, spre anii ’50, criticul aducand drept sprijin cateva
argumente imbatabile. Pe fundalul de stingere a luminilor a aparut o poezie
a underground-ului, care va razbate la suprafata in perioada lui Gorby: Cioclea,
Turcanu, Ciornei s.a.

Cei trei poeti, sositi din underground, dovedesc o gesticulatie larga a la russe
(Cioclea), o imnica folclorico-mitologica (Turcanu) sau un histrionism scenic
(Ciornei), avand tustrei in comun exprimarea alegorica. Despre poetii care vin
imediat dupa acestia, criticul Andrei Turcanu sustine, proband poezia altor trei
poeti (Lorina Balteanu, Grigore Chiper, Emilian Galaicu-Paun), cd arta poetica
din anii ’80 se indrepta spre de-realizare: ,,Am dibuit, mai mult cu instinctul,
schimbarea de «paradigma. (...) In inchiderile succesive intr-un interior de sticla,
cu perceptia unei libertati iluzorii (o aparentd de libertate), intrezaream un proces
de dezontologizare a lumii §i a eului si o situare a poeziei intr-o imanenta goald”
(p. 72). Iluzia de realitate este inlocuita cu texistenta, ,,imanenta unei textualitati
suficienta siesi” (p. 73).
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Generatia 60 se sustine si de cunoscuta cohortd de romancieri, pe cand
exponentii generatiei *70 nu mai reusesc sd exceleze la capitolul roman, iar in
cadrul generatiei 80 romanul devine rara avis.

Generatiei 60 1 se acorda o atentie sporitd, pentru ca o considera un fenomen.
Criticul 1si exprima, la inceput, mirarea ca o astfel de literaturda matura si calitativa
a putut sa apard pe un teren aproape gol, dupa dezastrul lasat in urma de literatura
proletcultistd. Reprezentantii generatiei au creat o literaturd autentica in pofida
tuturor obstacolelor puse de un regim, a carui functie prima era sa zadarniceasca
durarea unei culturi nationale romanesti autentice. Andrei Turcanu aduce in sprijinul
sau un argument neasteptat. El evoca incipitul romanului lui I. C. Ciobanu Codrii,
,,0 scriere in intregime tributara preceptelor dogmatice sovietice” (p. 82), in care
razbat motive folclorice de arta veritabila. Astfel, filonul artistic autentic era atat
de viu si puternic, incat i-a inglobat prin ricoseu §i pe unii scriitori transformate in
fantose ale realismului socialist.

in proza, cel care aduce suflul nou este neindoielnic Ion Druta, care, incepand
cu primele sale povestiri inmanuncheate in volumul de debut, La noi in sat (1953),
apoi cu operele de anvergurd, aparute mai tarziu, Frunze de dor, Ultima luna de
toamna, Balade din campie, incetateneste ,,firescul uman”, secatuit si chiar epurat
de adeptii proletcultismului, care s-au manifestat si mai tarziu, pe toatd durata de
existenta a statului sovietic. Totodata, criticul arata si reversul resurectiei produse
de Drutad in anii ’60. Este vorba de liricizarea prozei si situarea ei in niste tipare
previzibile, superficiale si arhaice. Caderea in manierism a lui Druta si aparifia unor
imitatori au epuizat filonul. Mai mult, ,,prea umanul” a condus la efecte ,,de atrofiere
a sensibilitatii si retardare a mentalitatii publice” (p. 83). Autorul acrediteaza ideea
ca autoritatile comuniste ale timpului au controlat in totalitate situatia si au dirijat
fenomenul saizecist intr-o directie convenabild, lipsindu-l treptat de energie si
substantd regeneratoare. In opinia lui Andrei Turcanu, umanizarea si liricizarea
prozei au fost o platforma buna pentru o anumita etapa literard, dar insistarea pe un
atare tip de proza a condus la apariia de ,,simulacre dulcege si insipide” (p. 84), la
o primitivizare si schematizare ale literaturii, dar si ale gustului cititorilor, ramasi
in aceste clisee defazate. Criticul noteaza, intr-o forma usor ironica si parabolica,
dar si intr-un scenariu distopic, despre aceastd continuitate lipsitd de relevanta:
,LTrofimas, copilul care crede cu inocenta ca va intdlni pe cineva «mai prost» pe
care il va amagi si-1 va lua nasturele gasit, trezea, in mod firesc, un zambet de
condescendenta. Dar sa ni-l imaginam o clipa pe Trofimas, maturul, care gandeste
in aceiasi termeni «pragmatici», cum sa-si smechereasca semenii!” (p. 118)

Pagini patrunzatoare sunt dedicate relatiei anima-animus in literatura
saizecista, accentul fiind pus pe proza, desi relatia poate fi urmarita nu doar in poezia
lui Vieru, unde este mai eclatanti. In opera lui Ion Druti aceasta legiturd poate
fi urmarita cu efecte dintre cele mai interesante. In chiar prima lucrare notabil,
Frunze de dor, prozatorul introduce 1n scend figura lui Gheorghe Doinaru, fiu de
vadana, caracterizat prin nehotarare, legat profund de rostul pamantului, in opozitie
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cu Ruxanda Ciubotaru, fire extravertitd, deschisd unor provocari noi, impuse de
viatd. Andrei Turcanu vede in personajul masculin o fiinta aservitd de amprentele
unor gene ale feminitatii. Criticul sesizeaza si in alte romane si piese o stingere §i
resemnare a virilitatii in fata unui dusman nevazut, nenumit, dar care face ravagii.
Raportul anima-animus este analizat, in temei in baza operei drutiene, din diverse
perspective. Fiecare opera evidentiaza un anumit aspect, prioritate fiind acordata
femeii, careia i se atribuie roluri active exemplare, in fond pastratoare de traditie.
O pista curentd am gasi in lumea iudaica, unde nationalitatea copilului se stabileste
dupa cea a mamei. Vasiluta din Casa Mare, care nu raspunde chemarii mai tanarului
Pavilache, din respect pentru traditie: ,,Este o randuiala a pamantului, spune Vasiluta,
si dacd incalc si eu randuiala asta, ce-mi mai ramane?”. Nuta din Balade din cdmpie
semnificd o tranzitie si lasd semne de speranta 1n ceea ce priveste restabilirea spitei
masculine grav afectate. Nuta este fiica lui Onache Carabus, care mai are doi fii, cu
care nu se intelege si, care pana la urma, mor in rizboi. In una din scenele finale,
comentate cu multd finete de Andrei Turcanu, Onache vine cu semanatul la Nufa,
care a nascut chiar de Craciun. Mai departe, reproduce comentariul prozatorului:
»La un moment dat Nutei i1 s-a parut ca vede aievea cum a trecut viata de la tata
la ea, apoi de la ea la copilul ei”. In Clopotnita relatia va capita alte resorturi.
Romanul e scris in anii saptezeci, cand realitatile moldovenesti se schimbasera.
Druta, ca scriitor instinctual, cum remarca criticul, inregistreaza aceasta schimbare
de atitudine si o reda artistic in stilul sau specific. Horia, protagonistul romanului,
profesor de istorie, descendent de asta-data din Bucovina, se lanseaza intr-o lupta
impotriva unei rutine care ia trasaturi criminale. El pierde lupta si nu poate sa apere
distrugerea clopotnitei din Capriana. Trebuie precizat ca si Horia este fiu de vaduva.
Andrei Turcanu vede in cedarea lui nervoasa nu ,,boala secolului” — explicatia lui
Druta din roman, — ci ,,0 anima ce debordeaza si copleseste prin puterea unor emotii
obscure care 11 intuneca solaritatea si i1 tulbura echilibrul launtric” (p. 112). Sotia lui
Horia, Jeannette, fiinta stihiala, nu ii mai serveste sofului sau de sprijin. Nu numai
animus, ci §i anima par erodate de aceeasi molima. Drutd recurge la o gaselnita,
pe care o va exploata Nicolae Dabija in romanul Tema pentru acasa: Horia revine
in clasa si face elevilor sdi un adevarat examen de constiinta, intrebandu-1 unde
au fost atunci cand au incendiat clopotnita. Numai Maria Muscalu revine in clasa,
marturiseste ce s-a intdmplat in acea noapte nefasta si raimane alaturi de pedagog.
Este un final de opereta. Mai adevarat este ca in anii saptezeci, cand este scris
romanul, se formeaza ceea ce Zinoviev va numi homo sovieticus. Si Andrei Turcanu
recunoaste esecul literaturii din anii *70-80 din aceeasi cauza: homo sovieticus nu
este capabil, in virtutea circumstantelor arhicunoscute astazi, de lucruri marete in
planul umanului, iar scopul propagandei era ca el nici nu trebuie sa tinda. Partidul
isi asumase rolul sa-i diriguiasca pe toti.

Deci o particularitate definitorie a literaturii saizeciste este situarea ei sub
semnul lui anima, devenita axis mundi in creatia mai multor autori, n special in
poezia lui Vieru si proza lui Druta — numele emblematice ale generatiei *60.
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In anii ’70-°80 s-a impus o continuitate ascendenti a inceputurilor
saizeciste, sesizabild indeosebi n proza scurta a unor autori ca Nicolae Vieru, dar
replica romanescd nu a urmat. Romanul generatiei ramane sufocat/blocat. Din
acest punct de vedere, generatia saizecista este singura care a reusit, prinzand o
briza favorabila.

In aceastd ordine de idei, Andrei Turcanu considerd ci poetica saizecista
s-a distins, ,,in investigatiile si reprezentarile ei artistice” (p. 125), in doua tipuri
complementare de estetici: cea a reazemului si cea a bulversarilor ontologice.

Criticul, comentand primul tip de estetica, ajunge la concluzia ca el a aparut si
s-a dezvoltat 1n interiorul literaturilor nationale ale URSS, reprezentdnd o emanatie
a trendului pan-unional. Pe de o parte, in poezia unor Evtusenko sau Mejelaitis
era exprimata declangarea unor energii reverberate la scard mare, uneori planetara.
Existd o anumitd consonantd intre aceastd poezie a spatiilor imense, cosmice si
politica hegemonista promovata de statul sovietic in lume. Pe de altd parte, drept
raspuns la poetica grandorii, in poezia unui Rubfov si mai cu seama in operele unei
galerii Intregi de prozatori: Rasputin, Suksin, Astafiev, Solouhin etc. — se remarca
interesul pentru universul mic, casnic, care era redus frecvent la mediul rural,
considerat matricial. Literatura romana basarabeana se ataseaza acestui trend de
exprimare accentuata a atasamentului fata de patria ,,mica” (in comparatie cu patria
,mare” din literatura predecesorilor proletcultisti), fata de tarana, casa parinteasca,
salcamul din prag, cu atdt mai mult cu cat absoluta majoritate a scriitorilor moldoveni
proveneau din mediul rural, afectat puternic de colectivizarea fortata.

Andrei Turcanu nu uitd sa aminteasca un detaliu semnificativ: aceasta
literaturd ruralistd a fost la inceputuri de o modernitate surprinzatoare,
o ,,modernitate a rezistentei”’, si abia ,,cantitatea enorma de maculatura din
anii *70-’80” a banalizat-o ,,printr-un exces de utilizare”, cand in ea ,,nu se
mai scaldd lumina unui sens primordial afectiv, moral, spiritual, simbolic” si
cand ,,nu mai emana forta vitala ce purifica si inaltd”, si a proiectat asupra ei
»Ssimptomul artistic al retardarii pasuniste” (p. 127).

Cel de al doilea tip de estetica este pus in relatie cu ceea ce criticul numeste
Linterogatia existentiala”. Scriitorul formuleaza intrebari si realizeaza o sondare
a congstiintei omului, reflectate artistic. Criticul stabileste ca Vladimir Begsleaga
este unul dintre primii scriitori din spatiul basarabean care investigheaza constiinta
umani, identificind unele traume, lasate de timp si regim. In Zbor fidnt, scrie
Andrei Turcanu, ,,copildria lui Isai...mai e sprijinitd si ocrotitd de bunel, un
spirit originar al locului, cu simfurile la maximum?”, pe cand Filimon, din Viafa si
moartea nefericitului Filimon, ,,¢ un ins absolut singur” (p. 131). Firul narativ este
perfect adaptat ,,in urmarirea unor ganduri obsesive, tatonarea si refacerea unor
trasee de viata si verificarea cdilor de dezlegare a unor dileme, de clarificare a unor
confuzii de depasire a unui impas tragic existential” (p. 131). In continuare, criticul
ilustreaza, in baza creatiei lui Aureliu Busuioc, Liviu Damian, Vasile Vasilache,
Nicolae Esinencu, Ion Druta s.a., mai multe fatete ale bulversarii ontologice,
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cand scriitorii descopera insuficienta sprijinului acordat prin arta lor si, in
consecinta, amenintarea §i chiar disparitia acestui sprijin, drept care s-a produs
o Insingurare a omului si totodata o transformare treptata a lui 1n omul nou.

Desi cea mai parte a dialogului Intretinut in carte este dedicata generatiei
’60, nu lipsesc nici referintele la celelalte generatii/promotii literare: optzecistii,
nouazecistii, fracturistii si douamiistii. Andrei Turcanu formuleaza doar tezele
centrale, punand marcajele pe o harta literara a ultimilor treizeci de ani. Ideea
principala este ca fiecare din aceste promotii a trdit o utopie proprie, ceea ce
a si dus probabil la o Inlocuire a uneia cu alta. Bunaoara, optzecismul a sfarsit
»in textualismul minor §i narcisiac”, noudzecismul, insistaind pe demitizare si
anti-transcendenta, ,,a sfarsit intr-un impas ontologic” si a deschis calea spre
»nimicul minimalist” (p. 79). Fracturismul a propagat ,,0 coeziune intre felul
cum traiesti §i poezia pe care o scrii”. Acest autenticism ultim a fost inteles de
unii drept cod etic. Astfel, o parte dintre adepti a imbracat vesmintele monahale,
alta a inteles autenticitatea in felul ei: ,,au mers pe moda sfidarii pornografice
si a limbajului licentios ori au preferat sa fie autentici Intr-un soi de acanism
primitiv...” (p. 80). Precizam ca sunt citate exemple menite sa ilustreze tezele
de mai sus.

Impresia generald este ca generatia 60 este gata mutatis mutandis pentru
a fi inserata intr-o istorie literard. Modelul de expunere a acestei generatii
poate fi aplicat si pentru literatura de dupd, mai ales ca opiniile de baza au
fost deja enuntate.
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Identity projections in Cartea nomazilor din B. by Val Butnaru

Abstract: In the current study, the novel The Book of Nomads from B. by Val Butnaru
covers the history of Bessarabia from the totalitarian era and the post-totalitarian era, which is a
collective history full of distortion and ambiguity as it lost its true national identity and adopted
an invented one. The author of the study will not address the reconstruction of events but,
rather, the impact of the History (including actual events) on every individual, especially the
way in which it is reflected over the consciousness of the individuals. The main theme identified
in The Book of Nomads from B. is the dignity of man, in fact, of the man who suffers from the
lack of his own dignity.

Keywords: nomadism, literature, identity, history, post-totalitarian period.

Rezumat: in studiul de fati este analizat romanul Cartea nomazilor din B. de Val
Butnaru, roman care cuprinde istoria Basarabiei atat din perioada totalitara, cat si din cea
posttotalitard, o istorie a unei colectivitati debusolate si pagubite, care si-a pierdut adevarata
identitate nationala adoptdndu-si una inventatd. Nu atat reconstituirea evenimentelor il
preocupa pe autor, cat impactul Istoriei (inclusiv a celei actuale) asupra fiecarui individ in
parte, modul in care acesta se reflectd asupra constiintei acestuia. Tema principala care se face
vizibila in Cartea nomazilor din B. este cea a demnitatii omului, de fapt, a omului care sufera
din lipsa propriei demnitati.

Cuvinte-cheie: nomadism, literatura, identitate, istorie, perioada posttotalitara.

Specie literara proteiforma, romanul este cel mai bun radiograf literar al lumii
si mentalitatilor ei, strabatand Tn mod nuantat si profund identitatile si reprezentarile
identitare. Intrebarea ,,Cine suntem?”, care a provocat discutii substantiale in
interbelicul romanesc, ramane o obsesie a romanului contemporan, chestionand
ca niciodatd o identitate mai subreda, mai dezorientatd si mai plina de nelinisti
(Cordos, 2012, p. 15). Incercari de raspunsuri la aceasti dilema chinuitoare, in
literatura romana din Basarabia, gasim atat in publicistica, cét si in proza, in
special in romanele Hronicul Gainarilor (2006) al lui Aureliu Busuioc si Trilogia
Basarabeana (2018) scrisd de Val Butnaru, doud dintre aparitiile relativ recente.
Cartea nomazilor din B. (2010) a trilogiei va constitui obiectul studiului de fata,
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roman apreciat de critica literard chiar de la aparitie', dar inci rimas deschis
investigatiilor si evaluarilor critice.

Parte a Trilogiei basarabene, Cartea nomazilor din B. vorbeste despre
un prozator ce manuieste cu abilitate arta cuvantului, jurnalist si regizor
concomitent, reusind sd impuna o formuld narativa in care filmul prezentului
concureaza cu cel al trecutului.

Incipitul discursului narativ il aduce in cadru pe Presedintele si suita sa,
atmosfera specifica agapelor protipendadei comuniste, dar si celei actuale. S-ar
parea ca romanul e unul cu cheie, insd asemdndrile de situatii nu sugereaza
identificarea unuia sau altuia dintre personajele publice ale momentului.
Autorul nsusi mentiona intr-un interviu pentru ziarul Jurnal de Chisinau ca
»Presedintele Mahmur e recognoscibil, dar nu e vorba doar de Voronin sau de
Fidel Castro, sau de Hugo Chavez, ci e vorba de toti impreuna si de fiecare in
parte”. (Butnaru, 2010).

Recuzita naratiunii e mai mult una comportamentistd, in care analiza
psihologicd are un rol secundar, problematizand putin sau deloc. Similar
romanului Falsificatorii de bani de Andre Gide, unde unul dintre personaje
intentioneaza sa scrie un roman cu titlu omonim, text ce nu va fi cunoscut de
cititor decat prin intermediul notelor de jurnalele autorului, demascand de fapt
mecanismul operei, in Cartea nomazilor din B. se intrevede cam aceeasi intentie:
scrierea unui roman despre nomaczii din B., subiectul caruia sa se construiasca
incet, asemeni bulgarelui de zdpada.

Atat incipitul, cat si deznodamantul particularizeaza abilitatea scriitorului de
a structura romanul de la Inceput pand la urma cu acela cu care stiinta momentului
ii spune ca traieste. Primele fraze suscitd cumva acordul final, ca intr-o structura
romanesca elaboratd. Mai mult, textul este unul rotund: incepe si se finalizeaza cu
aceeasi fraza: ,,Presedintele se trezi mahmur...”. Intr-un cuvant, creeaza o anumita
izotipie a sensului cu scopul de a sugera natura analogd a momentelor pragmatice
de structurarea textului.

Mahmureala Presedintelui schiteaza din start comportamentul de mai tarziu
al personajului i dd tonul actiunilor sale ulterioare. Dupa o serie de elucubratii
legate de betia crancend avuta cu o zi 1nainte, dar si dupd céateva mici altercatii cu

' BESLEAGA, V1. Dincoacele si Dincoloul din noi (Val Butnaru. Cartea nomazilor
din B.). [online] In: Contrafort, 2010, nr. 5-6, p. 185-186. Disponibil: http://www.contrafort.
md/old/2010/185-186/1855.html; CIOBANU, M. V. Romanul ultimului deceniu: puncte
de vedere. Cartea ratacitilor. In: Sud-Est Cultural, 2010, nr. 3; CIOBANU, M. V. Timpul
Risipirii Egal Timpul Cautarii? in: Sud-Est Cultural, 2011, nr. 3, p. 47-56; CIOBANU, V.
Poarta mistica a identitatii refulate. in: Revansa literaturii. Fictiuni critice, Ed. Arc, 2019;
SPIRIDON, V. Tarie de caracter. [online] In: Convorbiri literare, 2010, nr. 6. Disponibil:
http://convorbiri-literare.dntis.ro/VSPIRIDONiun10.html; SLEAHTITCHI, M. (Intre)textele
istoriei si parodia prezentului. [online] Disponibil: https://ibn.idsi.md/sites/default/files/j nr_file/
Stiinte_umanistice 10 2013 0.pdf."
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subalternii, Presedintele intrd in Sala de Protocol pentru a bea o cupa de sampanie si
a servi din masa improvizata pentru viitorul succesal exportului a doud vagoane cu
vin. Sedinta se transforma intr-o sindrofie ordinara, cu muzica si participanti cheflii,
alias personajele romanului. Criticul Mircea V. Ciobanu face o listd a acestora,
ca Intr-o ordinard piesd de teatru: Presedintele (mahmur); Eleonora, purtdtoare
de cuvant, apoi directoarea televiziunii, apoi... agentul de asigurari; Platon
Kimir, zis Palton, romancier, grafoman, autorul romanelor Republica cu ingeri si
Republica cu alti ingeri; Elefterie Lut, parlamentar (si fiii sdi, Ovidiu si Virgiliu);
F. F. (= Feodos), consilier (intim); (...) Solomon, consilierul (de taind, cum s-ar
zice); Otilia Uratescu, tot consilier; Lucia, purtitor de cuvant (dupa Eleonora);
Anghel Rota, zis Ingeru, fost consilier prezidential; Kukuruz, consilier pe
probleme economice, Leonte, consilierul glumet, pacient la balamuc si detinut
permanent; Raul, liderul opozitiei (...) rondelista Cleopatra Kara; criticul literar
Buha; prozatorul (rebel) George Librescu, Vincent Albu, compozitor si critic
muzical; Cezar Doba, cantaret...; lan Goretzky, regizor s. a. (Ciobanu, 2014,
p. 150).

O betie generalizatd este si Ziua Vinului, cea mai importantd sarbatoare
nationalda a Republicii: ,,Siruri lungi de butoaie au fost aliniate in fata Cladirii
Guvernului, in incaperile Biroului de permise al Parlamentului si chiar pe holurile
Presedintiei. Era ziua 1n care oricine putea bea oricat si oriunde dorea: in strada, in
piatd sau in cele mai greu accesibile institutii de conducere ale Republicii”.

Incheierea de acorduri cu diferiti reprezentanti ai delegatiilor striine tot la
sindrofii ordinare se rezuma. Supdrat cd unul dintre liderii opozitiei a primit din
partea Occidentului o ,,masind care zboard”, ,,Presedintele apuca cu ambele maini
fata de masa si o trase energic spre sine, miscare in urma careia pe parchetul
lucitor incepura sa cada felii de peste rosu garnisite cu [dmai verzi; urmate de gaini
umplute cu ficat de batog; sticle pantecoase cu vin de la baza militara; cascaval
maruntit, Tmpanat cu dungi subtiri de usturoi; vinete rasucite, legate cu fire de
telind, stropite cu sos picant...”. Scenele cu sindrofii si altercatiile rezultate ar fi
un fel de laitmotiv al naratiunii.

Toposul actiunii romanului este Republica, un fel de Macondo, sau poate un
Ninive basarabean, cu o istorie incalcita, cu oameni mutilati de sistem, dar si de tarele
genetice si de anturajul omnivicios, indivizi debusolati irecuperabil intre maidanele
cu esecuri ale inutilitatii general-patologice. Excursurile in biografiile marunte,
marcate de complexe si frustrari prafuite ale celor ce se miscad in lumea puterii au
desenat o paradigma deprimantd a Basarabiei, un spatiu al evenimentelor marcate
de cruzime, santaj si lipsa de scrupule, un loc unde viata nu are pret, iar moartea nu
e luata in serios. Am putea afirma deci cad romanul este o suitd de depozitii narative
despre o umanitate frustrata de propriile-i metamorfoze, un conglomerat de oglinzi
deformate, asemanator destramarii funambulesti a lumii.

Desi, schematic, Mama Elena este personajul care dovedeste existenta
unui centru al texturii narative, ea este cea care protesteaza in fatd presedintiei
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pentru faptul ca, la comanda Presedintelui, i-a fost intemnitat fiul Leonte.
Mama Elena (un prototip al Basarabiei, cum vom percepe din derularea
evenimentelor) are trei copii: Feodos, fiul despre care se crede cd si-a pierdut
memoria, Leonte, bolnav, ndscut la canalul din Siberia, si Calugaru, copilul
mutilat fizic in copildrie, fara maini si fard picioare, mancate de niste porci
flamanzi in vara anului 1946. Dumnezeu l-a tinut viu, l-a salvat de la moarte,
pentru a-i salva, prin el, pe altii. Sotul Mamei Elena, Dan, se pierde fara
urme in valtoarea deportarilor. Catinca, sora ei, dispare fara veste, dupa
ce-l naste pe Ingeru, fiind violatd de ofiterul ,,cu pati in frunte”, actualul
Presedinte. Le uneste pe majoritatea acestor personaje o stare de amnezie
specificd. Ele nu-si cunosc originile, nu au setea investigarii nici propriului
sine, nemaivorbind de conditia umanitatii sau a padmantului ce-i adaposteste.
Autorul construieste ecuatii intelectuale bine cizelate in mersul naratiunii,
bazate pe degradarea constientd si transpunerea voitd in plan minor a unor
mituri bine-cunoscute. Feodos, F. F. (Feodos Filosoful), fiul Mamei Elena,
dar si prietenul si confidentul Presedintelui, 151 ascunde mama intr-un subsol,
pentru a nu fi vazuta protestand de acesta. Subsolul ar semnifica incercarea
anihilarii protagonistei, un topos ce stagneaza evenimentele care, altfel, ar fi
putut fi schimbate prin implicare.

Omniprezent si omniscient, ochiul de veghe si liantul firului naratiunii este
personajul Céalugaru, fiul Mamei Elena. Acesta apare calare pe un Paun inzestrat cu
o coada impodobita cu ochii lui Argus, ochiul fiind simbol al cunoasterii (Evseev,
1994, p. 136). Célugaru, care figureaza mai mult in planul fantasticului decat al
realului, rdmas viu ca prin minune dupa ce si-a pierdut mainile si picioarele, capata
abilitati miraculoase. Isi petrece viata in naturd, spatiul sacru benefic si izbavitor,
aproape de Dumnezeu, cel care il tine in viatd si datoritd credintei. Lipsit de
libertatea exterioara, personajul se poate bucura de cea interioara. El este mesagerul
Adevarului, depune efort pentru a-si scapa semenii de amnezie, dar acestia sunt
inceti la minte si putin capabili de salt. Calugaru rdmane astfel ultimul idealist al
familiei sale.

Romanul este impanzit de elemente fantastice. Imbinarile de miraculos si
fabulos halucinant, citit in latura-i parabolica, sunt semne ale unei lumi ravasite,
intoarse pe dos. Initial, atributele fantastice pareau a distrage de la esenta mesajului,
ca mai tarziu sa intelegem ca ideea textului se cristalizeaza anume aici. Ele ne ajuta
sa reliefam conflictul moral al cartii. Calugdru se perinda peste tot: in tunelurile
alambicate ale istoriei milenare, dar i in istoria noastra recentd. El poate fi privit,
de asemenea, drept o reprezentare a constiintei, acel Inger pazitor care te poarta
prin labirinturile propriei vieti. Vocea-i este bine individualizata, personajul fiind
implicat in text nu numai in dezvoltarea actiunii, dar si in actul nararii faptelor si in
comentarea lor: ,,De cate ori sa va explic? Oamenii nu sunt rai. Nici buni nu sunt.
Ei sunt oameni, numai ca uita acest lucru, iar noi suntem datori sa le amintim ceea
ce ei se incapataneaza sa nu tind minte. In felul acesta fi pazim si-i ocrotim. Numai
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Dumnezeu are dreptul sd-i pedepseasca: sa topeasca Turnul, sa-I lipseasca pe cineva
de minte sau sa-i ia viata. Noi avem o altd misiune — sa le pastrdm memoria, sa-i
obligdm sd nu se dezicd de obarsia lor, sa pastreze curdtenia spirituala”.

Intru curatare spirituala, Cilugaru i incredinteaza lui Ingeru o prastie cu
care sa arunce raze 1n sufletele care urmau sa fie curatate si eliberate: ,,Chiar in
clipa urmatoare a simtit cd o fortd nevazuta il ridicd in aer si ca incepe sd zboare
usor ca o pasare sau, poate ca un gand. Pentru prima data a vazut cum arata capitala
de la Tnaltimea zborului de pasare: un monstru intunecat, cu cateva luminite
palide pe frunte, rapus la pamant de rabie si de o gripa pulmonara cronica. A rupt
o bucdticd de raza, a pus-o in prastie si a trimis-o in directia Palatului de unde, pe
usa centrald, au Tnceput sd curga in strada puhoaie de apa tulburi, iar 1n jur s-au
aprins mii de lumini. Si-a aruncat privirea pe celalalt capat al orasului si i-a vazut
pe Paun si pe Albatros plutind deasupra Inchisorii Pasarilor. O altd razi de luna
lovi peretii grosi ai puscariei si nori imensi de praf s-au ridicat in aer. Eliberate din
inchisoare, sute de pasari au falfait inspre cer, 1ar in fata tuturor albea Porumbelul
cu Ramura de Maslin.

Si o lumina aurie a invaluit intreaga Republica”.

Aidoma unui mesager al lui Dumnezeu, Calugaru ofera semenilor sai
o cunoastere comunicanti cu modul lui de cunoastere. Ii grefeaza in propria sa
inteligenta, le infuzeaza seva intelepciunii sale. Desigur, aceasta grefa cere o lunga,
complicata si dificila pregatire. S& ne amintim ca, la Cina cea de Taina, lisus s-a
straduit indelung sa trezeasca receptivitatea mintii discipolilor sai cétre Intelegerea
metafizica, acestia fiind inceti la minte i incapabili de intelegere profunda. Pana si
in ultimele sale ore terestre, lisus munceste din greu cu intelectul ucenicilor aflati
departe de desavarsire, iar acestia adorm in Gradina Ghetsimani (Luca 22: 29-45).
Si totusi, in ultimul ceas, ucenicii se trezesc si devin apostolii Mantuitorului!

La propunerea lui Calugaru, cativa oameni vor construi o Poarta din stejar,
»ferecatd cu multe chingi de metal, cu un zavor imens si belciuge aurii”, cu puteri
miraculoase. Astfel, cei ce vor trece prin ea, vor nimeri dincolo, intr-o alta dimensiune
existentiala, unde notiunile de spatiu si timp vor fi abolite, iar oamenii 1si vor putea
investiga propriul sine/eu si-si vor cunoaste trecutul, istoria i stramosii.

In aceasta parte a textului, actiunea se deruleazi aidoma celei dintr-un film cu
instantanee bine conturate. Primul care trece prin Poarta miraculoasi este Ingeru,
care ramane contrariat de propriile-i origini: e conceput in urma unui viol, iar tatal
sau este insusi Presedintele cu pata in frunte. Tot acolo personajul isi descopera si
faptele odioase: candva, intr-un acces de gelozie, si-a omorat doud iubite, undeva,
intr-un oras de pe Volga. In alt cadru, si Feodos, F. F., un individ fara identitate
relevantd, Tnscrisa intr-o nomenclatura, una topita in comunitate, afla ca e frate cu
Calugaru. Tot in aceste secvente aflam si istoria halucinanta a vietii lui Calugaru,
lasat de porci fara maini si picioare: ,,Chiar daca stia ca aici, la locul destinatiei
finale, putea spune tot ce crede si nimeni nu s-ar fi supdrat, chiar daca avea dreptul,
ba chiar ar fi fost mai bine, sa recunoasca faptul ca intotdeauna, toatd viata lui,
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a fost suparat pe mama, fiindca rar cine manifesta atata neglijenta fata de un prunc
lasat fara supraveghere pe prispa casei, langa porcii flamanzi care rimau in gradina
si care, pana la urma, au schimbat cursul Istoriei, chiar daca intelegea cd nu va
avea altd ocazie sa-si verse amarul, hotari sa taca, amintindu-si, aproape cuvant cu
cuvant, un fragment din romanul lui Platon Kimir: ,,Daq, da, sa fi ramas teafar, ar
fi fost predestinat sa schimbe soarta oamenilor din Republica, unii dintre care,
in naivitatea ce-i caracteriza, mai credeau in teoria ca formau un popor, altii,
de-a dreptul inconstienti, sustineau sus §i tare cd erau o natiune. Dar nu erau.
Acel grup de oameni nu si-a gasit prorocul ce i-ar purta prin pustiu si le-ar vorbi
despre adevar...”.

Despre originile personajelor cu sange de tatar in vene aflam din scena in
care un individ din Bugeac, Ghirai Marza, fura o fata crestina, Catinca, o pune de-a
curmezisul calului si fuge cu ea in incercarea de a scapa de urmaritorii inarmati
cu lanci: ,,La un moment dat, profitind de neatentia lui Ghirai Marza care tocmai
inseud calul, Catinca 1i smulse pumnalul de la brau si, fara sa stea pe ganduri, si-1
infipse in piept. Tatarul reactiond fulgerator, impiedicand-o sd-si provoace o rana
prea adanca. Gasi 1n traistd o fasie de panza cu care 1i lega rana si, dupa ce o ridica
in brate, pornindu-se spre cal, vdzu in zare un nor de praf: erau vreo douazeci
de calareti Tnarmati cu sulite si sdbii. Ghirai Murza o puse pe fatd pe fatd de-a
curmezisul, se aruncd in sa si, dand pinteni calului, disparu In imensitatea campului
impresurat cu flori de nu-ma-uita”.

Romanul este plin de aluzii §i simboluri ce redau cu maiestrie viziunea
autorului asupra istoriei Republicii si a nomazilor din ea, a ratacitilor acesteia,
a faunei umane contemporane care se afla la putere astdzi. Val Butnaru
investigheaza lumea romanului cu ochiul exersat al sociologului. Niciun subiect
sacru al moldovenilor nu scapa de critica tdioasd a autorului. Evenimentele
romanului sunt o replicd in negativ la ceea ce se credea despre moldoveni, despre
care, de-a lungul anilor, s-au scris pagini frumoase, ,,pe care istoria i-a Tnvatat
sd ierte si sa uite nedreptdtile care li s-au facut in trecut, dar si in prezent, si mai
mult in viitor (...) despre felul lor unic de a fi ospitalieri, despre nelipsita paine cu
sare inchinata prietenilor si neprietenilor ce le trec pragul caselor neincapatoare,
despre spiritul lor de solidaritate care-i tine gramdjoara in jurul meselor incércate
de bucate, despre pregatirea lor de a muri oricand fie si intr-un viitor indepartat,
pentru idealurile tineretii lor zvapaiate, pentru dorul fara satiu de libertate, cantat
in lungile nopti de toamna dupa soba, si aparat, bineinteles, discret si elegant”.
Toate aceste exemple sunt o replica 1n negativ la romanul Republica cu ingeri.
Nu atat reconstituirea evenimentelor il preocupa pe autor, cat impactul Istoriei
(inclusiv a celei actuale) asupra fiecarui individ in parte, modul in care aceasta se
rasfrange asupra constiintei fiecaruia.

Istoria recentd, marcatd de pierderea valorilor, una a dezradacinarii,
a destramarii familiilor In urma migratiei, este de asemenea vizatd de
paginile romanului. Semnificativ ramane dialogul dintre Eleonora, una dintre
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secretarele Presedintelui, si cativa tineri, surprins si filmat in casa lui Elefterie
Lut (copiii cdruia, in drum spre Italia, se prdpadesc intr-un accident, organizat
de Presedinte):

— Abia ati absolvit liceul, ce-o sa faceti in Italia? Cum o sa va descurcati
voi acolo singuri, fard sprijinul parintilor?

— Parintii? Ce mai Tnseamna si asta? Tata e un om terminat, nu are pic de
vointa si nici demnitate. Mama a plecat in Portugalia. Si-a gasit pe altcineva.

— E adevirat, spuse cealaltd duduie, vopsiti si ea cu negru pe la ochi. in
ziua de azi, pdrintii au devenit niste pasari migratoare care ne-au parasit in cuiburi
strdine.

— De ce vorbesti asa?

— Da cum sa vorbesc? Nu merita ei cuvinte si mai grele? De zece ani, mama
se afla in Grecia, maritata cu ...habar n-avem cu cine.

— Tata e In Canada, continua prima. Si el si-a gasit o femeie. Niciunul
dintre ei nu stie cd de trei ani ne-am stabilit 1n Italia.

Se pare cd, redactand romanul, autorul a manuit dintru inceput complexul
de motive, dand chiar incipitului perspectiva de profunzime a intregului. Daca
in prima parte prozatorul galopeaza pe o linie franta a timpului, mereu instabila,
cu rupturi ale firului narativ, acesta parand mai mult o pretiozitate estetica
suspendata in gol, spre final se observa o cumintenie cronologica, care decurge
in sens invers.

Considerand simbolistica lui dincolo ca pe aceea de spatiu interior al
persoanei, dar si al trecutului acesteia, vom putea trasa corespondenta intre
ceea ce este pand si dincolo de Poarta. Dincolo este locul unde se releva
adevarul pur. Acolo se intrd pana in cele mai intime detalii ale fiintei, acolo
personajele isi descopera esenta propriei firi. Este spatiul unde se descopera
atat binele, cat si crimele sdvarsite. Este caldtoria catre sine, catre adevarul
despre sine, care, descoperit, poate ucide sau mantui. Dincolo e un purgatoriu
care lasa posibilitatea vindecarii existentiale. Atunci cand camera de filmat
deapdnd invers, fiecare personaj isi vede trecutul pand in fibrd, insa nu mai
poate schimba nimic. In acest proces al derularii, Cilugiru va ajunge la
starea sa initiald: vdzandu-se cum 1i inmugureste corpul, slobozind mainile si
picioarele. Ce sugereaza utilizarea acestei tehnici? E, probabil, o chemare la
adancirea 1n propriul sine, o Incercare de constientizare a propriilor monstri,
a monstruozitatilor din fiecare, cheama la cugetare, dupa care, purificati, sa se
nasci din nou.”

Criticaactuala din RepublicaMoldova, analizand romanul Cartea Nomazilor
din B., a facut referire in cateva randuri si la filmul Cdlduza al cineastului rus

? Tehnica aminteste de una dintre interpretarile cartii lui Iona din Biblie: Iona se cufunda pur
si simplu in el Insusi, se neacad n el insusi, este Inghitit de sine, de monstrii din el, de monstrul din
el. Si abia dupa ce se roaga, lucrurile se limpezesc. El iese din monstrul care era el insusi, deci din
apele cugetului sau si devine altul, purificat.
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Andrei Tarkovski, gasind asemanari intre dincolo si Zona (mai exact, camera din
Zona).

In Calduza, cand personajele ajung in fata Zonei, spatiu al memoriei,
cunoasterii si recunoasterii de sine, ele refuzd sa intre. Le este frica de faptul
ca adevarul despre viata lor va iesi la iveald, se tem ca le vor fi distruse iluziile.
Congtientizand acest lucru, ele prefera sa traiasca in neadevar. Starea respectiva
le calmeaza constiinta si nu le provoaca durere. Dezamagirile 1i urmaresc pe eroii
din Calauza si solutia pe care le-o propune autorul este una destul de iluzorie:
trairea in vis, unde 1si pot constientiza propriile raddcini, liantul oamenilor cu
pamantul care i-a adus pe lume. Dar si aceste legéturi sunt pentru ei deja ireale, in
fond. (Tarkovski, 2015, p. 254).

Pentru experienta sufleteasca a omului poate fi la fel de important si ce i s-a
intamplat ieri, si ce s-a ITntdmplat cu omenirea in urma cu o mie de ani, considera
Andrei Tarkovski. Mai mult, in toate filmele pe care le-a facut, pentru cineastul rus a
fost intotdeauna foarte importantd tema radacinilor, a relatiei cu casa parinteasca, cu
copildria, cu patria natald, cu pamantul, relatie care contribuie la definirea demnitatii
omului. Tema principald care se face vizibilad in Calauza (ca si in Cartea nomazilor
din B., de altfel) este anume tema demnitatii omului, ,,a omului care sufera din lipsa
propriei demnitati” (Tarkovski, 2015, p. 253).

In Cartea nomazilor din B. autorul nu le propune idei salvatoare personajelor,
nici macar una iluzorie, poate doar cunoasterea de sine, cunoasterea istoriei si
a radacinilor intru recuperarea demnitdtii, romanul devenind astfel ofertant in
interpretari. Cert e ca pentru a evita ratacirile, personajele vor trebui sa-si corecteze
pas cu pas itinerarul. Nu pentru a face o cale intoarsa, in cautarea unei Arcadii care
n-a existat vreodata pe acest teritoriu, ci pentru a gasi raspantia unde s-au poticnit,
s-au 1nselat in propria alegere, pentru a se indrepta din timp spre scopuri care, oricat
de Indepartate si greu de atins ar fi, nu sunt niste iluzii. Bineinteles ca indivizii
si-ar putea Intoarce privirea, pretinzand ca nu vad nimic. S& se prefaca ca si cum
nimic nu s-ar fi Intamplat, dar perturbarile care de aproape un secol au avut loc la
nivelul mentalitatilor continud sa produca urmari carora cu totii le cddem victime.
Iar la acestea, fiecare dintre noi este si complice.
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Abstract: The article ,,Receiving the Romanian poetry from the Republic of Moldova and
region Cernaitiin Ukraine by translations: a selection aspect” contains meditation substandard
process thathastaken place in the lasts even decades. The phenomenon is investigated through
the prism of the selection criteria of the works. The total volume of interpretations (16 books
belonging to some poets and 3 ant ho logical collections) is considered a positive and salutary
factor, but then on-existence of the poetic creation made until the 50s of the last century leaves
the impression, emphasizes the author, of alack of tradition and continuity within the donor
literary context — a fact that does not correspond to reality. The article is accompanied by an
analytical bibliography of translations.

Keywords: translations, selection, reception, contribution, offering.

Rezumat: Articolul,,Receptarea poeziei romanesti din R. Moldova si regiunea Cernauti
in Ucraina prin traduceri: aspectul selectarii” contine meditatii asupra procesului indicat care
s-a produs in ultimele sapte decenii. Fenomenul este investigat prin prisma criteriilor de
selectare a operelor. Volumul total de tdlmaciri (16 carti care apartin unor poeti si 3 culegeri
antologice) este considerat ca factor pozitiv si salutabil, dar inexistenta creatiei poetice
infdptuite pand in anii 50 ai secolului trecut lasd impresia, accentueaza autorul, de lipsa
a unei traditii si continuitati In cadrul contextului literar donator — fapt care nu corespunde
realitatii. Articolul e insoti de o bibliografie analiticd a traducerilor.

Cuvinte-cheie: traduceri, selectie, receptare, contributie, aport

In cadrul interactiunilor literare roméno-ucrainene, care s-au produs in
ultimele 7 decenii, distingem 4 modalitati de promovare/receptare a poeziei §i
folclorului romanesc din Basarabia si regiunea Cernduti in Ucraina: traducerea
artistica, interpretarea critica, reflectarea artistica si reinterpretarea poetica. Dintre
acestea cea mai prolifica s-a dovedit a fi traducerea artistica.

In total, la etapa actuald avem traduse 20 de carti de poezie, 30 de proza,
5 de dramaturgie, 7 din creatia folclorica verbala si 4 culegeri plurigenuriale, deci,
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in total 66 de unitati editoriale. Cifra este impunatoare, resursele umane si cele
tipografice antrenate in proces au fost solide, dar, privite sub aspectul selectari,
actiunile nu totdeauna au fost reusite.

E bine ca printre poeti figureaza Grigore Vieru cu 3 plachete: Curcubeul,
Coarda colorata si Numaratoarea, destinate varstei tinere scolare si cu volumul
Mamei pentru maturi. Este salutabild, de asemenea, prezenta lui Andrei Lupan cu
volumul Semn bun, a lui Emilian Bucov cu poemul antologic Andries, a poetilor
Liviu Damian, Vasile Levitchi, Arcadie Suceveanu, Ilie T. Zegrea si Vasile
Tarateanu, dar e regretabild lipsa a doi clasici basarabeni de origine — Bogdan
P.-Hasdeu si Alexe Mateevici, dar si a astfel de nume contemporane precum sunt
Nicolae Dabija, Vasile Romanciuc, Petru Carare, Leonida Lari, Teo Chiriac, Efim
Tarlapan s.a., iar din septentrionul literar e de regretat absenta poetului-martir Ilie
Motrescu si a poetului Grigore Bostan, creatia caruia se impune prin consistenta
ideatica si substanta umoristica si satirica.

Un anumit numdr de creatii poetice cuprind si culegerile antologice
plurigenuriale (Monodasis. 36ipka meopie Mon0ABCLKUX PAOAHCOKUX NUCLMEHHUKIS.
lloesis ma nposza, Cantecele Moldovei — Ilicni Monoasii; Cyzip’sa, 8-iti eunyck:
Biputi, onosioanus, Hapicu ta cmammi nucemenHuxie opamuvoi Monoasii; [onocu
Monoasii. Penepmyapruti 30ipHux: noesis, nposa, opamamypeisi, 3anuc 00HO20
manya; Monoascvki Hapooui nicui: Ilicennux) care au aparut la Kiev intre anii
1953-1977, dar acestea vor fi luate in discutie intr-un articol aparte.

O privire generald asupra compartimentului de creatii poetice, traduse de
ucraineni in perioada de timp 1954-2017, scoate in vileag urmatorul tablou:
pe masa cititorului din republica vecind au ajuns 8 plachete ce apartin poetilor
basarabeni semnate de Grigore Vieru, Petrea Darienco, Liviu Damian, Emilian
Bucov si Andei Lupan, 5 plachete ale creatorilor de versuri din nordul Bucovinei
(Vasile Levitchi, Mircea Lutic, Arcadie Suceveanu, Vasile Tardteanu) si
3 volume antologice: Becusani koopu — Codri de primavara, 1973, Monoascvra
paosHceka noesis — Poezia moldoveneasca sovietica, 1975 si 36pamani nipu —
Lire infratite, 1979.

In anii ’70 s-au depus citeva eforturi editoriale in scopul de a-i oferi
cititorului ucrainean imagini panoramice despre creatia versificatd romaneasca
fauritad in spatiile indicate. Volumul Codrii de primavara intruneste rodul literar
al tinerilor poeti, antologia Poezia moldoveneasca sovietica insereaza opere ale
scriitorilor ndscuti pana la razboi sau in primii lui ani, iar culegerea bilingva
Lire infratite (in romaneste si ucraineste) contine texte ale scriitorilor moldoveni
dedicate Ucrainei si creatii ale condeierilor ucraineni consacrate Moldovei.

Cititorul ucrainean, luand cunostintd de fondul de traduceri din poezia
romaneasca de la est de Prut si din regiunea Cernduti, isi poate crea impresia cd in
aceste spatii activitatea literara 1si ia Inceputurile in anii *50 ai secolului trecut, pe
cand realitatea e cu totul alta.
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In secolul XIX si la inceputul secolului XX, in Tara Fagilor, s-au manifestat
ca poeti valorosi Tudor Robeanu, cu versuri de o ,cantabilitate cristalina”
(Leca Morariu), Vasile Bumbac, cel mai strdlucit autor de ode in literatura
bucovineana, dar si de poezii antologice, Gavriil Roticd, supranumit Octavian
Goga al Bucovinei, Adrian Forgaci, Dimitrie Petrino, Vasile Calmuntchi,
Samson Bodnarescu, Vasile Hutan, Constantin Dracinschi, Sever Beica-
Costineanu, Temistocle Bocancea, Nicu Dracea s.a. A se vedea in acest sens
solida lucrare antologica intocmita de Grigore Bostan i Lora Bostan ,,Pagini
de literatura romand. Bucovina, regiunea Cernduti, 1775-2000”. — Cernauti,
Editura ,,Alexandru cel Bun”, 2000, 638 p.

Dupa acest segment solid de timp urmeaza perioada interbelicd ce este,
pe drept, calificatd ca rastimp de mare efervescenta literard. Nu consideram
necesar sa insiram si aici multe nume, de aceea, ne limitdm a informa cititorul
cd, 1n anii respectivi, scriitorii bucovineni au editat peste 20 de plachete de
creatie poeticd. Nu intamplator unul dintre ei, George Drumur, a rostit o fraza
edificatoare: ,,Unde se intdlnesc cativa bucovineni, acolo creste si poezia”.

Nominalizandu-i pe autorii tradusi, pe unele opere ale lor si, determinand
tipul de wunitati editoriale, e necesar sda scoatem 1in evidentd numele
personalitatilor — promotori activi ai nobilului dialog literar romano-ucrainean
prin intermediul replasmuirilor poetice si a unor componente adiacente ale
acestuia — antologare, note biobibliografice, prefete etc.

Bucurd in mod deosebit faptul cd printre traducatorii de opere versificate 1i
aflam pe poetii ucraineni ce au devenit clasici ai literaturi lor nationale din secolul al
XX-lea: Andrii Malasko, Mikola Nagnabida, Pavlo Tacina, Vitalii Korotici, Boris
Oliinik, Dmitro Pavlac’ko, Stanislav Tel’niuk, Mikola Sanhaivski, Ivan Draci,
Stepan Oliinik, Valentin Bac’ko si Oles’Lupii — autorii de numeroase volume
de poezie aparute in limba ucraineana si traduse in alte limbi, laureati de premii
literare de diverse categorii, scriitori bine cunoscuti si in afara spatiului geografic
ucrainean.

Acesti promotori ai poeziel romanesti din Basarabia si regiunea Cernduti in
anturajul cultural ucrainean sunt urmati de un sir de scriitori din patria lui Taras
Sevcenko, care imbina reusit creatia poetica si munca dificila si nobila de traducétor.
E vorba despre Andrii Miastkivski, Volodimir Luciuk, Vitalii Kolodii, Volodimir
Zatulaviter, Tamara Kolomieti, Petro Zasenko, Olexa Novitki, Boris Stepaniuk,
Stanislav Tel’niuk, Svetlana lovenko, Mihailo Tkaci, Volodimir Poiatd, Bogdan
Melniciuk, Anatol Dobreanski si multi altii.

E necesar sa scoatem in vileag si contributia acelor scriitori ucraineni care,
in paralel cu munca de traducatori, s-au manifestat si prin alte actiuni de promovare
a poeziel romanesti In spatiul literar ucrainean. Volumul lui Petrea Darienco
Sycmpiu i3 Opy3’sami — Intdlnire cu prietenii. Versuri si poeme a aparut prefatat de
prestigiosul poet Mikola Nagnabida, tot el e si redactorul traducerilor autorizate.
Culegerea antologica Becusani koopu — Codri de primavara a fost alcatuita de
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criticul literar si traducatorul Volodimir Pianov in colaborare cu savantul si
scriitorul Mihai Cimpoi. La elaborarea celei mai solide lucrari antologice
Monoascvra padsnceka noesis — Poezia moldoveneasca sovietica au participat,
in paralel cu scriitorii moldoveni Gheorghe Voda, Pavel Botu, Arhip Cibotaru
si Simion Cibotaru, distinsi oameni de litere ucraineni Platon Voron’ko, Andrii
Miastkivski si Mikola Nagnabida.

Volumul de poezii si poeme Mapagorn — Maraton de Liviu Damian 1l are
ca prefatator pe prestigiosul poet ucrainean Ivan Draci si ca antologator pe poeta
Svetlana Iovenko. Cartea lui Grigore Vieru Mamepi — Mamei e prefatatda de
nominalizatul Ivan Draci si e antologatd de criticul si cercetatorul literar Boris
Slapak. In paginile unitatii editoriale Jo6puiisnax — Semn bun de Andrei Lupan
figureaza ca prefatator si antologator nominalizatul Volodimir Pianov, iar placheta
lui Mircea Lutic ¥ cgimni cnosioans — In lumea cuminecarii il are ca prefatator pe
criticul si cercetatorul literar Oleg Gainiceru. De mentionat cd volumele semnate de
Grigore Vieru si Emilian Bucov, destinate copiilor si adolescentilor, s-au bucurat de
o ilustrare de Tnaltd calitate.

Prin urmare, este diversa si solida activitatea talmacitorilor, a scriitorilor si
cercetatorilor literari ucraineni 1n calitate de promotori ai poeziei romanesti din
Basarabia si din regiunea Cernauti in spatiul literar-cultural al Ucrainei.
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The literature under the totalitarianism:
between dogma and creation

Abstract: Communist totalitarianism manifests itself in literature by violent and
aesthetic dogmatism. Forms of coercion aimed at subjecting literary commanders ideological
factors. Any deviation is punished severely in the first instance, by suppressing physical or
sending in the GULAG authors, then by eradication the undesirable books and works.

Keywords: literature, ideology, history, culture, terror, dehumanization.

Rezumat: Totalitarismul comunist se manifestd in literaturd prin violentd si
dogmatism estetic. Formele de coercitie au drept scop supunerea factorilor literari
comandamentelor ideologice. Orice abatere este sanctionatd drastic, intr-o prima etapa,
prin suprimarea fizica sau incarcerarea in GULAG a autorilor, mai apoi prin trimiterea la
cutit a cartilor ori punerea la index autorilor si operelor indezirabile.

Cuvinte-cheie: literatura, istorie, culturd, teroare, dezumanizare, ideologie.

In anii totalitarismului sovietic, elitele au fost distruse prin decimare fizica,
supuse exilului, recluziunii in lagdre si inchisori sau, pur si simplu, au fost
excluse din viata culturald a tarii. Taranimea ca purtatoare a traditiilor milenare si
aspirituluinational, a fostanihilata sieaprinepurare de elementele cele maiactive,
colectivizare fortatd sau masacrare prin infometare. Muncitorimea, redusa la
o masa amorfa si ascultitoare, a devenit ,,clasa zisd «conducatoare», de fapt
alibiul ideologic al aristocratiei de partid, care a format, printr-un proces de
«generatie spontanee», noua elitd a tarii” (Boia, 1997, p. 79).

Incepea o nouid istorie, o noud epoci si o noud culturd care trebuiau sa
se deosebeasca totalmente de cele vechi. Literatura, artele In general erau
chemate sd rdaspundda la imperativele ideologice ale partidului, devenind
instrumentul predilect de spalare a creierilor maselor de ,,0ameni ai muncii”.
Daca e sa ne referim la exemplul literaturii sovietice din fosta RSSM, ea
trebuia sa cultive cu entuziasm cultul soldatului sovietic eliberator, a eroului
proletar care se jertfeste pentru binele norodului, cultul conducatorului
suprem, demiurgic (Lenin, Stalin), cultul ,,noii biserici” aducatoare a fericirii
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terestre (ne referim la partid, bineinteles), cultul omului nou mantuit prin
»dreapta credintd”, cultul violentei impotriva presupusului ,,dusman de
clasa”. Literatura de propagandd a acelor ani e suprasolicitatda de simbolurile
drapelului rosu, a stelutei cu cinci colturi (din Kremlin), a lampii lui Ilici.
Vechiul trebuia negat cu vehementd, iar noul — cantat cu uitare de sine.
In rezultat avem, pe de o parte — violentd si cruzime, iar pe de alti parte —
jubilatie, patos, incantare, slavire. Acestea sunt atitudinile fundamentale pe care
incearca sa se ridice noua literatura a realismului socialist, careia i se atribuie
o functie ,,educativd” si mesianicd expresd, univoca. Factologie de habitat
sovietic obligatorie, continut social conform ideologiei dominante comuniste si,
pentru o presupusa accesibilitate la ,,mase”, un limbaj primitiv §i o imagistica
rudimentard. Acestea sunt elementele care nu trebuiau sa lipseasca din literatura.
Personajul principal trebuia sa fie un Homo sovieticus care sa-si renege istoria,
neamul, tara, familia, convingerile, traditiile de dragul structurilor si valorilor
noului regim care, se afirma intruna, le va inlocui pe toate acestea, aducandu-i
la picioare paradisul terestru al comunismului. In fond, rolul literaturii si al
artelor trebuiau sa fie unul pur ideologic, cu efecte expres dezumanizante, de
scoatere a omului din capsula ontologica si artificializare a lui.

Atitudinea fata de dusmanii de clasa, identificati in fosta RSSM cu
,burghezii romani”, trebuia sa fie de urd si de razbunare. Conform unei vechi
teorii a Kominternului, romanii erau in Basarabia exploatatori si trebuiau
nimicifi, iar Romania era vazutd drept regim de ocupatie. Noua literatura
sovieticd din RSSM urma docilda linia ideologicad kominternista. ,,Mila,
compasiunea, iertarea nu aveau ce cauta in acest regim al luptei de clasa.
«Razbunarea» si «ura de clasd» sunt sentimente glorifice in permanentd si
reprezentate drept valori morale capabile sd suprime «vestigiile» trecutului
si sd stea la temeliile unei lumi noi1” (Turcanu 1996, p. 222). Lupta de clasa
justifica orice actiune oricat ar fi de abominabila in sine. Personajele primelor
proze ,realist-socialiste” (,,Hartene” de Gr. Adam, ,,Tovarasul Vania” de
S. Sleahu, ,,Codrii” de 1. C. Ciobanu etc.) sunt zugravite in doua culori
predominante antitetice: alb si negru. Cele pozitive erau luptatorii pentru puterea
sovietica si, mai incoace, muncitorii care construiau orase noi, comsomolistii,
timorovistii, octombreii zelosi in a urma modelul micului Ulianov, comunistii
constienti de menirea lor de a lupta in numele unui viitor luminos. Personajele
negative erau exponenti ai vechiului: jandarmul roman si ,,acolitul” acestuia —
chiaburul lacom, taranul ignorant si Incdpatinat care refuzd sa Inteleaga
,beneficiile” noilor oranduieli. Lumea interioard a acestor personaje nu retine
atentia decat In masura in care avea tangente cu viata sociald, cu imperativele
ideologice ale partidului. In general, omul prezinti interes doar ca element
al noilor colectivitati revolutionare, industriale sau agricole. Individualitatea
umana apare reliefatd doar in cazul in care prezinta un destin ,,revolutionar”,
de erou luptator. Pentru a exista ca model de virtute comunista, acesta trebuia
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extras din mediul social anonim, din colectivitatea sa genericd, pentru ca, mai
apoi, sa fie conectat la pulsul maselor ca purtdtor al noului, ca generator de
idei si impulsiuni ,,revolutionare”. Aceastd metamorfoza a lui lansa speranta
cd oricine poate deveni ca el, cu condifia sa-si asume constiincios preceptele
ideologice dominante. Imaginea omului in literatura sovietica oscila intre figura
instinctuala si ,,intunecatd” a omului de ieri si, pe de altd parte, figura luminoasa,
plind de virtuti a activistului de partid. In consecinta, prezentul este zugravit
utopic, idealizat si e vazut ca o sarbatoare perpetud, in contradictie cu trecutul
sumbru, marcat de instinctele de acaparare si de reminiscente religioase. Nu
lipsea (mai ales din poezie) nici comparatia antitetica a prezentului incantator
al URSS cu Occidentul capitalist, ,,in putrefactie”, cu nelipsitele epitete dintre
cele mai bombastice pentru zugravirea in contrast a acestor doud lumi.

Dincolo de zelul propagandistic al literaturii ar trebui sd vedem un anumit
oportunism de circumstantd al unor autori fara talent, dar, in primul rand,
atitudinea coercitiva permanenta a regimului totalitar comunist, veghea constanta
a unui sistem de cenzurd sofisticat si fard menajamente, vigilenta intransigenta
a structurilor politiei politice si a celor de partid. In primii ani ai puterii sovietice,
dar si mai tarziu, scriitorii care nu au cedat au sfarsit in GULAG, ca N. Costenco
ori A. Marinat. Exemplul clasic pentru Romania este basarabeanul nostru Paul
Goma. Teroarea a fost calea cea mai salbatica, dar in acelasi timp si cea mai
eficientd de ,,prelucrare si de eliminare a materialului uman care avea indrazneala
sau «prostia» sd se opund procesului in cauza” (Fruntasu, 2002, p. 177).

Literatura de sertar din tarile fostului lagadr socialist, atat cat a reusit
sd supravietuiasca vigilentei, este cea care depune marturii socante despre
chinurile scriitorilor care au supravietuit terorii din inchisorile comuniste.
Pentru criminalii regimului, capitularea ta nu e o simpla izbanda profesionala
— c1 insasi ratiunea de a fi, sustine Adam Michnik (Michnik, 1997, p. 16).
,»Bunul simt 1ti mai spune cd dacd semnezi declaratia de loialitate, pui in
mana politailor un bici. Il vor méanui si te vor obliga sa semnezi si declaratia
urmatoare, intelegerea de colaborare cu ei. Astfel, declaratia ta de loialitate
se transforma intr-un pact cu diavolul. Din aceasta cauza nu trebuie sa intinzi
acestor inchizitori ai politiei nici macar varful degetului: pentru ca imediat
au sa-ti inhate toatd mana” (idem, p. 17). Experimentul Pitesti aratd clar, prin
marturiile victimelor, atrocitatea strategicd a reeducdrii prin demascare si
autoflagelare. Prin torturd, victima se demasca, iar pentru a se reeduca pana la
capat trebuia sa devina ea insasi calaul care sa aplice cu zel idealurile comuniste.
Cel care nu putea fi reeducat, era omorat. Marturiile celor care au rezistat terorii
sunt socante. Aristide lonescu afirma: ,,Era ceva asa de neimaginat si te gandeai
in momentele cand erai torturat, primul gand te gandeai ca sad scapi de torturd prin
sinucidere. Ei bine, acei care au avut aceasta sansa, au fost la inceput si cel de la
Gherla, care a sarit peste balustrada, dar de a doua zi au aparut plasele si nu mai
puteai”. Privitor la autoflagelare acelasi autor confirma: ,,Noi eram obligati intai
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la autodemascari sa aratam ca suntem dintr-o familieunde ... mama a «trait» cuun
copil, sau suntem dintr-o familie unde copiii erau cei care se «culcau» cu mama,;
sau te «culcai» cu o sord. Adicd trebuia sa fabulezi...” (Michnik, fragmentul
nr. 7). Rezultatul acestor fabulatii era cdderea la cel mai jos nivel al antiumanului,
de unde victima nu se mai putea ridica. Victima era determinata sa spuna lucruri
cu care mai tarziu constiinta sa nu mai putea sa se impace, vazandu-se, in oglinda
acestei constiinte nealterate, drept un monstru. Ca aceasta era miza tortionarilor
reiese dintr-o altd marturie a lui Aristide Ionescu, prin care reproduce cele
spuse de seful tortionarilor, Eugen Turcanu: ,,Mai, de aicea veti iesi atat de
dezumanizati Incat va va fi rusine sd va uitati in oglinzi! Voi care nu vreti sa
fiti alaturi de noi, veti deveni niste monstri pentru voi, chiar in fata voastra
veti ardta ca niste monstri, cu metodele pe care le avem” (Michnik, fragmentul
nr. 9). In Fragmentul nr. 10, Aristide Ionescu explicd efectul destructurant al
,reeducdrii” spunand: ,,Cand intru in bisericd am un sentiment de retinere ca
n-ar trebui sa mai intru dupa ce am vazut ce-am vazut si nu am luptat suficient
ca sa nu se producd ceea ce s-a produs cu fiinta umanad” (Michnik).

O analiza pertinenta a coercitiei i a cruzimei constitutive regimurilor
totalitare ne-o ofera interpretarea lui Rorty din Contingenta, ironie si solidaritate,
in care caracterizeaza atrocitatile totalitare din perspectiva lui Orwell. Un fragment
scris de Orwell in 1944, pe care-1 invoca Rorty, aratd ca libertatea interioard a
individului nu avea cum supravietui: ,,Falsul”, este sd crezi ca sub un guvern
dictatorial poti fi liber in interior... Cea mai mare greseald este sa-{i imaginezi ca
fiinta umana e un individ autonom. Libertatea secreta de care se presupune ca te
poti bucura sub un guvern despotic e o prostie, pentru ca gandurile tale nu sunt
niciodata integral ale tale. Filosofii, scriitorii, artistii, chiar oamenii de stiinta,
nu numai ca au nevoie de incurajare si de o audientd, dar au nevoie de stimulare
constanta din partea altor oameni... Suspendati libertatea vorbirii — si facultatile
creative se vor atrofia” (Rorty, 1998, p. 277-278). Totalitarismul, ne avertizeaza
Orwell, este acel tip de monstru pe care, daca nu il contesti public, te inghite —
indiferent cat de pure crezi ca sunt gandurile pe care le ai in sinea ta. In acest sens,
Rorty sustine ca ,.finalitatea torturii nu este durerea, ci sfasierea mintii umane,
desfacerea lumii acelei minti in asa fel incat ea sa nu se mai poata recompune,
si nu se mai poati redescrie prin limbaj. In cele din urma, victima ajunge si fie
privatd de limbaj, de capacitatea de a-si povesti siesi evenimentele traumatizante
prin care a trecut. Forma ultima de cruzime nu este cea prin care victima urla de
durere, ci aceea prin care tortionarul foloseste durerea in asa fel incat, chiar cand
tortura este intreruptd, victima nu se mai poate reconfigura la nivel identitar”
(idem, p. 280).

Ion D. Sarbu, un om de stanga de altfel, care si-a petrecut o parte din
viatd in Inchisorile comuniste, s-a felicitat pentru ca n-a aplaudat niciodata
regimul. Analizand universul concentrationar, scriitorul urmareste simptomele
maladiei totalitare, patrunde in morfologia fenomenului totalitarist, incercand
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sd vada unde si cum anume s-a produs ,,gravul divort cosmic”, alienarea totala,
,indemonirea lumii”. Cauzele sunt cautate in inconstientul colectiv, in nucleul
existential pitit in psihologia multimilor docile. Teroarea a fost posibila din
cauza pasivitatii oamenilor a confuziei de valori care s-a produs (si cu voia
lor) in constiinta. Propria biografie de detinut al universului concentrationar il
conduce spre ideea ca starea de Inchis are legaturi stranse cu morala si metafizica
(Rorty, 1998, p. 81-82). O proba elocventa in acelasi sens este si literatura lui
Paul Goma, cel care a supravietuit inchisorilor, pastrandu-si coloana vertebrala
intacta. Scriitorul marturiseste ca si-n cel mai atroce penitenciar a reugit sa simta
gustul libertatii prin experimentele muzicale, explordrile puterii de revelatie
a visului, reflectiile literare, jocul imaginatiei.

Luatd in ansamblu, cu cedarile, cu compromisurile dar si cu datele ei
de rezistenta sau chiar de disidentd, literatura scrisd sub totalitarism necesita
o abordare complexd. Eugen Negrici avertizeaza ca literatura perioadei
comuniste trebuie studiata cu multa atentie, deoarece aceasta a aparut in conditii
contextuale deosebite, fapt care o situeaza sub semnul unei ,,patologii stilistice”.
Coabitarea in cadrul aceleiasi ecuatii a trei factori patologici ,,scriitorul
(paleativ), cenzorul (complezent) si lectorul (pervertit)” (Sirbu, 1996, p. 127)
nu putea produce decat anomalii literare. Criticul invoca o analiza a literaturii
sub comunism din perspectiva mentalitatilor sociale, concluzionand ca
o astfel de literatura nu e corect sa fie rezumata in cateva epitete dispretuitoare.
»Pentru a o descrie adecvat si exact, afirma si lon Simut, literatura perioadei
comuniste trebuie neapdrat cercetatd si definitd 1n raport cu puterea politica,
asa cum a fost, de fapt, constransd sa existe” (Simut, 1994, p. 10). Analiza
acestei literaturi, in formele ei contradictorii, nu ¢ deloc usoara, intrucat este
important ,,sa depistam si sd constientizdm In multitudinea de date si fenomene
literare, In momentele de stagnare, de regres si momentele imprevizibile de
regenerare valoricd si afirmare a vointei de creativitate sensul adanc dramatic
al rezistentei artisticului in cadrul unei totale subordonari a creatiei scopurilor
strict propagandistice”, susfine Andrei Turcanu despre literatura din Basarabia,
atragand atentia asupra dramei interioare a literaturii, cu toate tentativele ei de
rezistenta sau cu dizolvarile in oportunism, cu etapele de caderi in dogma sau
urcusurile creatoare (Turcanu, 1996, p. 213).

Mihai Cimpoi considera ca intr-un fel sau altul, scriitorii postbelici din
Basarabia au realizat o literaturd ,,a rezistentei si de rezistentd” si, daca pentru
scriitorii proletcultisti, rezistenta fatd de regim a luat forme foarte lejere,
sporadice sau n-a luat deloc, pentru autorii recalcitranti discursului oficial
aceasta, mobilizatd de isteria ideologiei sovietice canalizatd in orice izbucnire
de artd autenticd, se manifesta in forme diversioniste, definite de Mihai Cimpoi
drept ,,moartea artistului, evazionismul esopian si anonimatul cultural” (Cimpoi,
2002, p. 166). Evident, moartea artistului era alternativa cea mai pagubitoare. In
malaxorul comunist au pierit majoritatea scriitorilor din stanga Nistrului, supusi
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arestarilor in fatidicul an 1937. Al doilea val de arestari si nimicire fizica a urmat
in 1941, odata cu cotropirea de citre soviete a Basarabiei. Impreuna cu alti
scriitori care nu s-au mai intors din lagarele comuniste, si N. Costenco, pomenit
mai sus, a fost deportat in Siberia doar pentru cd a afirmat ca ,,e de acord cu
comunismul, numai sa fie construit in romaneste” (idem, p. 168). Mai tarziu au
urmat alte forme de rezistenta antitotalitara, cu reactiile adecvate ale regimului.
Pentru aluziile transparente la un neam impartit de un rau cenzura comunista
trimite la cutit cartea ,,Descantece de alb si negru” de D. Matcovschi. Aceeasi
sortd a Tmpartasit-o si ,,Sageti” de P. Carare, volum care continea o multime de
aluzii esopice la realitatile socialiste deloc infloritoare. Alte carti si autori au
cazut in vizorul vigilentei partinice pentru diferite ,,culpe” in fata ideologiei
comuniste: ,,Temerea de obisnuintad” de Mihail Ion Cibotaru, ,,Ornic” de Pavel
Botu, ,,Maslinul oglindit” de Ion Vatamanu etc. Nici ,,evazionismul” nu a trecut
neremarcat, autorii fiind invinuiti de ,,metaforizare abundenta”, de ,,incifrare”
a scrisului. Pronuntandu-se, in 1982, pe marginea cartii lui lon Vatamanu Balade
de pe doua margini de razboi, Vera Malev, spre exemplu, afirma in spiritul
criticii dogmatice a vremii ca sunt unele poezii nebuloase, pe care, citindu-le,
pur si simplu nu le-a inteles. Grigore Vieru era suspectat de restrangerea ariei
tematice la motivul poetic al mamei. Ion Ciocanu ne ofera motivatia antitotalitara
a acestei restrangeri: ,,Limitarea la motivul mamei a avut (in contextul timpului
concret-istoric) o semnificatie deosebita, poetul sustrigdndu-se constient si
ingenios ,,datoriei” de a evoca ,,artistic” cuceririle si aspiratiile omului sovietic,
binefacerile ,,prieteniei popoarelor” si alte teme si sarcini inscrise in hotararile
de partid si in indicatiile forurilor conducatoare”. (Ciocanu, 2003, p. 438).
Foarte sugestiva in acest context este afirmatia lui Theodor Codreanu: ,,Instinctul
poetic al lui Grigore Vieru a intuit pericolul (mancurtizarii — n. n.) cand a pus
simbolul mamei in centrul liricii sale, caci mancurtul este atat de orb, incat nu
ezitd sa trimita sageata ucigasa in pieptul mamei sale. Mancurtii arunca ploi de
sageti asupra tuturor celor ce nu si-au pierdut memoria parintilor” (Codreanu,
2003, p. 98).

Ce-a avut convergent aceasta ,,triada a fatalitatii” (Mihai Cimpoi) a fost
faptul ca, dintr-o pornire mai mult inconstientd §i instinctiva scriitorii n-au
renuntat 1n totalitate la legatura salvatoare cu traditia, in sensul memoriei ei
arheale. Chiar si In conditiile de negare a valorilor trecutului, a existat, macar
si pentru perioade scurte, o atentie sporitd fatd de istoria si cultura nationala.
Bineinteles ca nu e vorba de o tendinta generald, dar de personalitd{i concrete:
Vasile Coroban, criticul indizerabil, vazut de putere ca un ,,oracol fals”, Grigore
Vieru, lon Druta, sporadic si partial, Andrei Lupan, George Meniuc, Liviu
Deleanu s.a. Realizari artistice notabile apar in anii *60, prin aparitia romanelor:
Povestea cu cocosul rosu de Vasile Vasilache, Zbor frant de Vladimir Besleaga,
Singur in fata dragostei de Aureliu Busuioc, Vamile de Serafim Saka. Douazeci
de ani a trebuit sd astepte in sertar o operd extraordinara, Viata si moartea
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nefericitului Filimon de Vladimir Besleaga. Romanul poarta subtitlul ,,sau calea
anevoioasd a cunoasterii de sine”. E calea anevoioasa a cunoasterii de sine
a omului in totalitarism, a unui personaj rupt de mama sa, despartit de sora, urat
de un tatd indoctrinat si Inrdit pe toata lumea, un antierou tipic al unei societati
care mizeaza pe violenta si dezumanizare.
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Abstract: The article interprets certain problems dealing with family ballad —
a folkloric genre which presents an indisputable interest and manifest itself as
a generalized embodiment of the human experience. It reflects the human relation in
accordance with the deep layers of popular mentality and offers certain patterns of
cohabitation in human society. The picture of folkloric characterology deepens the field
of familiar life, highlights life situations, reasons for wide circulation, patterns of thought
and general-human values circumscribed in their fundamental aspect.

Keywords: novelistic epos, fantastico-mythological context, narrative creations,
mythical functionality, narrative motifs, aesthetic value, popular ethics.

Rezumat: in articolul de fata si-a gisit expresie interpretarea anumitor probleme din
sfera baladei familiale, o specie folclorica, care prezinta un indiscutabil interes si se manifesta
drept o intruchipare generalizata a experientei omenesti, vizeaza relatiile umane in corespundere
cu straturile arhaice ale mentalitatii populare, oferd anumite modele de convetuire in societatea
omeneasca. Tabloul caracterologiei folclorice aprofundeaza diferite tipuri de subiecte, ce tin de
domeniul vietii private, evidentiaza situatii de viatd, motive de larga circulatie, tipare de gandire
si valori general-umane circumsrise 1n aspectele lor fundamentale.

Cuvinte-cheie: epos nuvelistic, context fantastico-mitologic, creatii narative,
functionalitate miticd, motive nuvelistice, valoare estetica, etica populara.

Balada familiala, specia folclorica care la ora actuala prezinta un indiscutabil
interes, are referintd cu diversitatea problemelor de viatd, este intruchiparea
generalizatd a existentei umane, a legaturilor reciproce ale spiritului popular cu
realitatea sociald. Este vorba de o disponibilitate specificd a geniului anonim
fatd de sfera relatiilor familiale prezentate in functie de vechimea si originea lor,
realizarea artisticd si modalitatea de existentd in mediile folclorice, unde persista
»grupuri de tipuri care se succed si pe care le uneste un sistem unitar de raporturi”
(Caracostea, 1969, p. 384), acestea fiind reglementate in corespundere cu anumite
teme si principii, ce vizeaza diverse aspecte ale vietii sociale. Este una din cele mai
vechi specii ale eposului nuvelistic si se manifestd prin ,,mult dramatism, multa
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migcare si pasiune” (Carstean, 1984, p. 11), unde si-a gasit expresie un univers
antropologic, care depaseste cadrul vizionar ale unor resorturi existentiale de limita,
iar personajele nu mai dispun de insusiri supranaturale, nu mai sunt ,,voinici de
nebiruit Tn Incrancenarea lor vitejeascd” (Carstean, 1984, p. 11), dar se prezinta
drept niste eroi obisnuifi ,,oameni simpli, care se Infruntd de la egal la egal, flacai
si fete frumoase, soti batrani si sotii tinere, soacre rele si nurori nefericite, dar cate
suferinte si bucurii in jurul acestor existente obisnuite” (Carstean, 1984, p. 11).

Atmosfera conceptual-artisticd, coliziile dintre personaje, dezvaluirea
portretelor, pand si unele elemente compozitionale sau mijloacele de transfigurare
artisticd demonstreaza o realitate epicd aparte circumscrisa in resorturile imaginatiei
populare. Toate acestea sunt materializate in functia de anumite criterii estetice
si aprofundeazd un univers existential specific apropiat de ,,viziunea prin suflet
a unui fenomen primar” (Baldet, 1979, p. 35), este redatd o lume care oscileaza
,,de la tragic la grotesc, si chiar burlesc” sub ,,cele mai felurite masti si vesminte”,
redate ,,cu mare profunzime de culoarea locala, picturi pline de detalii, colcaind de
realism” (Calinescu, 1964, p. 119-120).

Tabloul caracterologiei folclorice infatiseaza,,creatii narative a caror subiecte
dezvolta situatii dramatice ce izvorasc din domeniul imprejurarilor si al conflictelor
vietii domestice” (Amzulescu, 1983, p. 50) intr-o maniera artistica specifica si
presupune impletirea unor elemente de natura diversa, care reglementeaza relatiile
de familie, agsa cum se Intampla, de exemplu, in balada Soarele si Luna, precum si
versiunile acesteia. Privitd din perspectiva functionalitatii mitice, mesajul baladei
depaseste cadrul vizionar al unei lumi miraculoase, unde elementele de basm
amplaseaza in centrul atentiei niste personaje supranaturale pentru a interpreta,
in conformitate cu intuitia mitica, succesiunea ritmica dintre cei doi astri ceresti.
Dupa sugestia folcloristului A. Fochi, ,,subiectul pare a fi deosebit de vechi, tinand
de o epoca indepartatd cand s-a instituit prohibirea incestului” (Fochi, 1975,
p. 69). Balada se inscrie intr-un context de preocupari specifice si se refera
indeosebi la ,,cautarea sotiei si petitul”, o tema care strabate mai multe domenii
din eposului folcloric, evoluand de la contextul fantastico-mitologic spre cel
nuvelistic, adoptdnd motive de larga circulatie, tipare de gandire arhaica,
mentalitafi si modele comportamentale.

P. Ursachi, la randul sau, intrevede la lectura baladei Soarele si Luna ,,un vechi
dublet feminin al divinitatii solare masculine” (Ursachi, 1976, p. 67-68), care fiind
subordonate unei obignuite drame de familie, este trecutd intr-o ambianta alegorica
si incadrata 1n contextul ,,familiei solare” (Ursachi, 1976, p. 67-68). in acelasi timp,
P. Ursachi, la fel ca si alti folcloristi, sustine ideea ca subiectul mitic din Soarele si
Luna inclina spre grupul tematic Fratele si Sora, prin extinderea caruia se observa
orientarea spre mesajul polivalent al baladei familiale, cu o sentintd moralizatoare,
bine pronuntatd, menita sa condamne pacatul incestului. Grupul tematic frate-sora
este amplasat ,,in cadrul deosebitelor grade de rudenie” atunci cand ,,vadesc fie
aspecte de coeziune, de devotament fratesc, fie situatii de categoria incestului”
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(Caracostea, 1969, p. 579). Iata de ce este aprofundata ideea ca balada Soarele si
Luna determind o orientare spre ,,intregul complex familial alcatuit din diverse
grupe si tipuri de relatii dintre soti, parinti si copii si dintre frati” (Ursachi, 1976,
p. 147), idee ce-ar putea fi dezvaluitd din lectura mai multor versiuni baladesti.

Bunaoara, in balada Voichita este aprofundata ,,o structura de familie calificata
arbitrar familie mare, care se presupune, a fost instituitd odata cu instalarea slavilor
in zona” (Fochi, 1975, p. 218), problema elucidata ,,in mod egal” in folclorul mai
multor tari europene. Din punct de vedere etnologic, balada respectiva face parte
din acelasi grup tematic cu Soarele si Luna, intrucat ambele deriva dintr-un complex
de interdictii mitice specifice mentalitatii populare, dezvaluind intr-o modalitate
fantastica ,,aspecte de viatd arhaicd legate de modul de existentd a familiei si de
functiile membrilor acestuia” (Carstean, 1984, p. 77). Elementele lirico-narative
deriva dintr-o profunda drama existentiald cauzata de incédlcarea sau absenta ideei
despre legea morald, ceea ce aduce dupa sine la un dezechilibru in sfera vietii de
familie, iar aceasta se manifestd prin interdictii si sentinte implacabile. In centrul
atentiei, persista ,,puterea totalizatoare a blestemului”, care nu este altceva decat
,,magia cuvantului” (Fochi, 1975, p. 219) atat de necesara in mentinerea relatiilor
cordiale si buna convetuire in familie.

Reprezentarile malefice prescrise din complexul mitico-ritualic originar,
se manifesta printr-un joc al imaginatiei si fanteziei populare, de unde transpare
o lume a fantomelor, populatd de umbre si chipuri fantastice. Starea de neliniste,
de angoasa este cauzata atat prin incalcarea interdictiei mitice, cat si tulburarea
somnului celor adormiti. Blestemul mamei asupra fiului trecut in lumea celor
drepti capdtd o semnificatie maleficd asupra intregului univers existential al
familiei si anihileaza, in genere, ideea de viata. Fiul aflat sub puterea predestinarii
malefice nu-gi gaseste liniste nici in mormant, de aceea el ,,planeaza” in spatii
ontologice diferite, fiind incadrat in mod direct in procesul de diferentiere
a celor doud lumi, de aici si de dincolo, inaccesibild cunoasterii umane.
D. Caracostea intrevede in JVoichita ,,0 poveste-cogsmar” (Caracostea, 1969,
p. 325), unde sunt specificate esenta si liniile de evolutie dintr-o familie
patriarhala, dezvaluind intr-o modalitate fantastica ,,aspecte de viata arhaica
legate de modul de existentd a familiei si de functiile membrilor acestuia”
(Carstean, 1984, p. 77). Recrearea motivelor nuvelistice din contextul baladei
familiale il determina pe autorul anonim sa motiveze faptele si Intamplarile
din viata eroilor. Blestemul matern, des atestat in folclorul mai multor popoare
(Fochi, 1975, p. 93), joaca un rol determinant pentru structura si semnificatia
scrierilor populare, precum si in desfasurarea epica a actiunii. In balada Voichita,
blestemul cu efectele lui imprevizibile poartd o semnificatie de remediere si
devine un simbol pentru asigurarea integritatii familiei, in ultima instantd,
fiind legat de o ,,credinta-superstitie”, in functie ,,de consideratiuni si vechime
culturald si civilizatoare a unui popor”, ,,... impresionand si fecundand acea
sanctam simplicitatem a timpurilor trecute” (Papahagi, 1970, p. 163). Nevoita
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sd se despartd de unica fiicad, mama, de asemenea, incalcad interdictia mitica,
tulburand linistea celor adormiti, de aceea va fi si ea sanctionata in conformitate
cu prescriptiile eticii populare.

In Voichita, precum si alte scrieri lirico-narative, blestemul capata
o semnificatie emotionald aparte si se manifestd prin momentul functional, care
determind Intreaga dezvoltare a subiectului, dar in acelasi timp se afla in analogie
cu destinul fetei maritate in departari. Cu aceasta ocazie, D. Caracostea se refera la
,receptiunea” baladelor instrdinarii si, in primul rand, la balada ,,fratelui strigoi”,
care fiind ,,incadrata in ansamblul liric corespunzdtor si in toate motivele epice
inrudite”, in modul cel mai evident, aprofundeaza ,,evolutia formelor de viatd ale
familiei” (Caracostea, 1969, p. 513).

In ciclul baladesc despre fiica Instrdinata, blestemul va capata o altd nuanta,
atunci cand parintii isi maritd fata dupa un mire bogat, ,,nevazut, necunoscut”,
,Cu cai suri, cu haine bune”, in alte versiuni, cu ,,doudsprezece nume”, ,,un rau
si blestemat”, calitati ce-l vor predispune pe autorul anonim sa-si exprime direct
atitudinea. Naratiunea epica este determinatd de un moment functional, ea se
manifestd printr-o stare de efervescentd si intensa tensiune dramatica. Predispus
desacralizarii, elementul mitic capata in cele din urma niste nuante suplimentare
noi si, de asta data, reda drama existentiala a femeii in societatea arhaica. Facand
referinta la un subiect ,,usor de controlat” (Caracostea, 1969, p. 90), care aminteste
de problema ,,rdu maritatei” in straini, D. Caracostea se referd la ,,mitul caznei
danaidelor”, acestea fiind ,,0sandite de zei ca sd umple 1n infern cu apa un butoi
fara fund ca ispasire ca au ucis in noaptea nuntii pe fiii lui Egiptos, ca sa scape de
casatorie cu ei” (Caracostea, 1969, p. 90).

Imaginile reproduse in mai multe texte folclorice infatiseaza semnificatia
,complexului danaidic” unde ,,rdu maritata” cu picioarele prefacute ,,in doua
scaunele” si mana dreaptd preschimbatd in ,,cana de baut apa” sau ,,0 tufa de tinut
umbra din mana mea cea stingd” isi exteriorizeaza lamentatiile sufletesti.

,,Foaie verde, bob naut,

Maica, de cand m-ai facut,
Doua fantaioare reci

Intre doua dealuri seci.

Si din picioarele mele,

Maica, doua scaunele.

Iar din mana mea cea dreaptd —
O cana de baut apa,

Si din mana mea cea stanga —
O tufa de tinut umbra,

Din ai mei negri ochisori,
Maica, si doi pomisori. (AF ASM, 1963, f. 24).

Prin desacralizare, mitul danaidic capatd in scrierile noastre populare niste
schimbari semantice si fac referinta la conditia sociala a femeiei in niste circumstante
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nefavorabile. Metafora ,,cheatra de fintdna”’inregistratd in unele versiuni baladesti
(AF ASM, 1951, f. 83) indica o stare de apasare sufleteasca, dar mai poate fi inteleasa
si cu semnificatia unor nuante danaidice. Astfel, dupa cum se precizeaza in acelasi
studiu ,,anticul vas simbolic”, ,,cu trei manere si fara fund (...) asezat pe mormantul
femeilor care au fugit de casatorie” (Caracostea, 1969, p. 512), ar putea capata
asociere cu o piatra de fantana, unde eroina 1si exteriorizeaza drama sa existentiala.
Contaminarile de motive si clisee artistice aduc in prim-plan o atmosfera de un
lirism coplesitor, cu profunde accente elegiace:

,,Decat ma faceai o fati,

Mai bine ma faceai o chiatri

Si-o puneai la o fantana

Unde era apa mai buni.

Cine trece apa be,

Pi chiatri si hodine,

Maica-mi-i it multume...” (AF ASM, 1951, f. 83)

In acelasi context tematic, se poate face referinti si la baladele Nevasta fugitd,
Nevasta alungata, Nevasta vandutd, Fiica maritata dupa hot, unde relatiile din
familia patriarhala sunt vizate in aspectele lor negative. Raporturile dintre soti sau
indragostiti, cat si cele dintre parinti si copii vor ramane una din temele predilecte,
iar imaginile reproduse 1n contextul semnalat poartd o incarcatura emotionald
deosebita. In mod firesc, vor fi dezvaluite si relatiile dintre nord si soacra, ceea
ce aprofundeaza ideea ,,cd motivul s-a dezvoltat in acest spatiu sub predominanta
cantecelor despre soacrd si nord” (Vrabie, 1996, p. 480), iar apoi problema este
extinsa in sfera relatiilor dintre parinti si copii. Odata ce parintii nu accepta dragostea
tinerilor, este vorba de balada Doi iubiti, am putea presupune, din considerente
economice ori sociale, deznodamantul poartd amprenta unui tragism interior.

Cand au dat la logodit,

Parintii nu i-au voit.

Cand au dat la cununat,

Parintii nu i-au lasat”. (AF ASM, 1966, f. 167)

Spre deosebire de loichita, elementul macabru este substituit printr-o
senindtate lduntrica, iar prin imaginea arborilor imbratisati 1si gaseste expresie ideea
vietii Tn moarte, cu o vasta sferd de circulatie in spiritualitatea diferitor popoare.

Dacd revenim la ciclul baladesc despre fiica instrdinata, drama
exteriorizatd a eroinei este anihilatd in plan existential si contravine valorilor
general-umane, de convietuire in societate. Contaminarile de motive si clisee
artistice aduc in prim-plan o stare sufleteascd de limitd, unde ,,suferinta
zugravitd este strigdtul deznddajduitor al instrdinarii” (Caracostea, 1969,
p. 516). Adresarea ,,De vrei, maica, sa ma ai/ Pune la car patru cai,/ Patru cai
si sapte boi/ Si-mi e zestrea inapoi” (AF ASM, f. 160-161) si ,,dorinta de a da
foc zestrei sa arda-n para” izvoraste dintr-o straveche mentalitate argaica si
exprima o culminatie a suferinfei umane. La fel ca si in balada I/incuta, ,,proba
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focului” releva o certitudine existentiald de limita, in conformitate cu opinia
folcloristului D. Caracostea, aceastd imagine ,,deschide o perspectiva catre
semnalele primitive ale focului aprins pe inal{imi si la rdspantii, pe gorgane
ca sad vesteasca o mare primejdie obsteascd” (Caracostea, 1969, p. 516), ,,un
mare foc al unei Intregi categorii sociale” (Caracostea, 1969, p. 516), si, in
felul aceasta, vine sa aprofundeze acordurile coplesitoare de unde izvoraste
,,marea poezie a durerii”.

Prin capacitatile sale de naratie, balada familiala dispune de o nefagaduita
valoare esteticd si general-umand. Prin suprapunerea mai multor straturi culturale
arhaice, are loc ,,solidarizarea geniului romanesc cu acele realitati pe care istoria nu
le poate atinge: cosmosul si ritmurile cosmice” (Eliade, 1942, p. 146). Dezvaluind
anumite drame din viata omului, sunt instituite coordonatele vietii spirituale de
epocd si promovate principiile eticei populare.
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Abstract: The present study presents the aspects of the synchronous projection
on the conceptual metaphor, through which we will argue that at a certain moment, in
the development of the language, there were changes of the semantic values within the
metaphorical structures. Thus, the metaphorization process suffered a stagnation, and some
metaphors were demetaphorized, which led to their perception as terms as such, used in
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more specific language.
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Rezumat: Studiul de fatd prezintd aspectele proiectiei sincronice asupra metaforei
conceptuale, prin care vom argumenta cd la un moment dat, in dezvoltarea limbii, s-au
produs modificari ale valorii semantice in cadrul structurilor metaforice. Astfel, procesul de
metaforizare a suferit o stagnare, iar unele metafore au fost demetaforizate, fapt care a dus
la perceperea acestora in calitate de termeni ca atare, utilizati in diverse limbaje specializate.
Din perspectiva sincroniei, limbajul metaforic incepe de la o stare de purd metaforicitate si se
transforma, treptat, intr-un limbaj din ce in ce mai exact, mai specific.

Cuvinte-cheie: metafora, proiectie, sincronie, demetaforizare, limbaj specializat.

Sincronia este o stare a limbii, la un moment dat al dezvoltarii ei, considerata
ca un ansamblu de fapte ce alcatuiesc un sistem. Eugeniu Coseriu considera ca
»limba se constituie diacronic si functioneaza sincronic” (Coseriu, 1997, p. 67),
ceea ce Inseamna ca limba este sistematica, adicd functioneaza ca un sistem aflat
in schimbari continue, fapt care nu a ocolit nici limbajul metaforic. Limba este in
continud miscare, iar imaginea unui sistem lingvistic stabil, inert reprezintd mai
mult o abstractie intelectuald, in virtutea unei motivatii de cercetare, decat o stare
reala a limbii.

Coseriu indica, prin cercetari stiintifice, faptul ca limba isi modifica spectrul
de semnificatii de-a lungul timpului. Altfel spus, analiza diacronica a sensurilor
cuvintelor n procesul de terminologizare nu ar fi posibila fara sincronie. Important
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este ca in procesul sintezei metaforizarii — demetaforizarii sd se tind cont de
domeniile-sursa ale termenilor. Or, in discursul stiintific, metafora a devenit un
»complex proces discursiv de corelare conceptuala si semiotica cu implicatii de
ordin cognitiv, comunicativ si lingvistic” (Milica, 2013, p. 255).

Conform acceptiei derridiene, metafora raméane un element clasic al
filosofiei, un concept metafizic, o stare naturald a limbii care porneste de
la o stare absolut nemetaforica a limbajului (Derrida, 1997, p. 210). Din
perspectiva sincroniei, limbajul metaforic incepe de la o stare in care ,,totul
este totul, totul trimite la tot”, transformandu-se treptat intr-o gandire ce este
din ce 1n ce mai exacta, mai specializata si care reuseste sa izoleze fenomenele
extraordinare de simple sau complexe.

De fapt, orice cuvant ajunge sa posede noi semnificatii in noul context dupa
ce a trecut prin procesul metaforizarii. Derrida aduce argumente viabile precum ca,
la origine, unele concepte stiintifice au fost metafore pure ale unui limbaj primitiv
si chiar daca au venit cu toatd istoria lor, ele in stiintd posedd un sens nou, de multe
ori unic (Derrida, 1997, p. 211).

Fenomenul reducerii, redescoperirii sensului prin al altei notiuni abstracte,
este prezentat de Derrida ca o realitate lingvistica si un proces obiectiv de
natura stiintifica — semantica sau recuperarea sensurilor avute de un termen de-a
lungul istoriei, fara a observa plusul de sens obtinut. Prin utilizarea metaforica
nu doar se pierde ceva din vechiul sens, dar se castiga mai mult prin noul sens.
J. Derrida face apel la acest sens nou, obtinut metaforic, ignorand ceea ce
a castigat si critica metaforicitatea ca pierdere a sensului. Dacd metaforicitatea
era o simpld pierdere de sens atunci si metafora lui ramane fara castig de
cunoastere. Filozoful utilizeaza castigul de cunoastere al metaforicitatii pentru
a critica procesul ce a dus la acest castig, fara a recunoaste aceasta (Lengyel,
2014, p. 160).

Derrida vede in procesul demetaforizarii o uzurd a metaforicului si
o idealizare realizata prin disimularea originii metaforice — ,,se porneste de la
origine, apoi o stergere a metaforei, trecere de la sensul sensibil propriu prin
ocolirea figurilor” (Lengyel, 2016, p. 50).

Anterior se considera ca metaforicitatea limbajului este inutild stiintificului,
ba chiar era considerata o ,.entitate non-rationala tinzand spre reprezentari vagi,
subiective chiar, lipsite de rigoarea stiintificd si generand ambiguitate” (Druta,
2008, p. 24). Aliona Luca sustine ca expresiile metaforice, pana a deveni termeni
referentiali intr-un anumit limbaj specializat, initial sunt percepute ca metafore,
apoi devin elemente pentru lexicul profesional marginal, ca intr-un final sd apartina
terminologiei (Luca, 2019, p. 267).

Metaforicitatea isi gaseste principala aplicatie in expresia vorbitd pe care
o putem lua in considerare 1n acest sens sub urmatoarele aspecte:

a) fiecare limba are deja 1n sine o multitudine de metafore;
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b) metafora, in uz, se transforma pentru a deveni din expresie improprie
in expresie proprie, astfel promovandu-se o noua semnificatie abstracta
(De Oliveira, 2015).

Maria-Alexandrina Tomoiaga face referire la teoria lui G. Fauconnier cand
explicad transferul continutului semantic ca rezultat al proiectiei interdomeniale.
Astflel, procesul de metaforizare si demetaforizare, raportat la proiectia sincroniei,
este axat pe schema realizarii procesului de constructie a continutului semnificativ,
realizdndu-se conform urmatoarelor etape:

m analogia si inducerea schemei;

m categorizarea si noua structura conceptual;

® numirea si structura proiectantd;

m mixtura si integrarea conceptuala;

m polisemia motivata;

m divergenta si extinderea (Tomoiaga, 2017, p. 137).

Aceastd schema poate fi exemplificata in cazul oricarei metafore conceptuale
in absentia sau in praesentia care, de-a lungul timpului, si-a pierdut valenta
figurativa si, din acest motiv, a fost transferata in registrul limbajelor specializate.
Traseul pe care 1l parcurge o metaford in limbajul uzual 1i asigura metaforei, in
cele din urma, functia de implicare in elaborarea de concepte, fapt remarcat in
cadrul stiintelor.

Etapele cognitive care preced terminologizarea metaforei trebuie analizate
minutios pentru comprehensiunea procesului de demetaforizare. in cadrul
primei etape, analogia si inducerea schemei, se stabilesc anumite tangente
dintre domenii. Spre exemplu, in cazul arhicunoscutei metafore ,,broasca
usii”, la baza std analogia dintre forma reptilei broasca (in calitate de termen
abstract fiind primul cuvant al expresiei demetaforizate) care este proiectata
asupra termenului concret ,usa” pentru a desemna mecanismul montat
la o usd, la un sertar, care se incuie si se descuie cu cheia. Prin intermediul
celei de-a doua etape, noua structura conceptuald trece dintr-un limbaj de
specialitate in altul, astfel realizdndu-se etapa de categorizare a ex-metaforei.
Dinamismul conceptualizarii metaforice este reliefat de faptul ca domeniul-
tinta este construit in asa fel incat sa permitd corespondenta cu domeniul-
sursi. In aceste prime doud etape ale corespondentei, transferul semantic
dinspre domeniul stiintelor exacte (broascd) spre domeniul constructiei (usa)
este resimtit metaforic. Perceptia sincronicd asupra elementelor lexicale se
transfigureaza abia in a treia etapd, a numirii, cdnd, subiectiv si inconstient,
utilizim numele reptilei ,broascd” pentru a desemna un mecanism fizic
,broasca usii” care, lingvistic, se transforma 1n structura proiectanta a metaforei.
Prin urmare, corespondenta interdomeniald patrunde in sistemul nostru lexical
si conceptual, facilitindu-ne gandirea si disponibilitatea de a realiza transferuri
inferentiale. Prin cea de-a patra operatie cognitivd, mixtura si integrarea

135



LXII DOIE
" HEZI sceTEMBRIE-DECEMBRIE )

conceptuald, doua structuri din doua domenii diferite sunt plasate intr-o singura
structura care creeaza un al treilea domeniu. Asa cum a fost mentionat anterior,
termenul ,,broasca” face parte din limbajul zoologilor, iar termenul ,,usa”
apartine domeniului constructiilor, plasati intr-o singura structura aceste lexeme
dau nastere denumirii mecanismului fizic de a descuia usa. Urmatoarea etapa
(polisemia motivatd) in configurarea continutului semantic al mecanismului
de a descuia o usa, un sertar, este strins legatd de consecintele inregistrarii
termenului In normele limbii. Respectiv, lexemul broasca trece din categoria
cuvintelor monosemantice in cea a cuvintelor polisematice, fara a pierde
semnificatia primara (prin analogie). Ultima etapd a realizdrii procesului de
constructie a continutului semnificativ este divergenta, cea care estompeaza
corespondenta interdomeniala.

Aceastd schema de natura cognitiva este valabila si poate fi aplicata in cadrul
tuturor ex-metaforelor care, gratie proiectiei sincroniei, s-au transformat in termeni
de referinta pentru un domeniu strdin fatd de domeniul-tintd, facilitand crearea
noilor sensuri precum: arborele genealogic, talie mondiala, capul tarii, spranceana
dealului, scheletul manualului, artera principala (a drumului), fata colectivului si
limba de pamant etc. Lista de exemple poate continua cu sintagme metaforice din
diverse limbaje de specialitate, dar cele mai multe sunt atestate in limbajul stiintific.
La fel, un numar impunator de metafore terminologizate sunt atestate in vocabularul
activ al tuturor vorbitorilor.

In opinia lui Lazar Sdineanu, metaforele dau un specific limbii istorice,
iar creativitatea metaforica reda particularitatile gandirii unui popor. Astfel, usa
are o broasca, usturoiul are un catel, muntele are poale, scaunul are picior,
pamantul are o spranceand, ochii sunt sufletul omului etc. Ideea sdineana este
preluata, ulterior, de catre Eugeniu Coseriu care concluzioneaza faptul ca
inventia metaforicd este indispensabild limbajului prin definitie. O altd cauza
care determind creativitatea metaforica a limbajului rezida in substituirea unui
semn deoarece a devenit total inexpresiv sau se evita unele confuzii deranjante
(Coseriu, 2001, p. 14).

Eugenia Mincu sustine cd in cultura romaneascd predomind metafora
exocentrica dictata de dorinta de cunoastere a noului, prin ocuparea de noi teritorii.
Denominatia termenilor din limbaj are loc gratie procesului de neologie, sustine
cercetatoarea, care constd in crearea unitdtilor emergente a sensului lexical general,
prin extensie (Mincu, 2017, p. 272).

Nu toate metaforele care se produc in actele lingvistice concrete devin
,limba”, adicd nu toate patrund in traditia comunitatii, insa, Intre timp, ceva din
aceastd valoare metaforicd a semnului-imagine se conserva in sistem, in relatie
cu restul semnelor si tocmai aceasta ne permite sd intuim frecvent actul initial de
creatie anterior oricarei investigatii etimologice. Asadar, existd un aspect metaforic-
conventional al semnelor sau, cel putin, al unor semne care, in cadrul unei traditii,
continua sa fie percepute.
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Coseriu, 1n lucrarea sa Creatia metaforica in limbaj compara lexemul ,,/iliac”
in trei limbi diferite:

< engl. bat; concluzionind cd acest cuvant nu evocd nicio imagine,
deoarece nu este evidentiatd vreo relatie cu alte semne din sistem, adica este un
semn simbolic lipsit de orice expresivitate metaforica, totalmente ,,denominativ”
si nu ,,descriptiv”;

& fr. chauve-souris; se remarca metafora care se conserva intact, avand
echivalentul literal, ,,soarece chel”;

< in germ. Fledermaus este un termen compus prin alipire a alti doi termeni
secundari si al doilea element, Maus, continua sa fie inteles ca ,,soarece”.

De aici deducem ca numai atunci cand semnul-imagine pierde relatia
semanticd evidenta cu restul semnelor, el isi pierde complet valoarea sa metaforica.
Si aga cum anumite semne cu timpul se ,,demetaforizeaza”, devenind ,,proprii” si
,conventionale”, alte semne, proprii la origine, pot sd ajunga sa se ,,metaforizeze”,
devenind figurate, prin evolutia lucrurilor desemnate, chiar daca e vorba de un caz
mai rar si chiar dacd metaforizarea ramane adesea neobservata.

In concluzie, progresul limbii se manifesti doar prin substituirea unor
forme de limba prin altele, adaptate mai bine la nevoile comunicarii. Analogiile
interminabile ale unitatilor de limba nu sunt doar o revenire la vechile forme, ci
si o refacere a starii de lucruri anterioare. Una §i aceeasi limba, diacronic, are un
aspect diferit deoarece elementele ei sunt in continud schimbare, or, pierderile si
achizitiile se compenseaza reciproc. Proiectia sincroniei asupra metaforei este un
proces continuu si viabil atat timp cat exista limba unui popor. Procesul dat s-a
raspandit, involuntar, inca din antichitate, in toate limbajele de specialitate. Odata
cu aparitia teoriei metaforei cognitiv-conceptuale, teoreticienii au analizat procesul
de metaforizare al unor termeni, structuri lingvistice remarcand etapele prin care
prin care doud structuri din domenii diferite formeaza o entitate noud, apartinand
unui al treilea domeniu.
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Informational structures in the organization of the discourse

Abstract: We start, in this article, from the idea that the discourse, produced within an
act of communication, implies the reporting to a reference level and the reporting to a certain
context of the statement that it is seen as a physical, temporal, social, cultural, psychological or
cognitive space. After the designation by means of the language of an event, a state of affairs in
reality, relative to spatial contextualisation of information presented in the speech, it is a level
of organization referential information encoded in the structure of the statement (and speech).
Level that we intend to analyze.

Keywords: discourse, informational level, theme, rhyme, communicative segmentation.

Rezumat: Pornim, in articolul de fata, de la ideea ca discursul, produs in cadrul
unui act de comunicare, implica, pe de o parte, raportarea la un nivel de referinta, si, pe
de alta parte, raportarea la un anumit context al enuntérii ce este vazut ca spatiu fizic,
temporal, social, cultural, psihologic sau cognitiv. In urma desemnirii prin mijloace de
limba a unui eveniment, a unei stari de lucruri din realitate, relationata la contextualizarea
spatiala a informatiei prezentatd in cadrul discursului, se constituie un nivel al organizarii
informatiei codificate la nivelul structurii referentiale a enuntului (si discursului). Nivel
pe care ne propunem sa-1 analizam.

Cuvinte-cheie: discurs, nivel informational, tema, rema, segmentare comunicativa.

Notiune abordata tot mai frecvent in lucrarile de limba, stiinte sociale sau
culturale, discursul a devenit o preocupare importanta a lingvisticii contemporane,
acesta aflandu-se in atentia mai multor cercetdtori de semanticd, organizarea
textului, stilistica, retorica etc. Tratate din perspective diferite — semiotica,
pragmatica, comunicativa, organizarea si structura discursului constituie subiecte
discutate in diferite interpretari si aspecte in randul lingvistilor, acestia impartind
opinii uneori contradictorii.

Unii lingvisti, analisti de discurs, considerd necesar a introduce 1in
rechizitoriul notional de specialitate o noud unitate lingvistica — discursul, dupa
modelul celor de tipul foneme, morfeme si fraza. Acestia sustin ca discursul este o
entitate cu caracteristici proprii, care nu se reduce la unitatile (fraze sau enunturi)
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ce il formeaza. In limba, postuleaza ei, discursul se afirma ca unitate independenta,
cu o structura si organizare diferitd; analogic modului in care se poate afirma ca
si fraza are o structurd proprie pe care o studiazd sintaxa, la fel si discursul ar
trebui sa fie studiat in cadrul unui compartiment aparte al lingvisticii, ce ar tine
de analiza discursului.

Conform opiniei altor cercetatori, Anne Reboul, Jacques Moeschler
(2001, p. 187), daca analiza de discurs ar reusi sa dovedeasca existenta unor
structuri pentru discurs care sa aiba aceleasi caracteristici ca si structurile sintactice,
atunci, la fel ca si sintaxa, analiza de discurs ar tine de stiinta limbii, dar nu de
pragmatica lingvistica, asa cum incercam noi sa caracterizam discursul.

Astfel, Anne Reboul si Jacques Moeschler nu considera discursul ca unitate,
considerand ca acesta nu poate fi pus in aceeasi linie cu fonemul, morfemul si fraza,
altfel spus, nu Tmpart opinia cd discursului i se aplica reguli lingvistice. Pe de alta
parte, acesti cercetatorii nu il considera nici fenomen lingvistic, de aceea ei nu cred
ca poate fi redus la frazele care 1l compun. Ei considera ca discursul este un fenomen
ce se poate Incadra in pragmatica lingvistica si care poate fi redus la enunturile care
il alcatuiesc. Autorii subliniaza, in context, distinctia majora intre fraza si enunt:
dacd fonemul, morfemul si fraza sunt unitati lingvistice, atunci enuntul este o
unitate a pragmaticii lingvistice. Astfel, in acceptia respectivilor lingvisti, discursul
reprezintd secventa de enunturi care il compun (Reboul, Moeschler, 2010, p. 14).
In aceastd ordine de idei, ficand referinta la unitatile de organizare a enuntului/
textului considerate la nivel pragmalingvistic, tinem sd mentiondm structura
informationala a enuntului/textului.

Alaturi de nivelul structurii referentiale si nivelul structurii predicative, n
opinia cercetatorilor, nivelul structurii informationale al enuntului reprezinta un
strat de semnificatie cu o puternici ancorare contextuald. In functie de un context,
care este determinat de mai multi factori si in functie de scopul urmarit de vorbitor,
in fiecare situatie concretd de comunicare, in cadrul enuntului vom distinge:

a. 0 secventa care este purtdtoarea informatiei cunoscute, cea care constituie
punctul de pornire al comunicarii (Tema);

b. 0 secventd care este purtdtoarea informatiei noi, necunoscute si este, de
fapt, partea de enunt datoritd careia are loc formularea enuntului ca atare (Rema).

Tema este una dintre notiunile de baza utilizate pentru a descrie nivelul
structurii informationale a enuntului. Cu toate acestea, in literatura de specialitate,
termenul are diferite interpretari si definitii. In DSL tema este definita drept partea
de enunt purtatoare a informatiei vechi, date, cunoscute. Delimitarea temei dintr-un
continut, considera autorii, nu se bazeaza pe criterii strict semantice, pornindu-se,
in general, de la un anumit mod de referintd. Elementul care serveste ca baza pentru
identificarea temei enuntului este de natura extralingvisticd. Acest fapt a permis sa
se afirme ca tema deriva din fondul de cunostinte comune a interlocutorilor. Asadar,
tema reprezinta constituentul care transmite o informatie cunoscuta, functionand ca
punct de plecare al comunicarii. Tema ar putea fi definita si drept punctul de plecare
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al discursului, adica ceea despre ce este vorba in discurs, informatia cunoscuta
actualizata, sustine Maria Manoliu Manea (1993, p. 139) sau, conform altor opinii,
este expresia folositd de locutor pentru evidentierea a ceea ce el pune in centrul
enuntului sdu, subiectul tematic.

Rema este definitd raportandu-se la tema, fiind partea de enunt care adauga
o informatie noud la ceea ce, pornind de la contextul de comunicare, este deja
cunoscut. Rema se defineste prin urmatoarele trasaturi (Barbuta, 2012, p. 105):

— este ceea ce se adaugd la informatia exprimata prin intermediul temei;

— comunica o informatie noud, necunoscut;

— constituie centrul semantic centrul informational al enuntului, care are rolul
de a adauga o informatie noud, ceea ce contribuie la avansarea comunicarii;

— reprezintd constituientul cu cel mai finalt grad de dinamism
comunicational;

Modelul structural bazat pe tema versus rema este interpretat drept
o modalitate de a introduce o unitate comunicativa noud in context, o marca
a legaturii propozitie-text si de aici vine realizarea functiei compozitional-
sintactice a propozitiei, aceasta constituind, la randul ei, un punct de plecare
pentru lingvistica textului, o abordare a enuntului din perspectiva relatiei
enuntdtor-receptor, emitatorul fiind cel care dispune de informatie noua pe
care o comunica receptorului (Varzari, 2006, p. 15).

Segmentarea tema-rema este o categorie care reflectd functionarea enuntului
in situatii reale de comunicare si constituie aspectul in cel mai direct mod legat
de functia comunicativd a enuntului. Segmentarea comunicativd a enuntului
este o categorie determinatd in cea mai mare masurd de context, contextul fiind
responsabil de informatia veche, cunoscuta din structura enuntului. Astfel, putem
vorbi despre tema si rema 1n structura unui enunt daca ea este vazuta ca un element
al unui context situational, in enunturile izolate, luate in afara unui context, nu
putem identifica cu exactitate tema si rema. Prin context, intr-un sens larg, se
intelege nu numai pozitia enuntului in cadrul situatiei in care are loc conversatia.
Situatia de comunicare 1n care este utilizat enuntul este consideratd ca unul dintre
cele mai importante mijloace de actualizarea valorilor pragmatice ale enuntului
(Hincu, 2009). Contextul determind in cea mai mare masurd actul de constituire
a nivelului structurii informationale.

Pentru o bund organizare a unui discurs segmentarea comunicativd nu
poate fi tratatd doar 1n cadrul enunfului sau al frazei. Astfel, pentru o examinare
mai detaliatd a legaturilor structural-informationale, stabilite Intre componentele
enunfului, este necesar ca analiza segmentarii tema-rema sa fie aplicatd atat la
nivel local, adica la nivelul propozitiilor, cat si la nivel global, al intregului text.
La nivel transfrastic intre componentele unui text se stabilesc relatii de naturda
pragmatica, iar prin segmentarea tema-rema se realizeaza repartizarea coerenta
a informatiilor din enunt, fapt care asigura, pe de o parte, coerenta informationala si,
pe de alta, progresia tematica a discursului. Coerenta textului este determinata si de
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ordinea ideilor expuse in discurs. Mai multi cercetatori au remarcat faptul ca teoria
segmentarii comunicative este o baza importantd pentru cercetarile in domeniul
teoriei textului, Intrucat trecerea de la un enunt la altul reprezintd mecanismul care
asigurd avansarea informationala a textului in ansamblul sau.

Categoria de baza cu care se opereaza in studiul structurii informationale la
nivelul textului este dinamismul comunicational sau progresia tematica. Organizarea
informationald are la baza urmatoarele doua principii:

— principiul reludrii informatiei sau principiul continuitatii tematice;

— principiul progresiei informationale (proprietatea textului de a furniza pe
langa informatia veche, cunoscuta, si o anumita cantitate de informatie noud);

Astfel, pentru organizarea corecta a unui text este necesar ca in cadrul lui, la
fel si 1n cadrul fiecdrui enunt, sa aiba loc o trecere de la o informatie veche catre
o informatie noud. Numai in acest caz textul poate fi coerent si poate sa prezinte
interes pentru destinatar.

Modelul genevez de analiza a discursului emite ipoteza ca structura discursului
este semnalata de un ansamblu de marci lingvistice:

—marcherii de functii ilocutionare (ca verbele performative, marcile de limbaj
indirect sau chiar turnurile sintactice);

— marcherii de functii interactive, precum marcherii de structurare
a conversatiei (bun, pai, atunci, iatd), care semnaleaza la ce nivel de textualizare
se situeaza enuntul tratat, si conectorii interactivi care introduc fie un constituient
principal, fie un constituient subordonat;

Functia principala a unui conector este de a semnala structura discursului si de
a indica functia actului in care apare. Conectorii sunt marcheri de functii interactive
nu doar pentru ca semnaleaza structura discursului, ci in primul rand pentru ca insasi
ideea de structurd a discursului este indicata de un ansamblu de marci lingvistice,
printre care i conectorii.

Nivelul structurii informationale se deosebeste de celelalte nivele ale
enuntului anume prin faptul ca foloseste marci lingvistice proprii pentru a codifica
unitdtile sale. Pentru marcarea celor doua functii pragmatice, mijloacele specifice
sunt clasificate n: mijloace sintactice, lexico-sintactice, lexico-gramaticale si
fonetice. Nivelul structurii informationale reprezintd o modalitate de structurare
a enuntului/textului in care se regaseste raportul dintre continut si ansamblul de
factori care constituie contextul comunicativ. Astfel, distinctia tema-rema nu poate
fi realizata decat in cadrul unui context bine determinat, deci, delimitarea la nivelul
structurii informationale al enuntului/textului a secventei tematice si a secventei
rematice se face in functie de anumiti factori contextuali specifici fiecérei situatii
de comunicare.

In concluzie, putem mentiona ci cercetitorii nu au ajuns la un numitor
comun in ceea ce priveste structura si organizarea discursului. Consideram necesar
a mentiona ca nu s-a stabilit o structura proprie discursului ca unitate, alaturi de
foneme, morfeme si fraza. Discursul ramane a fi interpretat ca fenomen pragmatic
care poate fi redus la enunturile care 1l compun.
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From the history of the librarianship terminology

Abstract: In this article we must present the evolution of terminology in the field of
Romanian librarianship, to describe the stages in which it can be implemented, to address some
historical and theoretical premises of the emergence of library language.

At the same time, it does not propose an effect and an analysis of the librarianship of
the terms in various publications, for all the perspectives of the history of evolution. Over the
last decades, library terminology has been and is the subject of debates in various circles of
specialties.

Keywords: library history, library term, term evolution, term statistics, lexical loan.

Rezumat: In articolul de fatd incercim si prezentam evolutia terminologiei din domeniul
biblioteconomic romanesc, sd descriem etapele de dezvoltare a acesteia, sa abordam unele
premise istorice si teoretice ale aparitiei limbajului biblioteconomic.

Totodata, ne propunem a efectua si o analizd a termenilor biblioteconomici in
diverse publicatii, tot din perspectiva evolutiei istorice. Pe parcursul ultimelor decenii,
terminologia biblioteconomica a constituit §i constituie subiect de dezbateri In diverse
cercuri de specialisti.

Cuvinte-cheie: istoria bibliotecilor, termen biblioteconomic, evolutia termenilor,
statistica termenilor, imprumut lexical.

In zilele noastre, existd mai multe lucriri in domeniul biblioteconomic, in care
se abordeaza varii aspecte, inclusiv cel al evolutiei termenilor biblioteconomici.
Cu toate acestea, cercetdrile referitoare la evolutia terminologiei in domeniul
biblioteconomiei de-a lungul timpului, precum si descrierea lor lexicografica in
limba romana, sunt insuficiente, fapt ce determina actualitatea subiectului in cauza.
Terminologia din domeniul biblioteconomic in evolutia sa nu are un areal original
al termenilor sau conceptelor, specialistii inspirdndu-se, in toate perioadele de
dezvoltare, din alte spatii de informare, cum ar fi studii de traducere, traducerea
notiunilor din standarde sau din dictionarele unor limbi strdine.

Vocabularul domeniului biblioteconomic este incomplet, incepand cu cele mai
vechi timpuri, ceea ce limiteaza cercetarea acestuia. Terminologia biblioteconomica
trebuie sa fie cercetatd incepand cu geneza biblioteconomiei.
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Baza cercetarii noastre o constituiec evolutia istorica a lexicului
biblioteconomic romanesc, exemplele fiind selectate din cele mai relevante surse
de informare, dictionare etc., care au pus fundamentul terminologiei respective
romanesti. A scrie despre evolutia termenilor biblioteconomici si a nu descrie
istoria aparitiei tablitelor, scrisului si a hartiei, a cartii, ar fi ceva abstract si
obscur. Din aceste considerente, incercam sa prezentam in continuare, pe scurt,
fiecare etapa, prin care demonstram ca ,,la inceput a fost biblioteca...” (Popa,
2017, p. 4).

Primele biblioteci au fost doar partial biblioteci, fiind compuse, in mare
parte, din inregistrari nepublicate, care erau, de obicei, privite ca arhive, nu
ca biblioteci. Descoperirile arheologice din vechile state-oras ale Sumerului
au dezvaluit sili de templu pline cu tablete de lut in scenad cuneiforma. Aceste
arhive erau alcatuite, aproape complet, din evidenta tranzactiilor comerciale sau
a stocurilor, cu doar cateva documente care ating subiecte teologice, inregistrari
istorice sau legende.

Primii bibliotecari ai Antichitatii, de la Biblioteca din Alexandria, au fost
cei care au pus, de fapt, bazele filologiei. Datorita acestor bibliotecari avem
acces la o parte dintre operele literare si filosofice ale Greciei Antice. Tot ei au
inventat si au aplicat primele tehnici ale filologiei. In Grecia Antica, literatura
aprecedat scrisul. Poemele homerice au fost transmise pe cale orala multe secole.
Cand alfabetul fenician a fost preluat si adaptat de greci la jumatatea secolului
VIIIi. Hr., traditia orala era puternicd si a durat mult pana cind Pisistrate a cerut
la Atena (secolul VI 1i. Hr.) scrierea celor doud epopei.

Cartile erau foarte rare pand in secolul V i. Hr. cand sunt cateva indicii
ca ar fi existat inclusiv comertul cu carte si ca s-au constituit primele biblioteci
private. Nu exista insa dovezi ale existentei unei biblioteci publice. Se presupune
ca manuscrisele importante erau depozitate in arhivele statului. Insa, din secolul
IV 1. Hr., exista dovezi ca s-au infiintat institutii academice, care aveau biblioteci
proprii (spre exemplu, Liceul lui Aristotel). Aceste biblioteci academice se pare ca
au fost modelul dupa care regele Egiptului Ptolemeu Filadelful, pe la 280 1. Hr.,
a intemeiat Biblioteca de la Alexandria.

Muzeul din Alexandria era considerat in acele vremuri, formal un
,centru al muzelor”. Practic, era un centru al unei comunitati literare si
stiintifice in acea perioadd. Biblioteca din Alexandria era cea mai mare.
Ea continea peste 500000 de exemplare, fiind remarcabila si prin bibliotecarii
celebri: Demetrius, Zenodotus, Eratostenes, Apollonius, Aristofan, Aristarh
si Callimachus (310/305-240 1. Hr.), care erau considerati custozi ai invatarii
(Guinagh, 1963, p. 23).

Acesti savanti au o contributie semnificativa la culegerea si catalogarea
varietdfii mari de suluri din colectia bibliotecii. Callimachus a fost cel care
a creat ceea ce este considerat a fi primul catalog de subiecte al exploatatiilor
bibliotecii, numit pinaks. Termenul provine din greaca mivakec plural wival,
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tradus din engleza tables; pinaks apare in studiul modern despre cultura Greciei
Antice si inseamna o ,,tabla”, tabletd votiva din lemn pictat sau un relief din
teracotda, marmura sau bronz ce a servit ca obiect votant. Colectia continea 120
de suluri dispuse in zece clase de subiecte, fiecare clasa fiind apoi impartita,
enumerand autorii in ordine alfabetica dupa titluri (Rubin, 2010, p. 38).

Dupa cum am mentionat mai sus, invatatii de la Biblioteca din Alexandria
sunt cei care au fundamentat filologia. Ei aveau rolul de a stabili ce era corect
si ce era fals In exemplarele diferite ale aceluiasi text, cdci aveau acces la
aceeasli scriere a unui autor copiata de mai multi scribi. Au cercetat mostenirea
secolelor anterioare prin trei mijloace: critica, gramatica si hermeneutica.
Dificultatile pe care le intdmpinau tineau de specificul manuscriselor in
Antichitate: punctuatie aproape inexistentd, rudimentara, lipsea despartirea
in cuvinte; multe dintre cuvinte erau prescurtate (mai ales pentru a intra cat
mai mult text); sistemul de accentuare nu exista; alternarea interlocutorilor
in textele dramatice era indicata rar; numele personajelor erau adesea omise;
versurile lirice erau scrise in proza. (Se spune ca Aristofan din Bizant ar fi
inventat colometria, unitatile metrice ale poeziei; i se atribuie si imbunatatirea
punctuatiei si inventarea sistemului de accentuare).

Bibliotecarii de la Alexandria aveau rolul de reconstituire a ,,originalului”,
aunei variante cat mai apropiate posibil de ceea ce autorul intentionase sa scrie, care
se facea In mai multe etape. Etapele reconstituirii textelor in deplinatatea lui formala,
semantica si literara erau: prozodia, accentele corecte, pronuntia frazei, punctuatia;
exegeza gramaticald simpla (aspectele morfologice); exegeza gramaticala stilistica
(retorica); explicarea cuvintelor (glose, lexicografia); explicarea elementelor de
relatie, explicarea obiectiva a ceea ce se indica adesea prin ,,antichitati”’; explicarea
etimologica a cuvintelor (sensul originar, evolutia); cercetarea formelor analogice
in morfologie; exegeza estetica a operei literare, inclusiv critica autenticitatii unei
opere literare, iar la poezie — metrica etc. Aceasta biblioteca a fost distrusa, fiind una
dintre cele mai mari pierderi ale umanitatii (Costa, 2011).

Materialele pe care se scria in trecut au constituit multd vreme o problema.
Papirusurile erau putin rezistente, nu puteau fi scrise pe ambele fete, erau greu
de citit din cauza formei de sul si se uzau relativ repede, mai ales dacad erau
folosite des.

Pergamentul, mai rezistent, putand fi mai usor de sters si rescris, putand fi
prins sub forma de codice, deci fiind mai usor de manevrat si de citit, a constituit
un mijloc important de pastrare a operelor scrise. Oricum, operele scrise raimaneau
accesibile putinilor oameni, neputand fi multiplicate decat in cateva exemplare.

De-abia odatd cu descoperirea fabricarii hartiei s-au creat conditiile unui
acces mai larg la operele scrise, dar chiar si aga pana la sfarsitul Evului Mediu, cand
au aparut primele universitafi, putini erau cei care citeau, printre ei se numarau:
preotii, calugarii, o parte dintre nobili, cativa literati si oameni de stiinta, scribii
etc., numarul lor fiind redus si de faptul ca, pentru a citi, oamenii din acele vremuri
trebuiau sa cunoasca limbile in care se scria, greaca si latina.
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Odata cu aparitia universitatilor si a necesitatii lecturii In Europa in secolul
XI d. Hr., productia de carte a cunoscut o expansiune deosebita, lectura devenind
o activitate din ce Tn ce mai obisnuita in societate.

Printre formele de pastrare a documentelor in bibliotecile din trecut se enumera:

Papirusul care era facut din fasii subtiri taiate din maduva unei trestii care
se crestea Tn Delta Nilului. A fost folosit curent pana in secolul VII d. Hr., fiind
inlocuit cu totul abia in secolul XI, cand a inceput fabricarea hartiei din bumbac.
Putea fi scris doar pe o parte, textul fiind dispus in coloane. Se tinea sul, avand
la un capat, alteori la ambele capete, niste bastoane de lemn sau os pentru a fixa
sulul si pentru a putea fi mai bine manuit. Trebuia protejat cu o teacd pentru ca
nu era foarte rezistent sau erau confectionate carcase din piele unde se pastrau
exemplarele.

Pergamentul a fost inventat la Pergam (secolul II 1. Hr.) unde exista o alta
biblioteca faimoasa a Antichitatii. Biblioteca din Pergam, in traducere ,,citadela”,
situata pe Acropole, fiind a doua bibliotecd din Grecia Antica. Este cunoscutd mai
ales datorita faptului cd, odatd cu sistarea exportului de papirus de catre Dinastia
Ptolemeilor, din cauza rezervei limitate si a luptei economice, slujitorii Bibliotecii
din Pergamon au inventat o materie noud pentru codice, numitd pergaminus sau
pergamena, dupa numele orasului. Aceasta era realizata din piele fina de vitel, fiind
un predecesor al calcului. Se mai spunea ca biblioteca numara 200000 volume,
daruite mai tarziu Cleopatrei de catre Marcus Antonius, ca un dar de nunta.

Pergamentul era fabricat din piei de animale (oi, capre, vitei, antilopa etc.).
Putea fi scris pe ambele parti. Era mai rezistent, asa ca din secolele II-III d. H.
a inceput sa fie preferat papirusului. Initial, a fost folosit sub forma de sul, apoi de
»codice” grup de fascicule prinse pe margine laolalta. Era mai usor de manuit sub
forma de codice si putea cuprinde un material mai intins.

Palimpsestele (sensul originar al cuvantului era ,,a zgaria) erau papirusurile
sau pergamentele refolosite, care avusesera initial un text pe ele si datorita stergerii
avansate a cernelii, erau utilizate pentru scrierea altor texte. Refolosirea se facea fie
dupa spalarea, fie dupa raderea textului anterior.

Hartia a inceput sa fie folosita din secolele X-XI d. Hr., la inceput din
bumbac, iar apoi, din secolul XII, din zdrente de panza. De prin secolul XIV
s-a folosit doar cea fabricata din zdrente de panzd. De-abia din secolul XIX s-a
facut hartie din celuloza (lemn, stuf). Hartia fusese inventata de chinezi prin secolul
II 1. Hr., dar a fost cunoscuti de-abia in secolul VIII d. Hr. de restul lumii. In 751
d. Hr. la Samarcand chinezii prizonieri de razboi, in urma bataliei de la Talas (intre
califatul arab Abbasid si dinastia Tang din China), au divulgat secretul de fabricare a
hartiei arabilor pentru a-si plati raiscumpararea. Europenii au preluat ulterior tehnica
de fabricare a hartiei de la arabi. Cele mai vechi codice de hartie dateaza din secolul
IX pentru textele grecesti si din secolul XIII pentru cele latinesti.

Dacaam crea o scara aevolutiei aparitiei bibliotecilor, a profesiei de bibliotecar,
respectiv, a termenilor utilizati, am prezenta-o in felul urmator: preistoria — inainte
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de Hristos; perioada anticd; perioada renasterii (1300-1600); perioada iluminista
(1715-1789); perioada modernd; perioada contemporana. Perioada sumerienilor
(2800-2400 1. Hr.) este consideratd cea mai veche in care se atestd profesia de
bibliotecar, initial era definita stapdni ai cartilor sau pastratori ai tablitelor. Ei au
fost primii care au instruit functionarii pentru a tine evidenta conturilor din comert.
Sumerienii erau carturarii sau preotii care au fost instruiti sa se ocupe de cantitatea
si complexitatea vastd a acestor Inregistrari. Stim despre cel putin un defindator al
cartilor care a fost angajat sa supravegheze miile de tablete pe materiale sumeriene
si babiloniene, inclusiv texte literare, istorie, prevestiri astronomice, calcule, tabele
matematice, tabele gramaticale si lingvistice, dictionare, inregistrari comerciale si
legi. Toate aceste tablete au fost catalogate si aranjate in ordine logica dupa subiect
sau tip, fiecare avand o eticheta de identificare.

Trecand peste secole, vorbim in cele ce urmeaza despre terminologia
biblioteconomica din secolul XV si XVI. Ceea ce am putea afirma cu certitudine
e cd aceasta are, in mare parte, un caracter religios, intrucat sunt termeni preluati
din colectiile calugarilor si fetelor bisericesti: isagogie, iradea, irmologhion,
ispisoc, istoriat, isoglosa, ison, iuft, izvod, interfoliaj, interim, incidit, incipit etc.
Unii dintre termeni erau preluati din alte domenii de activitate, precum activitatea
editoriala, legatorie, arhivistica, intrucat activitatile specifice ale calugarilor erau
de a curata colectiile pe care le pastrau in biserici, manastiri, chilii: a arhiva,
a pastra, a curata, a copia, a inchide, a ascunde, a ornamenta.

Termenii din domeniul biblioteconomic care apar in textele romanesti in
a doua parte a secolului al XVII-lea si inceputul secolului al XIX-lea nu au atras
atentia cercetatorilor. Dovada era lipsa publicatiilor care tratau terminologia
biblioteconomica romaneasca. Primele publicatii in domeniu au aparut la
inceputul secolului XIX, cea mai veche lucrare publicata fiind Biblioteca satului
(in 1936), in care era descrisd activitatea bibliotecilor din sate.

In selectarea termenilor biblioteconomici ne-am bazat pe o lista de termenti,
sintagme alcatuitd personal, peste care am suprapus glosarul editiilor de termeni
biblioteconomici roméanesti din diverse perioade.

Articolul de fatad are drept scop si prezentarea statistica a termenilor din
domeniul biblioteconomic romanesc, de la origini pana in prezent, de la cei mai
vechi termeni pana la aparitia celor mai recenti. Cercetarea urmareste determinarea
numarului de termeni biblioteconomici 1n dictionare si publicatii de specialitate.
Astfel, cele 7 dictionare si publicatii romanesti analizate, care includ termenii despre
istoria cartii, au fost grupate in 3 perioade de editare: (1918-1990, 1991-2000, 2001-
2010, 2011-2019), considerate cele mai reprezentative pentru transformarile prin
care a trecut societatea biblioteconomica romaneasca si sistemul biblioteconomic.
Prezentdm in continuare dictionarele roméanesti de terminologie biblioteconomica,
indicand numarul de termeni inclusi:
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Tabel
Autor, titlul dictionarului Anul editarii | Numarul de termeni
Vocabular de bibliologie 1966 1674
Olteanu, Virgil. Din istoria si arta cartii: Lexicon. 1992 3000
l.iegneavla.,.ercea}. Dictionar de biblioteconomie si stiinta 1999 5500
informarii: Romdn-englez.
Regneala, Mircea. Dictionarexplicativdebiblioteconomie 2001 2395

si stiinta informarii. Ed. a 2-a. Vol. 1. A-L.

Regneala, Mircea. Dictionarexplicativdebiblioteconomie
si stiinta informarii. Ed. a 2-a. Vol. 2. M-Z. 2001 2395
Dictionar de biblioteconomie §i stiinte ale informarii:
Editie enciclopedica.

Biblioteconomia moderna: glosar (L. Kulikovski) 2018 540

2014 1978

Analizand termenii biblioteconomici in diferite surse, am constatat
cd acestia au origine diversd: latina, greacd, neogreaca, germana, franceza,
italiana, spaniola, engleza, rusa. Astfel, in limbajul biblioteconomic romanesc
vechi existau diferiti termeni §i sintagme latinesti, precum: indecimo, in
aedibus; incizare; incunabul; infix; in extenso. Alte formule, care desemneaza
reproducerea unui text in intregime: in folio; in memoriam; in octavo; in plano;
inquatro; in trigesimo; secundo; incidit; permissu - formuld care figureaza pe
foaia de titlu a cartilor vechi si rare, certificand aprobarea data de o autoritate laica
sau bisericeascad pentru imprimarea lucrarii respective; es-dono — ex-libris care
identifica o carte provenita din donatie etc. Termeni care au origini in limba
greaca: bibliotheke — a capsa filada — echivalent cu termenul ce provine din
limba latind — codex, care semnifica reunirea de tablite cerate, foi de papirus sau
de pergament, reprezentand cea mai veche forma de carte (Olteanu, 1992, p. 87).
Termeni care au origini in limba neogreaca: hartofilax —bibliotecar sau arhivar
al unei manastiri, in Evul Mediu (Olteanu, 1992, p. 181). Termeni care au origini
in limba germana: getrukt bei — formula care insoteste numele tipografului
pe foaia de titlu a vechilor tiparituri; in verlag bei; in der buchahandlung —
de vanzare la; in komission — de vanzare etc. (Olteanu, 1992, p. 169, 203).
Termeni care au origini in limba franceza: accés (acces); bibliotheconomie
(biblioteconomie), catalogue (catalog); classement (clasament); périodique
(periodic) etc. Termeni italienesti: con licenza, con permiso, con privilegio etc.
Termeni spanioli: con licencia; en la imprimenta del — formula care Tnsoteste
numele tipografului pe foaia de titlu a cartilor vechi. Termeni englezesti:
bookseller (librar); bookstore (librarie); bookshop (magazin de carti); copyright
(drept de autor); library (bibliotecd); printed — printat; software — soft etc.
Remarcam ca in etapa actuald de dezvoltare a vocabularului terminologic,
inclusiv cel biblioteconomic, se observa o pondere excesivd a englezismelor,
precum: advocacy, blog, blogger, blogging, blogosfera, brainstorming, design,
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ebook reader, flipchart, gmail, google, hardware, hyperlink, lego, link- login,
webex, webliografie, webologie (webology), wikipedia, wictionary, zip (arhiva)
etc., etc. Termeni care au origini in limba rusa, mai bine-zis, calcuri din rusa:
oubnuomeunas onepayus (Texnonorudeckas) (operatie bibliotecara (tehnologicd);
enyouna ¢ponoa (kpononorudeckas) (profunzimea fondului (cronologicd); epynna
oubauomexu (opranuzanuonasi) grup al bibliotecii (organizational); arghasumnvie
pazoerumenu (Ha monke) (separatoare alfabetice (la raft) etc.

In concluzie, mentiondm ca terminologia biblioteconomica, ca disciplina,
cuprinde un sistem organizat tematic de unitafi lexicale. Toate schimbarile care au
survenit pe parcursul anilor in acest domeniu se datoreaza, intai si intai, progresului
tehnico-stiintific din cadrul societatii.
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Lucrarea Titu Maiorescu si lumea noastra postmoderna semnatd de acad.
Mihai Cimpoi isi propune reprezentarea personalitatii lui T. Maiorescu prin prisma
preocuparilor sale: carturar, vizionar politic, om, intr-un cuvant o personalitate
model, un ,,indrumator”, ,mentor al Junimii”. Autorul ia 1n vizor intdlnirea si
relatia Maiorescu-Eminescu, afinitati si influente reciproce, atitudinea afectiva a lui
Titu Maiorescu fata de Mihai Eminescu, exponentialitatea lui M. Eminescu. Mihai
Cimpoi combate ideea invinuirii complicitatii lui T. Maiorescu la conjuratia anti-
Eminescu. Autorul analizeaza articolele semnate de catre Eugen Simion cu referire
la T. Maiorescu (din anii 1975, 1978, 1979, 1980, 1983, 2004, 2010), in care este
surprinsd problema relativizarii valorilor, pe de o parte, si a mondializarii lor, pe
de alta. Sunt aduse 1n discutie aprecierile lui Paul Cernat despre excelenta criticii
maioresciene care rezida In ,,retorica polemicii de idei, In pregnanta retorico-afectiva
si in eficienta criticii de directie (,,sinteza generala 1n atac’), urmand marile prioritati
ale campului literar si cultural” (p. 9). La constatarea lipsei publicarii lucrarilor
sistematice de catre T. Maiorescu, P. Cernat adauga calitatea de Indrumator si ideea
ca opera maioresciana se constituie din ,.totalitatea actiunii publice a criticului”.

Intalnirea dintre T. Maiorescu si M. Eminescu este calificati de catre
M. Cimpoi ca fiind una fericitd in pofida deosebirilor comportamentale, ,,un
spirit aulic, de o glacialitate academicad impenetrabila si un spirit comunicativ,
deschis spre lume, doritor de familiaritate” (G. Calinescu), dintre criticul —
T. Maiorescu — si poetul — M. Eminescu — ,,oameni deplini ai culturii” (p. 12).
Ambii au fost familiarizati cu filosofia si literatura universala, au dat dovada de
interes asiduu pentru limbile clasice si moderne.

Autorul puncteaza o serie de merite ale lui T. Maiorescu 1n raport cu opera
si personalitatea lui M. Eminescu, astfel T. Maiorescu a fost primul care a vorbit
despre personalitatea europeana a lui M. Eminescu, fiind calificat, de catre acad.
Cimpoi, drept Eminescologul model.

M. Cimpoi face referire si la aprecierile lui Serban Cioculescu si G. Calinescu
despre relatia de prietenie Maiorescu-Eminescu, prea ,.categorice” afirmatiile
lui G. Cilinescu in accentuarea ideii cd ,,Eminescu, intelectualiceste maiorescian
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convins, n-a fost omeneste prietenul lui Maiorescu” (p. 15); Serban Cioculescu
aduce numeroase dovezi nu doar ale aprecierii inalte a lui Maiorescu pentru
Eminescu, ci si a sprijinirii permanente In asigurarea financiara cu ocuparea unor
posturi de revizor scolar, de bibliotecar, de profesor de filozofie.

Observatiile lui T. Maiorescu despre M Eminescu se referd la bogatia
intelectuala si personalitatea europeana a poetului, la credintele religioase — crestine,
buddaiste, indice, nemarginita pretuire a cuvantului, regasirea identitard care i-a
asigurat lui Eminescu statutul de poet national, preocuparea pentru folclor, pentru
frumusetea limbii. Previziunile lui T. Maiorescu despre M. Eminescu in calitate de
etalon in literatura romana sunt concludente. M. Cimpoi insista asupra lor ca fiind
,punctul genezic al eminescologiei” (p. 23).

Autorul insista si asupra observatiilor criticului E. Simion referitoare la lipsa
unor fundamentdri documentare care ar adeveri incercdrile lui T. Maiorescu de
a-1 asasina pe M. Eminescu. Unul din meritele istorice a lui T. Maiorescu a fost
insistenta de a publica poeziile lui M. Eminescu si de a scrie un studiu fundamental
despre Eminescu si poezia lui, care a devenit ,,piatra unghiulard a eminescologiei”
(p. 34). In privinta reprezentirii lui M. Eminescu de citre T. Maiorescu, dl Cimpoi,
este de parere cd s-a produs ,,0 reflectare prin prisma propriei personalitdti”, astfel
incat s-a realizat un ,,proces dublu de reflectare chiasmatica: din partea criticului
avem o maiorescianizare a lui Eminescu, iar din partea poetului o eminescianizare
a lui Maiorescu” (p. 31).

Angajarea de partea Partidului Conservator este un alt indiciu al apropierii
convingerilor si viziunilor dintre T. Maiorescu si M. Eminescu. Mihai Cimpoi
face apel si la observatiile criticului literar Petru Cretia cu privire la surprinderea
ideii despre prietenia si grija deosebita pentru Eminescu manifestata de catre Titu
Maiorescu. Concluzia primei parti a studiului 7itu Maiorescu si lumea noastra
postmoderna se axeaza pe rolul covarsitor pe care l-a avut T. Maiorescu in sustinerea
si grija nemarginita pentru M. Eminescu si pentru opera sa: ,,Este si primul critic
care a identificat o epoca Eminescu, o epoca de renastere nationala”.

Capitolul II al lucrarii este consacrat vizionarismului politic a lui T. Maiorescu
in interpretarea lui C. Noica, care face trimiteri la predictiile maioresciene insotite
de ,,tonul polemic, neiertator, aspru” din discursurile parlamentare.

Partea a IIl-a surprinde tabloul fenomenologic al postumitatii lui
T. Maiorescu, impunandu-se distinctia intre ,,doi Maiorescu”: ideologul si criticul
literar. Autorul remarca aprecierile lui Titu Maiorescu de catre Tudor Vianu,
Vladimir Streinu, N. Iorga, George Ivascu, George Calinescu, lon Negoitescu,
Mircea Zaciu,Dumitru Micu, lon Rotaru, Henri Zalis, Zenovie Carlugea, Gabriel
Dimisianu care contribuie la conturarea unui portret dens a lui T. Maiorescu, ce se
impune prin interdisciplinaritate, limpezimea scrisului, model de conservator tipic,
»creator al stilului de idei”, om al civilizatiei moderne, un prieten si sustindtor al
lui M. Eminescu.
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Ultima parte pune in discutie reprezentarea lui T. Maiorescu in calitate de
model sau antimodel. Autorul e de parere ca T. Maiorescu se impune ca om de
cultura si ca intemeietor de culturd romana, cu o cariera stralucita: ,,urmeaza studiile
la Academia Theresiand din Viena, este procuror la Tribunalul din Ilfov (1862),
director al Gimnaziului Central, profesor si rector al Universitatii din Iasi (la numai
23 de ani!), dupa care este agent diplomatic la Berlin (1876); detine apoi postul de
Ministru al Cultelor si Instructiunii Publice (1884; reluat in 1888-1889), e Ministru
de justitie (1890-1901; 1912), Ministru de externe (1910-1912) si prim-ministru
(1912-1913). In toate, Maiorescu tinde sa fie un intemeietor si instituie — adica —
ordinea si adevarul in guvernamant, parlament, invatamant, sa scrie si sa impuna o
logica, o Filosofie, o istorie a Lui; Universitatea din Bucuresti, unde tine in cateva
randuri cursuri, in 1892 fiind ales si rector al ei, este de asemenea ,,0 creatie” a acestui
Pioner universal” (p. 67-68), la care se adauga ,,0 disciplina de fier si un simt rigid
al masuri iesit din comun”. In incercarea de a gisi argumente sau contraargumente
despre ce raméane si ce se impune astazi din critica lui T. Maiorescu, M. Cimpoi
insistd asupra criteriului valoric promovat de Maiorescu (numindu-1 pe Maiorescu
,strateg al valorilor”), singurul care este in acord cu procesul de europenizare.
In ultimul capitol al lucrarii autorul reitereaza inrudirea spirituala si intelectuala
dintre M. Eminescu si T. Maiorescu; respinge ideea despre grijile materiale ale lui
M. Eminescu, argumentind ca poetul nu a avut griji existentiale atat timp cat l-au
servit puterile sale intelectuale”. Lucrarea-eseu Titu Maiorescu si lumea noastra
postmoderna, semnata de acad. M. Cimpoi, il prezintd pe Titu Maiorescu drept un
eminescolog model si un deschizator de drumuri in cultura romaneasca.
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