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Mentiondm din capul locului ca autorul acestei lucrari lexicografice de amploare
nu este novice in ale lexicografiei franceze, intrucat a scris si a publicat intre anii
1990-2012 mai multe dictionare de terminologie stilistica si poeticd, fapt care ne
permite sa afirmam cu certitudine ca pe langa calificativele remarcabile ce 1 s-au
atribuit de-a lungul timpului mai obtine unul — cel de lexicograf al metalimbajului
stilistico-poetic.

Cunoastem ca lucrarea in discutie a fost conceputa incd in anii de la sfarsitul
veacului trecut (cand in revistele filologice aparusera articole semnate de cercetatorul
Ion Manoli, care pleda pentru elaborarea unui Grand lexique des termes littéraires,
cu adevdrat uzual, un vademecum pentru elevii din clasele superioare de liceu si
pentru studentii filologi). Ne bucura faptul ca, dupa reticente si pauze dictate de
coviduri, dictionarul a fost publicat intr-o variantd revazuta, redactata de lingvistii
notorii Sanda-Maria Ardeleanu si Dorel Finaru — profesori titulari la Universitatea
»otefan cel Mare” din Suceava.

Am putea afirma ca lucrarea are deja o recenzie favorabila din partea profesorului
Dorel Finaru, care a scris Cuvant-inainte la editia de fata, intitulandu-1,,0 realizare
remarcabila 1n lexicografia literard” (p. 7-8). Domnia Sa a scos in evidenta
logica structurii articolelor lexicografice din dictionar, care este nu numai ,,strict
lexicograficd”, dar si impundtoare prin cele patru mari compartimente, si anume:
etimologie, definitie, exemplificare abundenta si, bineinteles, judecati de valoare de
naturd teoretica. Se cunoaste faptul ca cel mai dificil parametru in lexicografie este
definitia (termenului), care tine de logica, obligand pe cei ce elaboreaza dictionarele
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sd tinda spre definitiv. Remarcam ca la stabilirea continutului termenului autorul
in mare parte a tinut cont de acest factor, indicandu-i genul proxim si trasaturile
specifice. De multe ori insa s-a recurs si la precizari suplimentare, fapt ce a creat pe
alocuri prolixitate. Unii termeni au doua sau chiar trei definitii prezentate conform
evolutiei acestora. Un aspect meritoriu al dictionarului il constituie exemplificarea.
Materialul ilustrativ care insoteste, practic, fiecare termen poate servi drept model
de selectare rapidi a ceea ce cauti cititorul. In acest context afirmam ci butada lui
Titus Popovici, din romanul ,,Setea” (1958), ,.,exemplele zguduie constiintele” se
potriveste perfect cu judecata noastra.

Totodata, in dictionar s-a urmarit prezentarea cu strictete in cadrul articolului
lexicografic si a sinonimului/sinonimelor unui sau altui termen. in general,
e preferabil ca un termen sa fie monosemantic ori cu un numar minim de
sensuri. Insa realitatea, mai ales cand e vorba de critica literara, de literatura,
e cu totul alta. De exemplu, definitia termenului dadaisme n. m., care la prima
vedere pare a fi monosemantic, devine mai complexa, mai explicita, daca
se plaseaza alaturi si bretonisme, surréalisme. In acelasi timp, consideram
ci este o scapare de ordin tehnic lipsa termenului-baza dada. In schimb, s-a
prezentat un articol convingator pentru dadaisme, unde gasim explicatd si
natura termenului-pivot.

Merita remarcat si faptul ca dictionarul dlui Ion Manoli fixeaza si defineste
aproape in totalitate tot ce tine de Retoricd. Din aceastd perspectivd, mai
semnalam cd lucrarea are si o postfatd intitulatd sugestiv printr-o maxima
istorica ,,La Rhétorique est morte, vive la Rhétorique”, semnata de asemenea
de profesorul Dorel Finaru, care, printre multiplele idei ce le lanseaza,
mentioneaza ca retorica si 1n zilele noastre se refera la ,,uzul lingvistic adecvat
situatiilor si contexelor”. Observdm ca punctele forte ale acestui studiu la
capitolul Retorica au fost scoase 1n evidenta de profesorul sucevean cu lux de
amanunte. Astfel, vom evidentia si noi, o datad in plus, atitudinea meticuloasa
a autorului fatd de tot ce tine de retorica, preluat apoi de stilistica lingvistica
si cea literara.

O parte din terminologia traditionald din retorica veche, in urma unei
ocurente minime, si-a pierdut din actualitate si frecventd, astfel lexicografii
au ignorat-o, chiar au exclus-o din sursele enciclopedice mari. De exemplu,
antéisagoge (raspuns la o Intrebare tot printr-o intrebare), anabazisul (cresterea
in intensitate sau sens in cadrul unui discurs), epitrochasmus-ul (scurte enunturi
nominale, exprimate prin cuvinte monosilabice) au devenit pe parcursul
secolelor adevirate perle terminologice. Insd autorul dictionarului recenzat a
avut o atitudine generoasa fatd de acesti termeni omisi, dati uitdrii, substituiti
prin altii mai moderni. El ,reabiliteaza” acesti termeni in spatiul dictionarului,
i1 redefineste, le da sirul de sinonime si 11 exemplificd abundent.
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Ni s-a parut convingatoare si fara meandre de sens explicatia pe care a prezentat-o
autorul la termenii trope si figure (p. 560, p. 205), ca cei mai valorosi, dar si mai
controversati termeni din toate timpurile, chiar daca Gérard Genette, prin studiile
sale fundamentale (,,Figures” I, 1976 si ,,Figures” II, 1979), pare sa fi pus capat
discutiilor interminabile la acest capitol.

Roland Barthes (1915-1980) — unul dintre marii semioticeni, dar si critici
literari — rdméane a fi considerat si un talentat creator de termeni literari,
de expresii individuale cu alurd terminologica, numite ,,créations lexicales
barthésiennes”. Astfel, semioticeanului i1 se atribuie termeni, precum
biographeéme, la bonne conscience de la littérature, le degré zéro de I’ écriture,
I’écriture blanche, ultimul creat dupa modelul unui termen din arta teatrald —
voix blanche, care se traduce in romana prin voce stearsa, voce neutra, adica
o voce lipsitd de culoare, de plenitudine vocalica. Evident, profesorul Ion
Manoli cunoaste acest material lexicografic, dar a manifestat o anumita
doza de reticenta, fixdnd doar o micad parte din aceste creatii individuale.
In opinia noastra, selectia poarta un caracter arbitrar. Consideram ca lucrarea
ar fi avut de castigat mai mult daca ar fi fost inregistrati toti termenii inventati
de Barthes, mentionandu-i cu asteriscul ,,créations terminologique de R. B.”
E o sugestie a noastra, avand in vedere rolul lui Roland Barthes in creativitatea
terminologiei literare, destul de actuala inca.

Mentiondm ca autorul dictionarului de fatd fixeaza si defineste o serie de
termeni neologici, avand deja o anumita ,,biografie” terminologica, cum ar fi
réécriture n. f., régle de la liaison supposée n. f., remotivation poétique n. f.,
néologie poétique n. ., retardataire adj. (calificativ pentru o opera, un poem,
un pamflet etc.), réticence silencieuse n. f. etc. Ne-am limitat doar la cateva
exemple, extrase aleatoriu din corpusul literei R.

Din perspectiva stilistico-pragmatica orice text poate fi tratat ca un instrment
complex de comunicare lingvistica. In acest sens, putem aminti, spre exemplu, de
multitudinea determinarilor pentru lexemul discours (discurs): discours académique,
discours scientifique, discours diplomatique, discours juridique, discours politique,
discours philologique, discours poétique, discours lyrique, discours littéraire,
discours idéologique, discours religieux, discours narratif, discours d’ouverture,
discours cohérent, discours fugitif, discours plénaire, discours dynamique, discours
échilibré, discours agressif, discours informatif, discours public, discours scolaire,
discours funébre, discours historique, discours moral etc. Autorul ar fi putut
,»sa dea viatd lexicograficd” anume acestor tipuri de discursuri, care se Intalnesc
foarte frecvent, avand o ocurentd destul de activd. El insa a ales sa prezinte alte
imbindri, si anume cele traditional acceptate si de alte surse lexicografice, precum
discours direct, discours direct libre, discours indirect, discours indirect libre,
discours entérior, discours narrativiste (ou raconté), discours rapporté, discours
second, discours transposé — toti acesti termeni fiind 1n exclusivitate de naturd si
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pragmatica literara (a se vedea p. 138-141). O calitate de apreciat a acestui dictionar
o constituie si faptul cd in el putem gasi si o serie de termeni din poeticile istorice
mai vechi, cum ar fi cele din perioada Evului Mediu. Or, se stie ca acestia deseori
au fost ignorati, lucru mentionat mai ales de Dominique Boutet in ,,Histoire de la
litterature frangaise du Moyen Age”, lucrare de valoare ce se regaseste si in aparatul
bibliografic al dictionarului. Mentiondm ca cercetdtorul lon Manoli nu doar a fixat
termenii din aceasta perioada, ci le-a descris si evolutia.

Conform planurilor de studii universitare, la facultatile filologice studentilor de
la cursurile superioare li se preda o disciplina obligatorie, avand diverse denumiri:
Analyse textuelle, Interprétation textuelle, Commentaire, Exégese textuelle, Glose,
Herméneutique. Toti acesti termeni contin ipoteze stiintifice, pseudostiintifice
si analogice despre sensul textelor. Remarcam ca studentul de azi, dar si cel
de maine, cu sigurantd, va gasi in dictionarul de fatd definitiile de rigoare ale
termenilor mentionati supra. Daca o analiza textuald include sugestii mai mult de
ordin tehnico-lingvistic, atunci exegeza ajunge la o forma de teoretizare profund
individualizata, in care sunt actualizate intuitia, creativitatea, experienta, logica si
alte categorii de ,,savoir-uri”. In acest caz, dictionarul devine nu doar o simpla sursa
de informare, dar si un instrument performant de atentionare a studentului privind
erorile, inadvertentele, falsurile 1n analiza textului.

Umberto Eco, in lucrarea sa , Limitele interpretarii” (Iasi: Polirom, 2007),
relateaza despre text urmatoarele: ,,(...) a spune ca el (textul) este, potential, fara
sfarsit nu inseamnd cd orice act de interpretare poate duce la ceva bun. Pana si
deconstructivistul cel mai radical acceptd ideea cd existd interpretari care sunt
inaccesibile si clamoroase” (2007, p. 21). Aceasta Tnseamna ca textul interpretat
impune interpretilor sdi anumite restrictii. Lucrarea recenzata va ajuta substantial
utilizatorul sa se limiteze exact in actiunea de decodare sau de geneza. Dictionarul
ne ajuti si fim cat mai realisti si obiectivi fatd de textul supus comentirii. In acest
sens, sd ne amintim din nou de Umberto Eco, care ne previne: ,,Sa fim realisti: nu
existd nimic mai semnificativ decat un text care-si afirma propriul divort fata de
sens” (ibidem).

Nu putem sd@ nu mentiondm si aparatul bibliografic bogat si adecvat de
la finele dictionarului: studii monografice de amploare, articole, surse
dintre cele mai cunoscute ale unor autori notorii, care sunt de un real folos,
mai ales tinerilor cercetdtori, in Insusirea limbajului stilistico-literar. Si
rubrica Dictionaires, Glossaires, Encyclopédies constituie un compartiment
lexicografic deosebit, pe care, analizandu-1, am putea constata, o data in plus,
cat de variat si complex este metalimbajul literar, care devine si din ce in ce
mai diversificat, dar si mai controversat.

Prefata la acest dictionar, cu un titlu destul de original — Un portrait vivant du
lexique littéraire —, este semnatd de dr. habilitat, profesor universitar Elena Prus.
Mentiondm ca este o analiza detaliatd efectuata de o buna profesionista in domeniul
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literaturii franceze si a celei universale, care ar putea fi considerata si o recenzie de
valoare a lucrarii.

In loc de concluzie, amintim despre una din marile ,Jacune” ale stiintei
lexicografice, si anume despre faptul cd ea (lexicografia), oricat ar aspira sa
fie completa si ,,in pas cu viata”, oricum este in intarziere. In acest sens, este
fireasca lipsa din corpusul dictionarului recenzat a unor unitati din terminologia
ultramoderna, precum aveugles et sourds (doar anciens et modernes este fixat si
definit), beckettisme, conseil d’écriture, dernier mot, droats et littérature. Acesti
termeni ramasi neobservati de lexicograful scrupulos si exigent Ion Manoli,
i1 atestdm in Dicionniare égoiste de la littérature francaise (Paris: Grasset et
Le Livre de Poche, 2009) si in Dicionniare égoiste de la littérature mondiale
(Paris: Bernard Grasset, 2019), de Charles Dantzig. Despre asa-numita lacuna
a unui dictionar a mentionat chiar un poet incd in sec. XVIII — Lebrun Ponce
Ecouchard, zis Lebrun-Pindare (1729-1807). Referindu-se la Dicionniare de
[’Académie francaise, el vizeaza, de fapt, destinul oricarei publicatii de tip
lexicografic: ,,On fait, défait / Ce beau dictionnaire / Qui toujours bien fait /
Sera toujours a refaire”.

Se stie cd orice terminologie, fie ea de naturd filosofico-umanista ori tehnico-
stiinsifica, are nevoie de reglementare, legiferare, lexicografiere. Prin prezenta
lucrare lexicografica a profesorului lon Manoli, ne-am convins, o data in plus, ca
ambele stilistici — cea lingvisticd si cea literara — literatura, critica literara si tot
ce tine de acest ,,univers” are un metalimbaj bogat, dinamic, aflat Intr-un proces
evolutiv foarte activ si care nu poate fi confundat cu cel lingvistic stricto modo.
E adevarat si faptul ca foarte multi termeni au fost imprumutati din alte stiinte,
dar baza acestui metalimbaj o constituie totusi retorica veche si cea noua, care in
ultima perioada au cunoscut etape evolutive de netagaduit.

Remarcam cu toata certitudinea cd lexicografia noastrd s-a imbogatit eminamente
cu o sursd noud, dedicata unui metalimbaj subtil, ce are o terminologie de veacuri
si care se dezvoltd, se modificA continuu. Poetica, literatura, critica literara,
textologia sunt mereu intr-o dinamica ascendentd si nu pot avea sorti de izbanda
fara metodologie si fard un aparat terminologic pertinent. Complexitatea sistemica
si functionala a terminologiei literare, atat in plan sincronic, cat si in plan diacronic,
si-a gasit claritatea si coerenta gratie lexicografiei, gratie inclusiv acestui dictionar,
care, indubitabil, este si va fi util tuturor celor care intentioneaza sa decodeze in
profunzime sensurile cuvantului literar.

Nota: Recenzia a fost realizata in cadrul proiectului de cercetare 20.800009.16.06.01 Valorificarea
stiintifica a patrimoniului lingvistic national in contextul integrarii europene, Institutul de Filologie
Romana ,,B. P.-Hasdeu”.
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