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Abstract

Nowadays, the challenges that the diplomatic world has to overcome are diverse and
difficult to manage. Since the primary purpose of diplomacy is to reach agreement by softly
overcoming disagreement, the use of euphemisms is of paramount importance. This article
focuses to observe the way the diplomatic language function by means of euphemisms
and to highlight their efficiency. Language is not a simple tool of conveying meaning by
itself. The meaning should be decoded according to the context, the needs and interests of
the sender involved in the process of communication and its various ways of perceptions.
Thus, the role of euphemisms is to convey, besides the meaning of the message, perceived
ad litteram, the attitude of the sender towards the receiver in order to mitigate the impact
that the message would have on them.
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Rezumat

Provocirile pe care mediul diplomatic trebuie sa le depaseasca in zilele noastre sunt
numeroase si dificil de gestionat. Intrucét scopul primordial al eufemismelor este armonia
sociald in comunicare, eufemizarea limbajului puterii se dovedeste a fi imperioasa.
In comunicarea de fatd ne-am propus si ne indreptam atentia spre modul de reliefare a
limbajului diplomatic, urmarind scopul de a patrunde in mrejele acestor acte de comunicare
si de a decoda eficacitatea eufemismelor utilizate. Limbajul nu trebuie conceput ca un
instrument care transmite sens prin el insusi. Sensul se decodeaza in functie de contextul
in care apare, de necesitatile si interesele emitatorului implicat in proces si de diversele
modalitati de percepere ale acestuia. In functie de situatia de comunicare, diplomatii
exploateazd anumite strategii care se schimbd odatd cu evolutia societatii, atenuand,
camufland sau ocolind aspectele negative.

Cuvinte-cheie: eufemism, limbaj diplomatic, cod, mesaj, functie.
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In scopul credrii unei viziuni profunde asupra realititilor ce se impun pe arena
diplomatica, considerdam ca este imperios sd intelegem atat scopul si functiile
limbajului diplomatic, cat si tehnicile si strategiile la care apeleaza diplomatii.
Selectia eufemistica cu care opereaza emitatorul depinde nu doar de sensul termenului
ales (aspectul semantic), ci si de relatia dintre emitator si receptor, de imaginea pe
care emitatorul doreste s o lase receptorului, de felul in care emitatorul doreste sa
colaboreze cu receptorul si de fondul comun de cunostinte (aspectul pragmatic).
Respectiv, abordarea acestui studiu din perspectiva semantico-pragmaticd ne-a
permis sd intelegem mai mult decat se spune de fapt. Totodata, consideram ca este
prerogativa receptorului sa decodeze mesajul si sa-l interpreteze in baza cunostintelor
acumulate. Cu cat fondul de cunostinte comun emitatorului si receptorului este mai
mare, cu att intentia emitatorului va fi mai accesibila receptorului.

Inainte de a investiga functiile eufemismului, trebuie si evidentiem faptul
ca acestea nu trebuie confundate cu functiile limbajului diplomatic. Functiile
limbajului diplomatic sunt atribute ale unui sistem complex de semne, pe cand
functiile eufemismului sunt atribute ale unui microsistem, adicd ale unui sistem
restrans de semne din cadrul sistemului. In cele ce urmeaza, vom incerca sa stabilim
eficacitatea eufemismelor din limbajul diplomatic pornind de la premisa ca toate
elementele din limba indeplinesc o anumita functie. Existd mai multe incercari de
stabilire a functiilor eufemismelor din limbajul diplomatic, iar acestea diferd in
functie de scopul urmarit, de contextul/situatiile in care sunt utilizate, de criteriul luat
drept bazi si de orientarea lingvisticd a cercetitorilor. Intrucat situatiile respective
sunt suficient de numeroase si eterogene, fireste, si numarul functiilor eufemismelor
poate sa difere considerabil.

Examinarea in profunzime a esentei limbajului diplomatic ne permite sa observdm
utilizarea frecventa a unui set prestabilit de fraze/expresii care promoveaza politica
externd a statului. Analizand literatura de specialitate, ajungem la prezumtia ca acest
tip de limbaj, care reprezintd de fapt un sistem standard de codificare a mesajelor, este
la prima vedere un mesaj cat se poate de clar, insd inglobeaza in sine un intreg univers
de interpretari si conotatii care necesita a fi decodate cu precautie si in cunostinta de
cauza. Totodata, codurile au valoare doar daca transmit informatii pentru unii in timp
ce le ascund de altii. Consideram imperios sd mentionadm ca diplomatia, ca resursa a
puterii, este perceputa ca o arta subtild capabild sa combine un set de instrumente si
strategii (coduri) care contribuie la realizarea unui anumit scop si la formarea unei
imagini. Respectiv, limbajul diplomatic constituie un mijloc important de influenta,
prin intermediul caruia diplomatii actioneaza asupra comportamentelor sociale si
cautd sa le orienteze in directia care le este favorabila. Relatia dintre emitator si
receptor implica functionarea unor mecanisme mai profunde si mai complexe decat
acelea care isi gdsesc o reflectare nemijlocita in structura de suprafatd a enunturilor.
Acest aspect pune in valoare ,,componenta interactionald a comunicarii verbale”
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(Ionescu-Ruxandoiu, 2003, p. 15). Emitatorul este mereu constient de receptor,
,2urmarind sa-i dirijeze — prin anticipare — interpretarile si reactiile si sa verifice
intelegerea enunturilor transmise. La randul sau, receptorul interpreteaza selectiv
informatiile primite, in raport cu preocupdrile si interesele care 1i sunt specifice,
motivarea sa fiind independentd de cea a emitatorului. El nu este un participant
pasiv, ci 1si construieste propriul context interpretativ, orice interpretare fiind insa
susceptibild de adaptare si modificare prin colaborarea participantilor la activitatea
comunicativa” (ibidem). Prin urmare, eufemismele 1si actualizeaza sensul la nivelul
contextului, functia eufemistica fiind determinata de modul in care cuvintele sunt
utilizate, de intentia emitatorului si de asteptarile receptorului. Chiar daca prezenta
eufemismelor conferd un caracter echivoc limbajului diplomatic pentru inceput, in
urma unei decodari constiente acestea recupereaza in totalitate sensul termenilor pe
care i-au inlocuit, iar acest sens se Intregeste prin addugarea intentiei emitatorului
de a evita realitatea.

Este bine cunoscut faptul cd ambiguitatea se caracterizeaza prin pluralitatea
de semnificatii pentru aceeasi manifestare, oferind flexibilitate si protectie
negociatorilor. Trimiterea semnalelor ambigue permite emitatorului sa-si lase
interlocutorul in dubii, sa influenteze impactul final al semnalelor dupa ce au fost
observate reactiile initiale la acestea si, astfel, sd castige un control mai mare
asupra imaginilor pe care receptorul le are despre el. Respectiv, mesajul diplomatic
este perceput drept un cod care urmareste scopul de a fi receptionat agreabil, fara
a starni efecte secundare nedorite fie pentru emitator, daunand propriilor interese,
fie cu privire la destinatar, lezandu-i statutul ori demnitatea, evitandu-se jignirea,
precum si in legdturd cu partile terte, evitdndu-se ofensarea altor actori sau
difuzarea publica a unor informatii cu distribuire restrictionatd. Astfel, cuvintele
codificate (eufemismele) pot fi rostite public, rimanand in acelasi timp discrete cu
privire la un anumit continut. Transmiterea mesajului in modul cel mai clar este
tocmai ceea ce vrea s evite emitatorul care recurge la eufemisme. Rolul primordial
al receptorului presupune nu doar recuperarea sensului mesajului, ci si a intentiei
emitatorului. Respectiv, destinatarul are o responsabilitate dubla: pe de o parte,
el trebuie sd decodeze mesajul si sa inteleagd ce a vrut sa spunad emitatorul, iar,
pe de alta parte, sd evalueze alternativele enuntului transmis intentionat, si prin
raspunsul sdu (destinatarul) sa construiasca un mesaj care sa genereze un dialog
politicos, prin care se ajunge la coexistentd. Dialogul si raspunsul la el sunt doua
prerogative ale puterii politice, iar intreruperea dialogului si exercitarea fortei sunt
semne de slabiciune. Dintr-o perspectiva diversa, aceste coduri trimit simultan
semnale diferentiate catre diferite audiente, care permit diplomatilor sa evite
izbucnirile emotionale si astfel sa diferentieze rolul profesional de sentimentele
personale, fenomen ce denota depersonalizarea limbajului diplomatic si impune
,limba de lemn”.
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Analizand literatura de specialitate (Keith Allan, Kate Burridge, Constanze
Villar, Robert Jervis, Lavinia Seiciuc, Rodica Zafiu) si examinand diversitatea
perspectivelor de cercetare a domeniului vizat, ne-am propus sa adoptam viziunea
politologului american Robert Jervis, care a observat si a analizat caracterul
echivoc al limbajului diplomatic atat la nivel lingvistic, cat si la nivel discursiv,
si sa sintetizam functiile eufemismelor din limbajul diplomatic din perspectiva
semantico-pragmatica. Potrivit lui Robert Jervis, ambiguitatea limbajului
diplomatic se afirma a fi functionala. Strategia comunicarii echivoce permite, de
fapt, mentinerea incertitudinii intre interlocutori: ,,aceasta abilitate permite unui
actor sd pastreze mai multe cdi deschise simultan si sa initieze conversatii fara
a pune 1n pericol o imagine care contrazice mesajul trimis, pe care autorul doreste
sa 1l pastreze daca reactia din partea cealalta nu a fost favorabila” (Jervis, 1970,
p. 125). Asadar, prezenta eufemismelor in limbajul diplomatic oferd, in primul
rand, echivocitate mesajului transmis, care este deschis spre interpretare, iar drept
consecinta, se dovedeste a fi generatoare de anumite functii complementare, cum
ar fi functiile: strategica, de protectie, de persuadare, de denaturare a faptelor
si de manipulare.

Functia strategica

Eufemismele impregnate in limbajul diplomatic indeplinesc, in primul rand,
o functie strategica de promovare a politicii statului. Prevalatoare din acest punct de
vedere sunt discursurile de inaugurare ale presedintilor de state. In sustinerea acestui
fapt, invocam exemplul discursului tinut de doamna Maia Sandu la momentul
inaugurarii sale pe 24 decembrie 2020. Mesajul adresat cetatenilor Republicii
Moldova este formulat direct, dar, totodatd, si prin intermediul unor eufemisme
pregnant conturate: a porni impreund pe un drum nou, a construi o tard mai buna
pentru tofi. Prin aceste enuntdri, presedinta face aluzie la realitatea existenta care
s-a instaurat de ceva vreme in tard: problemele coruptiei si nerespectarea statului de
drept, acutizatd de pandemia provocata de virusul COVID-19. Se face resimtita in
aceleasi exemple strategia pe care presedinta intentioneaza sa o puna in practica. Spre
a oferi discursului mai multa plasticitate, sunt utilizate eufemisme metaforice: ati
dat lectii de patriotism si spirit civic si ati oferit cel mai mare capital de incredere,
cu acest vot de incredere eu intru astazi pe poarta presedintiei, care dezvidluie
ideea de baza a discursului. Totodata, se face resimtitd incercarea oratorului de
a apela mai mult la inimile ascultatorilor decat la gandurile lor: sunt una dintre voi,
o fiicd a acestei tiri, victoria trebuie sd fie a tirii. In momentul cand populatia este
extenuatd de probleme si de nedreptate, presedinta incearcd, prin discursul sdu, sa le
fie mai aproape si sa le inspire curaj pentru a depasi aceasta situatie dificila, pentru a
invinge raul si pentru a reda vietii stabilitatea: impreund putem face multe, eu am
nevoie de ajutorul vostru, avem nevoie de un stat bun, de democratie, de un stat
de drept. Aceste eufemisme sunt create ca raspuns la anumite strategii de exprimare
in timpul actului comunicativ care contribuie la cresterea/imbundtatirea increderii,
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totodatd oferindu-i emitatorului posibilitatea de a gestiona limbajul intr-un mod
inteligent si cultivat.

Functia de protectie sau de atenuare

Potrivit lui Kate Burridge si Keith Allan, functia de protectie sau de atenuare a
eufemismelor se manifestd prin expresii evazive care urmaresc scopul de a proteja
si a evita jignirea, camufland conotatia ofensatoare a enuntului in conformitate cu
conventiile sociale care se impun a fi politicoase sirespectuoase. De exemplu, deseori
se recurge la inlocuirea cuvantului razboi cu ostilitate, interventie, crizd, conflict,
provocare, camp de lupta. Astfel, eufemismele prezente in limbajul diplomatic
au o menire dubla: pe de o parte, ele indeplinesc functia de protectie, contribuind
la reducerea impactului asupra destinatarului, iar, pe de altd parte, aceasta functie
implicd o anumiti denaturare a faptelor. in egali masura, functia de protectie
a eufemismelor din limbajul diplomatic indeplineste scopul de a diminua impactul
conotatiei unui mesaj care evoca realitati neplacute sau dureroase. Aceastd functie
rezoneaza cu empatia umana, care reprezintd un standard obligatoriu in limbajul
diplomatic. Totodata, se observa o schimbare a focalizarii, adica sensul direct se
redirectioneaza spre activitatea care preceda si care tinteste sd evite consecinta
inevitabila, astfel aducand o amanare In decodificare. De exemplu, cuvantul
a muri este inlocuit prin eufemismele a se sfirsi, a pierde lupta pentru viata,
atrecein nefiintd, a pleca intr-o lume mai bund. Insd daci folosim perifraza n-a
mai putut fi salvat, atunci are loc o ambiguizare bazata pe schimbarea focalizarii,
unde sensul este redirectionat spre informatia care a fost deja furnizatda sau
urmeaza a fi invocata. O alta strategie a functiei de atenuare a eufemismelor din
limbajul diplomatic este cea prin care, cu ajutorul unor fraze inductive, se reda
o idee care eventual nu va fi deloc enuntata. Asemenea procedee sunt folosite in
discursuri cu caracter oficial, in care exista formule prestabilite pentru a numi
eufemistic realitati neplacute. De exemplu, in declaratii referitoare la proteste de
ordin politic in loc de victime este folosit eufemismul pierderi de vieti omenesti
sau pierderi colaterale, iar protestele violente din 7 aprilie 2009 au fost numite
eufemistic revolutia tineretului. Constatam, asadar, ca tendintele politice si
sociale din ultimele decenii au impus in limba o necesitate de atenuare sau
musamalizare a exprimarii, prin care se evita extremele de orice tip, in masura
in care aceste exprimadri extreme sunt susceptibile sd raneascd sensibilitatea
oamenilor. Bunaoara, unul dintre termenii favoriti din limbajul diplomatic este
provocare, urmarind scopul de a cosmetiza diverse realitati dure. Acest termen
se regaseste in diverse discursuri, cum ar fi cel al fostului Ambasador al SUA
in Republica Moldova, Dereck Hogan, prin care diplomatul american se arata
optimist in depdsirea crizei politice instaurate in tara noastrd: ,,...in ciuda
acestor provocari semnificative, sunt convins ca Statele Unite si Moldova
vor depasi crizele si vor fi mai puternice ca inainte” (Ambasadorul SUA
in Republica Moldova, Dereck J. Hogan). Diplomatul american subliniaza
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in acest context cd democratiile sunt fragile, iar tranzitiile democratice sunt
adesea dezordonate.

Functia de persuadare sau de influentare camuflata

Functia de persuadare sau de influentare camuflatd contribuie Tn mod direct la
realizarea scopului primordial al limbajului diplomatic prin modelarea opiniilor,
aatitudinilor sideci a actiunilor ulterioare. Respectiv, prin intermediul eufemismelor,
limbajul diplomatic urmareste persuadarea interlocutorilor, modificarea opiniilor,
a atitudinilor si chiar a actiunilor de raspuns, astfel transformandu-I intr-o veritabila
resursa de putere. Descris adesea ca discurs al puterii sau al manipularii, el este
totusi, in aspectele sale fundamental pozitive, si un discurs al negocierii, al credrii
acordului si al eficientei. Dimensiunea eufemisticd a limbajului diplomatic sta
la baza eficacitatii comunicarii politice, care foloseste mijloace de persuadare
sau de atenuare a problemelor sociale sau dintre state. De aceea in discursurile
politicienilor din toate timpurile se poate observa o tendintd de a utiliza astfel de
strategii care sa le permitd sa camufleze aspectele negative ale realitatii cu scopul
de a-l afecta minim pe destinatar. Eufemismele, in acest sens, nu sunt altceva decat
mijloace cognitive de aplicare a strategiilor verbale in scopul evitarii adevarului dur
st al ,,indulcirii” acestuia. Asadar, unele cuvinte considerate dure sunt inlocuite cu
altele cu scopul de a reduce impactul asupra receptorului. De exemplu, eufemismul
tari sarace este inlocuit cu tari in curs de dezvoltare sau lumea a treia; sarac suna
mult mai dur decat eufemismul marginalizat economic sau defavorizat; negru este
inlocuit cu afro-american, minoritate vizibild sau de culoare.

Functia de denaturare a faptelor

Functia de denaturare a faptelor sau, conform opiniei lui Kate Burridge, cea
de inselare/falsificare (Allan, Burridge, 1991, p. 68), se regaseste atunci cand
eufemismele se folosesc nu atit pentru a ascunde ofensa, cdt pentru a masca,
a schimba sau a insela Tn mod deliberat natura, sensul sau caracterul unor cuvinte,
idei, fapte, subiecte. In asemenea cazuri, vocabularul eufemizat al limbajului
diplomatic nu doar sugereaza precautii de limbaj, ci devine o acrobatie verbala
care adaugd dimensiuni suplimentare de alterare si secretizare a deghizarii.
Academicianul Nicolae Corldteanu sustine ca ,,prin evitdrile de a spune lucrurilor
pe nume, indulcim sau chiar reducem din gravitatea semantica a adevarului”
(Corlateanu, Melniciuc, 1992, p. 105). Expresii precum loviturd chirurgicald,
daune colaterale, foc prietenos determina restringerea/reducerea sentimentelor
de responsabilitate. Acestea minimizeaza sacrificarea fiintelor umane si creeaza,
de asemenea, o distantd psihologica intre faptasi si actiunile lor. Pe de altd parte
insd, asemenea utilizari/exemple au dus la deprecierea termenului ,,eufemism” in
sine. Pentru multi, acesta a devenit o etichetd peiorativa atasata limbajului despre
care se crede ca este incarcat de valoare si ofenseaza deliberat. Desi opinia publica
nu este la fel de usor de manipulat, pe cat sugereaza George Orwell in romanul
,»1984” prin ,noul limbaj/newspeak™ (limbaj propagandistic conceput pentru
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a diminua spectrul de gandire), studiile unor cercetatori moderni demonstreaza
ca limbajul incarcat eufemistic poate functiona intr-adevar pentru a influenta
opinia si perceptia. In calitate de exemple, invocim numele dat Constitutiei
Uniunii Europene si anumitor titluri/functii ale inaltilor demnitari de stat din
Uniunea Europeana care sunt desemnate prin eufemisme din motivul de a orienta
vectorul atentiei spre o noud perceptie, si anume de a denatura in mod deliberat
idea/tendinta care ar putea duce gandul la notiunea de federalizare a batranului
continent. Winston Churchill, dovedindu-se a fi un adevarat patriot al Europei,
a promovat insasi aparitia Statelor Unite ale Europei, termen care, de fapt, includea
in sine formarea unei federatii europene, fenomen evitat de catre urmasii sai. Astfel,
a fost suprimata din documentele europene orice expresie care ar indica sau ar face
aluzie la transformarea Uniunii Europene intr-un stat unic integrat si omogenizat.
Legea fundamentala care stabileste forma de guvernamant si de organizare statala,
precum si drepturile si obligatiile fundamentale ale cetatenilor Uniunii Europene,
este reprezentatd de Tratatul de la Lisabona — Tratat de instituire a unei Constitutii
pentru Europa, altfel spus, Tratat constitutional. Acest eufemism — Tratatul de la
Lisabona — a inlocuit termenul constitutie, deoarece orice constitutie a unui stat
presupune mai Intdi de toate integrarea politica, fenomen caruia Marea Britanie
1 s-a Tmpotrivit cu inversunare. Totodata, considerdm ca termenul uniune a inlocuit
termenul comunitate, urmarind, pe de o parte, scopul de a modifica esenta/natura
Comunitatii Europene, create in 1957 in speranta ca o Comunitate mai unificata va
servi drept antidot al nationalismului extremist, care a devastat continentul in timpul
Celui de Al Doilea Razboi Mondial, iar, pe de alta parte, pentru a desemna in mod
diferentiat Comunitatea Europeana tatd de Comunitatea Europeana a Carbunelui
si Otelului (care a fost declarata un prim pas catre o Europa federald), Comunitatea
Economica Europeana, iar pe parcurs, Comunitatea Europeana a Energiei Atomice
(Euratom): ,,Termenul Comunitate este inlocuit cu cel de Uniune” (Tratatul de la
Lisabona). Totodata, functiile de presedinte european si de ministru de externe, care
presupuneau o aluzie la federalism, au fost inlocuite cu eufemismele Presedintele
Consiliului European, adica al reuniunilor a 27 de sefi de stat si de guvern, iar
functia de ministru de externe a devenit /nalt Reprezentant al Uniunii pentru afaceri
externe si politica de securitate. Astfel, asemenea eufemisme, cuvinte sau expresii
care ,,numesc fard sa numeasca” (Coseriu, 1992, p. 189), creeaza premise pentru
dezvoltarea unui fenomen cunoscut drept ,,white lies”/minciuni albe (Enright,
1985, p. 3), utilizate nu pentru a induce in eroare, ci pentru a proteja sentimentele
receptorului, fiind deci un neadevar diplomatic bine intentionat.

Functia de manipulare

Functia de manipulare rezida in camuflarea aspectelor defavorabile si consta
in mascarea constientd a fenomenelor politice. Prin ascunderea aspectelor
defavorabile se observa, pe de o parte, o anumitd complementaritate cu functia
de protectie prin care se atenueaza gravitatea fenomenului vizat, iar pe de alta
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parte, se realizeaza o certd manipulare. Manipularea pentru multi dintre noi este
un cuvant tabu, observandu-se o preferintd de a utiliza termeni neutri precum
influentare, negociere, tactica sau convingere. Uneori, se recurge la expresia
manipulare pozitiva, fiind perceputa drept o persuasiune care contravine intentiilor
sau intereselor destinatarului, dar este menita sa fie in favoarea sau 1n acord cu
interesele emitdtorului. Cercetdtoarea Rodica Zafiu considerd ca, In practica,
,manipularea este versantul negativ al persuasiunii, adica este termenul cu care
sunt criticati adversarii” (2007, p. 17). Drept rezultat, manipularea lingvistica
favorizeaza instaurarea, iar mai apoi, consolidarea unei puteri politice, diplomatice,
economice etc.

Din alt punct de vedere insa, Tn masura in care emitatorul este convins de adevarul
st de utilitatea ideologiei sale, manipularea redevine persuasiune. Manipularea se
deosebeste de persuasiune prin faptul ca presupune inducerea pe cale verbald a
unor reactii ale receptorului care contravin interesului acestuia, dar sunt menite sa
fie in favoarea emitatorului. Astfel, manipularea poate fi definita printr-un fascicul
de trdsaturi: interes, putere, intentie constientd, control asupra altora. Manipularea
lingvistica este perceputd drept folosirea constientd a limbajului intr-o maniera
devianta pentru a-i controla pe altii. Analiza contemporana a limbajului diplomatic
reliefeazd in mod pregnant responsabilitatea receptorului de a se elibera de pozitia
pasiva si inocenta pe care a ocupat-o anterior, prin a-si spori competenta discursiva
de decodare a mesajelor, dar mai ales atentia si vigilenta fatd de tentativele de
manipulare, dind dovada de analiza critica a discursului.

Exemple de eufemisme care indeplinesc functia de manipulare in limbajul
diplomatic ar putea servi urmadtoarele: este cunoscut faptul cad exproprierea
evreilor se numea eliberare, deportarea era numitd igienizare, iar omordrea in
masd a oamenilor se chema, neutru — tratare diferitd. Aceastd inumanitate a permis
manipularea constiintei umane, facandu-i pe cei care sdvarseau asemenea fapte
sa ramand cu constiinta igienizatd. Tot mai des se foloseste termenul politicd de
austeritate in loc de a spune direct scdderea deliberatd a nivelului de trai; termenul
austeritate, fiind unul polisemantic, posedd o puternicd incarcaturd ideologica,
respectiv se regaseste pe scara largd in discursurile politice si diplomatice.

Prin urmare, prezenta eufemismelor in limbajul diplomatic creeaza un anumit
grad de ambiguitate, care, la randul sdu, genereazd diverse functii. Avantajul
caracterului echivoc al limbajului diplomatic rezidd in gésirea unui echilibru Intre
gradul de ambiguitate si cel de claritate, sau, altfel spus, limbajul diplomatic eficient
ar trebui sa dezvaluie atat cat este necesar si cat mai putin posibil, ceea ce reliefeaza
caracterul strategic al limbajului diplomatic. Respectiv, limbajul diplomatic, fiind
impregnat cu eufemisme, este un important mijloc de influentd, prin intermediul
caruia diplomatii actioneaza asupra comportamentelor sociale si cautd sa le
orienteze in directia care le este favorabild. Prin urmare, considerdm ca investigarea
functiilor eufemismelor atat la nivel lingvistic prin abordarea semantica, ca proces
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de codificare a mesajului, cat si la nivel discursiv prin abordarea pragmatica, ca
proces de interactiune strategica intre diplomati, va contribui la 0o mai buna percepere
a procesului de eufemizare a limbajului diplomatic.
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