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Abstract

This article focuses on issues related to the arbitrary and non-arbitrary nature of the
linguistic signs (monolexical and polylexical), the types and cases of linguistic motivation
and the criteria of lexical denomination. Several issues regarding to stable polylexical
units have been analysed from the motivational perspective: the genesis, existence and
use of linguistic signs, whose signifiers are expressed by stable polylexical units, two
types of semantic motivation (metaphorical motivation and symbol-based motivation) and
intertextuality as a specific type of motivation. In the course of its history, each figurative
expression has undergone its own evolution. In this context, the task of linguistic research
is not only to identify the productive motivational links that affect the functioning of
figurative expressions in actual discourse, but also to describe their true etymology.

Keywords: linguistic motivation, inner form, linguistic sign, signifier, signified, types
of motivation, stable polylexical unit.

Rezumat

Articolul de fatd abordeaza aspecte ce tin de caracterul arbitrar vs non-arbitrar al
semnelor lingvistice (monolexicale si polilexicale), tipurile si cazurile de motivare
lingvisticad si criteriile de denominatie lexicala. Din perspectiva motivationald sunt
analizate mai multe aspecte referitoare la unitatile polilexicale stabile: geneza, existenta si
utilizarea semnelor lingvistice, a caror semnificatie este exprimata prin unitate polilexicala
stabild (UPS), doua tipuri de motivatie semantica (motivatia metaforica si motivatia bazata
pe simboluri) si intertextualitatea ca tip specific de motivatie. Fiecare expresie figurativa
a cunoscut o evolutie proprie in decursul istoriei sale. In aceastd ordine de idei, sarcinile
cercetarii lingvistice constau nu doar 1n a identifica legaturile motivationale productive
care afecteaza functionarea expresiilor figurative in discursul propriu-zis, ci si in a descrie
adevarata etimologie.

Cuvinte-cheie: motivatie lingvistica, forma interna, semn lingvistic, semnificat,
semnificant, tipuri de motivatie, unitate polilexicala stabila.
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Problema privind caracterul arbitrar si non-arbitrar al semnului lingvistic
se afld tot mai mult in atentia lingvisticii contemporane. In ultimul timp au
fost efectuate noi studii, rezultatele carora isi regasesc reflectare in diverse
monografii, dictionare motivationale si in multiple articole stiintifice dedicate
cercetdrii acestei probleme, cu o insistentd majord pe panta crearii unei noi
discipline lingvistice — lingvistica motivationala. Subiectul abordat este
asigurat printr-un suport major de materiale de onomasiologie, semasiologie,
istoria limbii, lexicologie, frazeologie, morfologie etc. Posibilitati
suplimentare pentru investigatii mai profunde in domeniul teoriei motivatiei
sunt oferite, printre altele, si de metoda inovatoare de redactare si interpretare
a hartilor lingvistice motivationale cuprinse in Atlasul limbilor Europei
[Atlas linguarum Europae], aflat sub egida UNESCO si a Uniunii Europene,
si in Atlasul lingvistic romanic [Atlas linguistique romane], de asemenea, un
proiect international, care oferd o ,tipologie” riguroasd a limbilor vorbite in
Europa in temeiul constatarii universaliilor, deci, a unei ,,mentalitdti comune”
a vorbitorilor de diferite limbi (Saramandu, Nevaci, 2007, p. 221-228).

Punctul de plecare al articolului de fatd il constituie, in primul rand,
cercetirile intreprinse pana in prezent de cei mai renumiti lingvisti. In lucrare
sunt abordate aspecte ce tin de caracterul arbitrar vs non-arbitrar al semnelor
lingvistice (monolexicale si polilexicale), de tipurile si cazurile de motivare
lingvistica si de criteriile de denominatie lexicala. Din perspectiva motivatiei,
sunt analizate geneza, existenta si utilizarea semnelor lingvistice a cdaror
semnificatie este exprimatd prin unitatea polilexicald stabila (UPS), doua
tipuri de motivatie semanticd (motivatia metaforicd si motivatia bazatd pe
simboluri) si intertextualitatea ca tip specific de motivatie.

Problema caracterului arbitrar si non-arbitrar al semnului lingvistic
a preocupat si continud sa preocupe lingvisti din intreaga lume, precum si
cercetatori autohtoni, printre care: V. Pavel (1966, 1983, 1993), A. Eremia
(1970, 2004), A. Ciobanu (1987), Gh. Popa (2007), A. Savin-Zgardan (2011,
2014) s.a. Unitdtile frazeologice si polilexicale stabile au fost cercetate sub
aspectul motivatiei de catre cercetdtorii Gh. Coltun, Gh. Popa, A. Savin-
Zgardan. Investigdind domeniul onomasiologiei, cercetatorii V. Pavel si
A. Eremia au abordat unele aspecte si probleme referitoare la procesul
denominatiei in onomasticd si tipuri de motivatie (etimologica, lexical-
semanticd, derivatologicd) in toponimia romaneascd. In acest context, vom
mentiona aportul cercetatorului V. Pavel in domeniul mentionat, $i anume:
a realizat cercetari privind raportul dintre motivant si motivat si tipurile
motivatiei lexicale, principiile si mijloacele denominatiei, dinamica procesului
denominativ si spatiul de raspandire a fenomenului dat.

Problema semnului lingvistic a fost si ramane a fi centrald in lingvistica
modernd. Prin faptul cd oamenii comunica si se inteleg intre ei cu ajutorul
gesturilor, cu ajutorul limbii vorbite si scrise, cu ajutorul unor semne
conventionale constituite in anumite forme de semne sau de modele structurale,
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semnul devenind purtitorul informatiei. In procesul comunicarii, cuvantul
rostit, deci semnul lingvistic, nu este altceva decat un semnal care, atunci
cand este perceput de interlocutor, poate provoca sau nu in mintea acestuia un
inteles, conditionat de cunoasterea unui anumit cod, fara de care comunicarea
este imposibila.

Legatura directd dintre un semn lingvistic (cuvant) si sensul sdu, considerata
pierdutd, dupd Babilon, si abordatd din diverse perspective, este tema care
traverseaza intreaga traditie lingvistica occidentald. Pentru Aristotel cuvantul
nu este un fenomen natural (physei), el este pur conventional (thesei). ,,Numele
nu dobandeste existentd decidt in momentul cand devine simbol, semnul
devenind un obiect. Acest semn trebuie sa depdseascad constiinta individuala
pentru a deveni o reprezentare colectiva” (Deely, 1990, p. 31). Astfel, punctul
de vedere al lui Aristotel, conform caruia semnul lingvistic functioneaza gratie
unei conventii intre oameni, $i nu gratie naturii, a fost precizat si aprofundat
de catre lingvistul elvetian Ferdinand de Saussure.

Pentru Ferdinand de Saussure, considerat unul dintre fondatorii semioticii,
semnul dispune de doud laturi reunite printr-o relatie arbitrara, adica nemotivata
(conventionald): imaginea sonora (expresia fizicd) a semnului (semnificant)
si conceptul, deci ideea exprimatad de semn (semnificat). Legatura cu obiectul
realititii evocat se aflid in afara semnului. In opinia lingvistului elvetian,
semnificantul ,,este imaginea semnului asa cum o percepem noi — semnul de
pe hartie sau sunetul; semnificatul este conceptul mental la care se referea
acesta; concept care este mai mult sau mai putin comun tuturor membrilor
aceleiasi culturi, care Tmpartdsesc aceeasi limba” (Ferdinand de Saussure,
1998, p. 98).

Ferdinand de Saussure afirmad in mod explicit faptul ca natura semnului
este arbitrara, in lucrarea Curs de lingvistica generala. Astfel, ideea de sora
nu are nicio legdtura internd cu suita de sunete s-o-r-d, care ii serveste drept
semnificant, ar putea fi reprezentat si prin oarecare altul. In acest context,
diferentele dintre limbi si Tnsdsi existenta unor limbi diferite reprezinta dovada:
semnificantul boeuf ,bou” are ca semnificant structura b-6-f, in franceza,
si 0-k-s (Ochs), in engleza. Ferdinand de Saussure sustine cd semnificantii
sunt impusi de comunitatea lingvistica de care apartin si nu pot fi schimbati
la intdmplare. In acest context, notiunea de arbitrar necesiti o precizare.
Aceasta nu trebuie sd sugereze ideea cd semnificantul depinde de libera
alegere a subiectului vorbitor, céci el nu poate schimba nimic in legaturd cu
un semn. Odatad ce a fost acceptat de entitatea lingvistica, semnul lingvistic
este nemotivat, adica arbitrar, dar numai ,,in raport cu semnificantul cu care
nu are nicio legatura naturala in realitate” (ibidem, p. 101).

Lingvistul francez Emile Benveniste remarca faptul ci legitura dintre semnificat
si semnificant nu este arbitrara, ci, dimpotriva, este necesara si extrem de stransa.
Arbitrarul constd in faptul cd un anumit semn, si nu altul, e aplicat unui anumit
element al realitatii, si nu altuia. Semnificatul bou, in constiinta vorbitorului, se
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identificd neaparat cu asa-numitul complex sonor — semnificantul — beuf. Simbioza
dintre semnificat si semnificant este atat de stransd, incat notiunea bou reprezinta,
intr-un fel, ,,sufletul” imaginii acustice a cuvantului bou. Lingvistul afirma ca
»aceste elemente sunt imprimate impreund in constiinta noastrd si asa impreuna
sunt sesizate in orice imprejurare” (1966, p. 92).

Opinia, potrivit careia semnele lingvistice nu sunt mereu arbitrare, este
sustinutd de mai multi lingvisti, printre care si lingvistul Adam Schaff, care
afirma ca: ,,Absolutizarea caracterului arbitrar al semnului limbii nu este
posibila, deoarece in limba existd si o tendintd de motivare a cuvintelor, iar
intre concept si denotatum nu apare o legitura arbitrara” (1966, p. 303). In
aceasta ordine de idei, lingvistul A. Ciobanu (1987), considera ca, In momentul
credrii acestora, cuvintele au avut o explicatie, deci erau motivate, iar legatura
dintre cuvintele motivate si cele de bazd s-a pierdut in urma modificarilor
fonetice si semantice, suportate de ultimele.

Ideea privind caracterul arbitrar al semnelor lingvistice poate fi combatuta prin
faptul ca in limba, asa dupa cum a sesizat si autorul lucrarii Curs de lingvistica
generala, exista categorii motivate — onomatopeele si interjectiile. Discipolul
lui Ferdinand de Saussure, Charles Bally, demonstreaza caracterul non-arbitrar
al semnului lingvistic prin semnificat, deci, ceea ce Saussure numea motivare
absoluta. Un caracter absolut motivat il detin interjectiile (of!, vai! etc.), deoarece
acestea exprima mai exact senzatii sau stari psihice ale omului, si onomatopeele
(trosc, pleosc etc.), ce redau sunetele si zgomotele din naturd sau semnalele
emise de animale si de pasari. Spre deosebire de interjectii, onomatopeele intra
in componenta unor expresii si sunt folosite cu sens figurat — a cadea cu tronc
— cu semnificatia de ,,a-1 placea”; aproape toate onomatopeele au derivate:
a ciripi, a topdi etc. Motivarea explicitad sau relativa (dupa Saussure) se refera
la cuvintele care poseda o forma internd perceptibild prin intermediul unui alt
semn. Din categoria acestora, fac parte cuvintele derivate care contin o motivare
analogicd celei gramaticale, spre exemplu, lexemul bun este nemotivat fata
de cuvantul bunatate, care nu apare arbitrar, deoarece imbinarea morfemelor
este determinatd; sau cuvintele cititor, invatator etc., motivate prin verbele
a citi §i, respectiv, a invdta, precum si cuvintele compuse: Wasserfall, waterfall,
6ooonaod (cascada), al caror sens rezultd din sensul elementelor componente:
apd si cddere. In acest context, ne aliturdm indiscutabil opiniei lingvistului
Jean Philippe Dalbera, care afirma ca ,,Trasatura motivat si trasatura arbitrar
ale semnului nu sunt nimic altceva, in definitiv, decat descrierea a doua stadii
succesive ale dezvoltarii semnului” (apud Saramandu, Nevaci, 2007. p. 222).

Semnele lingvistice analizabile in plan semantic formeaza un alt tip de
forma interna. Pe baza principiului asocierii, motivarea este extinsa extrem de
mult prin categoria implicita. Savantul are dreptate cand afirma ca este vorba
de analiza conceptului potrivit trasaturilor sale caracteristice si prin asocierile
cu alte elemente, cu trasdturi ale altor concepte (Bally, 1950, p. 200). Prin
raportdri asociative, ele au la bazd o figurd de stil. Spre exemplu, in loc si se
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utilizeze un cuvant nou pentru a desemna un aparat de gimnastica peste care
se fac sdrituri, s-a folosit prin metaford cuvantul cal. Acest lexem are forma
interna, intrucat aici putem observaraportul de asociere. Intrebuintarea sensului
figurat al unui lexem, in locul celui neutru corespunzator, denotad prezenta
motivarii. Cercetatorul V. Pavel, analizand problema de fata, mentioneaza ca,
pentru un lingvist, determinarea rolului pe care o are forma interna in procesul
credrii unei noi unitdti lingvistice, prezintd o mare importantd. Motivarea
denominatiei este strans legatd de procesul de cunoastere. Semnificantul este
legat de realitate prin relatii de reflectie si de denotare. Fiind una din primele
etape ale actului denominativ, reflectia reprezinta o premisd esentiala pentru
subiectul vorbitor, pentru crearea cuvintelor sau a imbinarilor de cuvinte si
memorizarea lor. Insi semnificatul se bazeazi pe imaginea senzoriali. La
nivel de cunoastere senzoriala, obiectul este reflectat in constiinta subiectului
vorbitor, care 1l denumeste printr-o forma concret-individuala. La trecerea de la
reflectarea senzoriald la cea rationala are loc deplasarea imaginii obiectului in
notiunea despre obiect (Pavel, 1983, p. 24). La etapa respectiva, se analizeaza
rolul asocierilor la nivel de imagini. In timpul asocierii, imaginea noului obiect,
fixatd in constiinta umand dupa prima cunoastere a obiectului din realitate,
sugereazd mental imaginea unui alt obiect, cunoscut anterior, pentru care
existd deja o denumire. Comparand obiectele, subiectul vorbitor identifica,
de fapt, o trasatura comuna a lor. Anume acest indiciu motivant serveste drept
baza pentru comparare si devine semn distinctiv sau caracteristicd specifica
a motivatiei, (de ex., sfecliu de la sfecla — indiciu al culorii) (ibidem, p. 26).
Prin urmare, cuvantul denumeste numai una dintre insusirile mai pregnante
ale obiectului si niciodatd obiectul in intregime. Astfel, se gaseste si numele
lucrului care va servi pentru desemnarea realitatii nou-aparute (Pavel, 2003-
2004, p. 419). Notiunea abstractd despre forma interna este o indicatie
privind prezenta motivarii la aparitia semnului lingvistic nou. Asadar, la baza
motivatiei se afld reflectarea unui indiciu.

In cele ce urmeaza, dorim s reflectim asupra problemei motivatiei semnului
lingvistic,exprimatdeunsemnificantpolilexical,precumlocutiunilesauunitatile
frazeologice, in special structurile comparative stabile, care conferda mesajului
o dozd mai mare de expresivitate, fiind utilizate ca sinonime pentru lexicul
lipsit de orice coloratura expresiv-afectiva. Comp.: a se potrivi ca nuca
de perete sau ca musca-n lapte; a plange cu lacrimi de crocodil; a trai ca
pestele in apa; a trai (sau a o duce, a se zbate etc.) ca pestele pe uscat;
cata frunza si iarba etc. Aceste unitati lexicale, in continuare, sunt denumite
printr-un termen generic, propus si introdus in lingvistica moldoveneasca de
cercetdtoareaA. Savin-Zgardan, —unitati polilexicale stabile (UPS). Cercetarile
UPS din perspectiva motivatiei par a fi destul de captivante si provocatoare,
deoarece unitatile mentionate au ,,un farmec aparte, fiind apreciate de
vorbitori, gratie valorilor semantice si stilistice inedite, pe care le comporta”
(Condrea, 2012). In procesul vorbirii, UPS, avand o structurd sintactica
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stabild cu o valoare semantica comparativa, nu sunt nou-create, ci reproduse.
Cu referire la unitatile lexicale sus-numite, cercetatorul german W. Fleischer
subliniaza ca astfel de structuri comportd un pronuntat caracter comunicativ-
expresiv si sunt frecvent utilizate in vorbire (1982, p. 110).

De aceeasi opinie este si lingvistul roman Stelian Dumistracel, care distinge, pe
langa frazeologisme (drept ,,copii ale realitatii, ce denumesc obiectul din realitatea
obiectivd) si unitati stabile ,,imaginare”. Cele din urmd au apdrut, in opinia
cercetdtorului, datorita necesitdtii in limba de mijloace afective, expresive, acestea
fiind, in momentul nasterii, figuri de stil propriu-zise cu valoare conotativa, menirea
carora constd 1n exprimarea atitudinii vorbitorului fatd de obiectul respectiv din
realitatea Inconjuratoare (Dumistracel, 1980, p. 136-138).

Specificulunitatilorlexicalestabileseasociaza cumaimultifactorilingvistici
si extralingvistici, dintre care cei determinanti pot fi considerati forma interna
a expresiei stabile, interpretatd ca imagine vizual-senzoriald si conceptuala si
ca modalitate de organizare semanticd a UPS, avand proprietatea de a opera
cu tropi, cu memoria etimologica, cu contexte culturale etc.

Cercetatorii, preocupati de problema in cauza, fac distinctie intre motivatia
sincronicd si cea diacronica a semnificatiilor expresiilor mentionate anterior,
subliniind cd motivatia, ca forma interna, trebuie luata in considerare si studiata
atat in plan sincronic, cét si diacronic (etimologic). Motivatia etimologica
reprezinta forma internd a unei expresii stabile in momentul in care aceasta a
fost creata si, de aceea, poate fi adesea interpretatd gresit, in timp ce motivatia
sincronicd se bazeaza pe o reprezentare prin asociere si imagine a formei
interne a expresiilor fiind mai transparentd si mai clard. Luind in considerare
faptul cd motivatia sincronica a unei expresii idiomatice nu coincide adesea
cu etimologia adevaratd a expresiei respective, cercetatorul St. Dumistracel
argumenteaza necesitatea studiilor diacronice (deci etimologice) privind forma
internd a UPS: ,astfel de preocupari duc inevitabil, dar benefic, la istoria
limbii, a diferitelor elemente si structuri ale vocabularului acesteia. Or, daca,
dupa cum mentiona Constantin Noica, ,,orice cuvint este o uitare”, situatie
din care poate fi scos, deoarece cuvantul vechi, expresiv, ,trebuie sa aiba
biografie, adica trebuie sa i se fi intamplat ceva...”, atunci ,,intamplarile” din
viata idiotismelor prezintd un interes sporit ,,mai ales cand reflectiile despre
sensul lor sunt rezultatul unor confruntari de spatii geopolitice si culturale...”
(Dumistracel, 2001, p. 7).

In cele mai multe cazuri, pentru functionarea unei expresii idiomatice,
deosebit de importantd este motivatia sincronicd, adicd modul in care
majoritatea vorbitorilor construiesc intuitiv puntile motivationale. Cu toate
acestea, in cazuri exceptionale, o anumitd UPS figurativd poate prezenta
restrictii de utilizare, care pot fi explicate doar prin abordarea istoriei sale,
adica aceasta expresie idiomaticad nu poate fi utilizatd in contexte care nu
sunt compatibile cu originea ei etimologicd, chiar si atunci cand vorbitorii nu
cunosc etimologia. In astfel de cazuri, memoria etimologica (deci contextul
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sociocultural) a unei anumite unitdti figurative este extrem de importanta.
Spre exemplu, dezvoltarea infrastructurii cdilor ferate in provinciile din
Romania a dat nastere unor expresii frazeologice celebre in spatiul roméanesc,
printre care si UPS a avea o clasa mai mult decdt trenul. E cunoscut faptul
cd, in paralel cu evolutia cdilor ferate, in Romania se introducea Invatamantul
obligatoriu de patru clase. La acea vreme, trenul fascina populatia in aceeasi
masurd in care o face tehnologia modernd in zilele noastre. Asadar, a avea
patru clase, adica mai mult decat trenul, care, in mod obisnuit, avea doar trei
clase, constituia apogeul progresului, fiind o mare mandrie. Initial, expresia
frazeologica avea conotatii pozitive, doar cu nuante usor ironice, desemnand
avansul omului de rand fata de tehnologia de varf a epocii. Incepand insi cu
noile reforme ale educatiei din a doua jumatate a secolului trecut, legate de
startul campaniei de alfabetizare a societdtii romanesti, sintagma in cauza a
cdpatat o nuanta peiorativd, desemnand persoanele care nu aveau prea multa
scoald, in comparatie cu noile generatii. Mai tarziu, odata cu generalizarea
invatamantului liceal de 10 clase, circulatia expresiei se reduce pana aproape
la disparitie.

In aceastd ordine de idei, Teoria limbajului figurativ conventional (TLFC),
dezvoltata de Dobrovolski si Piirainen, reprezinta un cadru teoretic destul
de relevant. In centrul acestei teorii se situeazi ideea potrivit cireia unititile
lexicale figurative difera de unitdtile nonfigurative prin semantica lor,
deoarece planul lor de continut consta atat in sensul lexicalizat al unitatii
figurative conventionale, cat si in ,,amprentele” relevante din punct de vedere
lingvistic ale imaginii subiacente. Principalele postulate ale TLFC constau in
urmatoarele: unitatile lexicale figurative, ca lexeme frazeologice, dispun de
caracteristicile lor constitutive:— polilexicalitate (adica sunt formate din mai
multe cuvinte),

— stabilitate (adica nu sunt produse, ci reproduse cu aproximativ aceeasi
forma si acelasi sens) si

— caracter idiomatic (ce denotd ca sensul expresiei nu rezultd din sensurile
initiale ale elementelor constitutive, adaugate unul altuia, ci ca UPS are un
sens nou, diferit de acestea).

Structurile polilexicale stabile figurative pot fi interpretate la doua
niveluri conceptuale diferite: (1) la nivelul sensului sdu propriu, care sta la
baza formei sale interne, si (2) la nivelul sensului sau figurat, numit si sens
lexicalizat. Componenta imaginard a unei UPS figurative are rolul de ,,punte”
semantica intre cele doua niveluri. Vom preciza insd ca ceea ce se Intelege
prin componenta de imagine nu este nici etimologia, nici imaginea originala,
ci amprente ale unei imagini relevante lingvistic, comprehensibile pentru
majoritatea vorbitorilor. In acest sens, imaginea este o verigd conceptuald
suplimentara care mediaza intre interpretarea propriu-zisa fixata in structura
lexicala a UPS si sensul lexicalizat al celei din urma (Dobrovolski, Piirainen,
2018, p. 8-9).
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In continuare, vom pune in discutie cteva tipuri de motivatie a unititilor
polilexicale stabile.

In conformitate cu Teoria limbajului figurativ conventional (TLFC) se pot
distinge patru tipuri de motivatie: motivatia semantica, motivatia sintacticd,
motivatia bazata pe cunostinte textuale $i motivatia bazata pe indici (ibidem,
p. 10). Dat fiind faptul ca majoritatea UPS figurative sunt motivate semantic
prin asocieri si imagini, vom supune discutiei acest tip de motivatie, facand
astfel distinctie intre doua tipuri principale de motivatie semantica: motivatie
metaforicd si motivatie bazatd pe simboluri. Diferenta dintre motivatia
metaforica si motivatia bazata pe simboluri consta in faptul ca prima implica
ideea unui anumit tip de similitudine intre entitatea codificata in forma interna
si entitatea denotatd de UPS cu sensul sau lexicalizat, pe cand cea de-a doua
exploateaza anumite conventii culturale bazate pe capacitatea obiectelor
materiale de a reprezenta o entitate nemateriala.

In cadrul acestui studiu, vom aborda si al treilea tip de motivatie, care
nu este pur semanticd, si anume intertextualitatea. In continuare, ne vom
concentra asupra acestor trei tipuri principale de motivatie a UPS.

Legaturile motivationale relevante pentru UPS motivate prin metafore pot fi
explicate cel mai usor fie la nivelul supraordonat al metaforei conceptuale, adica
la nivelul modelului metaforic abstract, fie la nivelul de baza al categorizarii,
care este codificat in structura lexicald a unei expresii. Astfel de cazuri ale
motivatiei se numesc metafore bazate pe cadru (frame-based metaphor).
Unitatea polilexicald figurativa a aruncalzvarli (cu) praf in ochii cuiva cu
semnificatia de ,,a incerca sa insele pe cineva, crednd iluzia ca lucrurile sunt
altfel decdt cele din realitate, adica a induce in eroare sau a trada pe cineva cu
buna stiinta”, este motivata prin metafora conceptuala abstracta inseldciunea cu
sensul de ,,tulburare a vederii”. impreuné cu alte UPS, de exemplu, a tulbura
apele cu semnificatia de ,,a face lucrurile mai confuze prin intunecarea lor
pentru a induce in eroare pe cineva” sau a pescui in apd tulbure cu sensul de
,,a profita de o situatie incordata sau confuza pentru a trage foloase personale”
etc., formeaza un model metaforic bine dezvoltat.

Urmatoarea expresie prezintd interes, deoarece ilustreaza cazul in care
componenta de imagine nu este neaparat identica cu sensul propriu al expresiei.
Astfel, UPS a arunca prosopul cu sensul lexicalizat de ,,a ceda/abandona o
competitie sau incercarile de a realiza ceva pentru ca a fost prea dificil”,
si ,,a recunoaste infrangerea”, provine din boxul profesionist modern si din
regulile acestuia, care au fost stabilite la sfarsitul secolului al XIX-lea. Era
o practica obisnuitd ca antrenorul adversarului sa arunce prosopul in ring ca
un semnal in timpul unei runde in curs de desfasurare pentru ca arbitrul sa
opreascad atacul si pentru a se recunoaste invins si a renunta la lupta. Motivatia
contemporand a acesteia se bazeaza pe actiunea simbolicd de a arunca un
prosop in ring.
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Comp.: ,,Ponta a aruncat prosopul inainte sa ne explice despre ce era
vorba. Asa ca, in oricare dintre variante, Premierul iese rau. Ori proiectul
era corect, si atunci, renuntand la el, dovedeste pentru a mia oara lasitate si
inconsecventa.” (Covrig, 2013).

Expresiile idiomatice de acest tip pot fi considerate cazuri-limitd intre
motivatia metaforica bazata pe frame (cadru) si cea simbolica. Pe de o parte,
sensul lexicalizat se bazeaza pe o cartografiere metaforicd a unui domeniu
sursa (box sau luptd) pe un domeniu-tinta. Pe de alta parte, cadrul-sursa contine
un cadru motivat simbolic, prin urmare, prosopul in sine poate fi considerat
simbolul infringerii (sau, mai precis, al recunoasterii infrangerii) — totusi,
doar in cadrul domeniului conceptual al boxului sau al luptei. In ansamblu,
sensul lexicalizat al UPS in cauza a luat nastere in doui etape. In prima etapa,
actiunea fizicd de a arunca prosopul a fost reinterpretatd metonimic ca o
actiune simbolici indicand recunoasterea infrangerii. In a doua etapa, aceasta
structurd conceptuald a fost reinterpretatda metaforic in sensul abandonarii
incercarilor ulterioare de a realiza ceva, pentru ca a fost prea dificil.

In aceasta ordine de idei, drept exemplu al motivatiei metaforice a UPS bazata
pe cadru (frame), venim cu o alta expresie frazeologica, folosita si ea destul de
des, a drege busuiocul cu sensul lexicalizat de ,,a repara o situatie sau o greseala,
a indrepta o gafa sau a salva aparentele”. Conform reputatului lingvist iesean
Stelian Dumistracel (2001, p. 65), expresia figurativa avea initial forma a drege cu
busuiocul din care se desprinde motivatia ei: ,,... In domeniul gastronomic putem
afla unul dintre sensurile de baza ale verbului (a) drege, «a indrepta ceva stricat».
Este vorba de vin; daca butoiul in care a fost pus nu era curat, acesta [vinul]
se «intinde», se «imbiloseazi». Intr-o asemenea situatie, bautura se raviseste si
gustul 1i este «aranjat» cu ajutorul a diferite plante, printre care si busuiocul.” in
acest fel, abia dupa ce vinul era ,,dres cu busuioc”, putea fi pus in vanzare. Deci,
motivatia acestei expresii se bazeaza pe corespondenta conceptuald dintre cadrul-
sursa, care presupune metoda sau mai degraba smecheria folosita in vinificatie, si
cadrul-tinta de a repara o gafd/greseala la figurat, in alte contexte.

Comp.: ,,Strachina plesnise sub calcatura mea voiniceascd. Nu numai ca
ma simteam vinovat, dar nici macar nu stiam cum as fi putut drege busuiocul.”
(Paraschivescu, 2011).

Aceste exemple demonstreaza ca, din punct de vedere lingvistic, componenta
de imagine relevantd nu este identica nici cu interpretarea literald a lantului
de cuvinte subiacente, nici cu imaginea initiala reconstruitd etimologic. Doar
anumite indicii motivante ale acestei imagini se pdstreaza si sunt preluate de
planul de continut al expresiei idiomatice.

In cazul UPS cu motivatie bazatd pe simboluri, cunostintele culturale
relevante se extind la un singur component, i anume la conceptul care sta la
baza expresiei figurative, si nu la UPS in ansamblu, cum este cazul motivatiei
prin metaford. Componentele-cheie simbolice ale UPS au o autonomie
semantica clara. Legdtura motivationala dintre interpretarea propriu-zisa si cea
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figurata a acestor componente este stabilitd de cunostintele semiotice despre
simbolul cultural in cauza, in special, de semnificatia acestuia in sisteme de
semne relevante din punct de vedere cultural. Astfel, spre exemplu, in UPS
a fi flimdnd ca un lup sau a avea foame de lup cu semnificatia ,,a fi foarte
flamand”, conceptul de /up, cu functiile sale simbolice foame si lacomie,
joaca rolul principal in motivarea semantica a UPS in cauza. Acest lucru este
in concordanta cu functiile simbolice ale lupului, care sunt ancorate in diverse
coduri culturale de la basmele si povestile populare despre lupul periculos,
devorator de oameni, la credintele populare despre varcolaci, si de-a lungul
istoriei, din antichitate si pana in zilele noastre. Astfel, pentru interpretarea
expresiilor figurative prezentate, ar trebui sa recurgem la cunostinte, precum
intelegerea simbolizirii, care se ascunde in spatele conceptului lup. In cele
mai multe cazuri, procedeele semantice, care stau la baza motivatiei bazate
pe simboluri, constituie o trecere metonimicd. Astfel, pentru interpretarea
expresiilor figurative prezentate, ar trebui sd recurgem la cunostinte precum
intelegerea simbolizarii care se ascunde in spatele conceptului /up. In cele mai
multe cazuri, procedeele semantice care stau la baza motivatiei intemeiate pe
simboluri constituie o trecere metonimica.

Intertextualitatea, cauntip special de motivatie, este extrem de semnificativa,
avand in vedere temeiul cultural al expresiilor polilexicale figurative, caci,
dupd cum afirma cercetdtoarea L. Zbant, interpretarea informatiei codificate
in text este strans legatd de o societate concreta, capatand efecte neasteptate,
originale in extensii spre alte culturi si societati (2014, p. 383). in prezentul
articol, prin intertextualitate se intelege relatia dintre o unitate lexicala
figurativd si un text deja existent ca fiind originea sa istorico-culturald.
Prin urmare, in cadrul lucrarii de fatd, vom examina mai indeaproape acest
fenomen, incercand sa raspundem la intrebarea in ce masura intertextualitatea
oferd legdturi motivante in plan sincronic. Multiple expresii idiomatice pot
fi considerate ca fiind motivate concomitent de intertextualitate si de un
anumit cadru (frame) sau simbol cultural. Cu toate acestea, existd expresii
frazeologice 1n care putem presupune ca motivatia intertextuala ofera singura
posibilitate de a da sens expresiei, adicd de a stabili legdtura motivationala
dintre forma internd si sensul lexicalizat al UPS. Comprehensiunea asupra
unor astfel de UPS necesitd competente si cunostinte speciale de ordin
enciclopedic, etimologic, etno- si psiholingvistic etc., care pot contribui la
decodarea UPS. Pentru exemplificare, ne vom referi la expresia calul troian,
cu raddcini adanci in antichitatea greceasca. Strabdtut secolele, expresia
idiomatica in cauza si-a pastrat forta sugestiva in exprimarea sa concentrata si
esentializati, presupunand un anumit tip de comportament. In limbajul actual,
aceastd UPS face trimitere la un mijloc perfid folosit pentru subminarea cuiva,
la o stratagema vicleand, adoptata in raport cu un adversar, la rezolvarea unei
situatii printr-un siretlic, fiind folosita in cele mai diverse contexte in domeniu
politic, in mass-media etc.
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Comp.: ,,Lukasenko a declarat ca el si Putin vor discuta cu privire la efortul de
integrare a tarilor lor intr-un stat unional supranational. Discutiile pe aceasta tema
dureaza de ani de zile si sunt vazute de opozitia din Belarus ca un «cal troian»,
pentru o anexare de facto a tarii lor de catre Rusia.” (Marina, 2022).

Expresia calul troian este foarte bine cunoscutd in prezent in domeniul
informaticii, fiind un program distructiv, dotat cu functia de amenintare
ascunsa, care afecteaza functionalitatea aplicatiilor instalate pe computerul-
tintd de atac. Expresia idiomaticd este fie opaca pentru vorbitori, fie motivata
de intertextualitate, cdci motivatia semanticd a ei poate fi exclusa. Aceasta este
motivata printr-o istorisire din antichitate ce se afla in spatele ei, chiar daca
aceastd istorie poate sa nu fie constientizatd mental in toate detaliile sale de
catre fiecare interlocutor. Homer relateaza in ,,Odiseea”, precum si Virgiliu in
,»Eneida” ca, dupa moartea lui Hector, Ulise /Odiseu, rege in Itaca, protagonist
al epopeii ,,Odiseea”, a dispus sa se facd un cal urias de lemn, declarat drept
ofranda adusa zeilor, pentru a le asigura o calatorie sigura inapoi spre Grecia.
Troienii au tarat calul in interiorul orasului lor, fara sa realizeze ca acesta
era plin de soldati greci, care au coborat noaptea din interiorul calului, au
ucis garzile si au deschis portile cetatii, careia i-au dat foc (Lazarescu, 1992,
p. 88). Aceastd expresie, cu sensul unui pericol masiv si iminent, a devenit
proverbiald inca din antichitatea romana.

In aceleasi imprejurari istorice, isi are originea si o alti expresie din
limba latina, care a rezistat timpului, fiind folosita de Vergiliu in ,,Eneida” —
»limeo Danaos et dona ferentis”, al carei sens este de amenintare ascunsa
sub aparenta bundvointei: ,,Fereste-te de greci chiar si atunci cand 1iti aduc
daruri!”. Astfel, structurile polilexicale stabile, care isi au radacinile in opere
literare, fabule, basme etc., pot fi motivate de adevarata lor origine: comp.:
... cdci imi umbla prin minte aforismul emis de Virgiliu «Timeo Danaos
et dona ferentes», adica «Fereste-te de greci chiar si atunci cdnd iti fac
daruri!». Si culmea, Danaela mi-a facut cadou... o carte. Avdnd-o in mdna
am privit-o cu scepticism, crezand ca o fi vreo carte de proza «dulceaga» a
unui novice, sau de poezii, (...)” (Roca, 2012).

Exemplele prezentate anterior aratda ca nu se pot face generalizari in acest
domeniu, deoarece fiecare expresie figurativa a cunoscut o evolutie proprie in
decursul istoriei sale. In aceasta ordine de idei, sarcinile cercetirii lingvistice
constau nu doar 1n a identifica legdturile motivationale productive, care
afecteazd functionarea expresiilor figurative in discurs, ci si in a descrie
adevarata etimologie a acestora.

Asadar, cercetand istoria expresiilor idiomatice, mai multi cercetdtori au
ajuns la concluzia ca aceste expresii sunt capabile, mai usor decat alte unitati
lingvistice, sa acumuleze si sd pastreze fapte provenite din trecut, legate de
semantica culturald a unei natiuni, de traditii, de folclor etc., fapt datorat
functiei cumulative a limbii. Expresiile idiomatice confera discursului mai
multd expresivitate, vivacitate si aspect imaginativ. Dispunand de un vocabular
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bogat in expresii idiomatice, vom cunoaste mai multe despre viatd materiala
si spirituald a stramosilor nostri st modul lor de gandire.

In concluzie, remarcam faptul ci, de la reputatul lingvist elvetian Ferdinand
de Saussure incoace, formula semnul lingvistic este arbitrar se bucura de o
foarte largd circulatie. Ideea privind caracterul arbitrar al semnului lingvistic
este limpede formulata si argumentata. Imaginea acustica (semnificantul)
nu este legatd, in mod obligatoriu, de un anumit concept, de aceea, acelasi
concept in mai multe limbi poartd nume diferite. Legdtura care uneste
cele doua laturi ale semnului lingvistic este considerata arbitrara, fara nici
o legatura naturald. Daca in raport cu conceptul, semnificantul pare sa fie
ales Tn mod liber, deci nemotivat, in societate acesta se impune prin uz, caci
nimeni nu-l poate modifica. Semnele lingvistice prin care semnificantul
redd insusiri ale obiectelor pot fi intdlnite pretutindeni. Pe langd motivatia
absoluta sau externd, in limba existd si o motivatie interna sau relativa. Prin
urmare, caracterul motivat sau nemotivat al legaturii semnului lingvistic cu
semnificantul se impune de a fi studiat atat pe planul formarii limbii, cat si pe
planul limbii deja formate.

Reflectiile privind motivatia unitatilor polilexicale stabile conduc la o concluzie
generald. Forma interna a expresiilor figurative nu este altceva decat imaginea
care sta la baza organizarii sensului semantic al expresiei. Imaginea formei interne
constituie sursa motivatiei semantice si a conotatiei culturale a UPS. Cheia de
succes in procesul de analiza a continutului cultural al UPS constd in descifrarea
miturilor, arhetipurilor, simbolurilor, etaloanelor, ritualurilor etc. si, in sens mai
larg, a modului de gandire si a stilului de viata al indivizilor in societate, precum
si in interpretarea universaliilor-cheie ale culturii. Unitétile polilexicale stabile
motivate au o forma inteligibila, astfel devine posibild identificarea particularitatii
obiectului care a servit ca punct de plecare pentru formarea semnului lingvistic
nou si pentru motivarea sensului acestuia.

Tinand cont de studiile aparute recent, precum si de cercetarile de ultima ora
in plind desfasurare, motivatia, ca ramurd de bazd a onomasiologiei, dispune
de o reald perspectiva ca sa devind una dintre principalele directii stiintifice
de cercetare.
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