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The role of British anthropologists in the study of the table

Abstract: Although when discovered by the British colonizers, the Polynesian term
taboo aroused increased interest from scholars, subsequent research on the concept was
disparate and intermittent. Perceived at the time of its discovery as an exotic phenomenon,
exclusive manifestation of primitive communities, the concept of taboo has now come to
be considered as a universal cultural constant, indispensable to any civilization. The present
article follows the sinuous evolution of British anthropologists' conceptions of the taboo, in
correlation with the related theories of religion, magic, the sacred and the profane. We propose
to analyze in a synthetic projection the role attributed by the Anglo-Saxon school to the taboo
in sociology and ethnology, the controversies that the concept has generated and the impact
it has had on the current anthropological sciences.
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Rezumat: Desi atunci cand a fost descoperit de colonizatorii britanici, termenul
polinezian fabu a trezit un interes sporit din partea savantilor, cercetarile ulterioare asupra
conceptului au fost disparate si intermitente. Perceput la momentul descoperirii sale ca un
fenomen exotic, manifestare exclusiva a comunitatilor primitive, conceptul de tabu a ajuns
sa fie considerat in prezent drept constanta culturalad universald, indispensabilad oricarei
civilizatii. Articolul de fatd urmareste evolutia sinuoasa a conceptiilor antropologilor britanici
asupra tabuului, in corelare cu teoriile conexe asupra religiei, magiei, sacrului si profanului.
Ne propunem sa analizam intr-o proiectie sinteticad rolul atribuit de scoala anglosaxona
tabuului 1n sociologie si etnologie, controversele pe care le-a generat conceptul si impactul pe
care l-a avut asupra stiintelor antropologice actuale.

Cuvinte-cheie: tabu, functionalism, structuralism, ritual, religie, magie.

De la inceputurile sale scoala antropologicd engleza si-a orientat atentia spre
studiul societatilor, asa-numite, ,,primitive”, prin prisma sistemului de rudenie, organizarii
politice, ritualurilor si cutumelor, privite ca institutii cu functii specifice care stau la
bazaexistentei sociale a acestor comunitati exotice. Intrarea termenului fabu in atentia
antropologiei se datoreaza capitanului James Cook care, in memoriile sale de célatorie,
povestea ca sefii insulei Tongatabu ,,nu puteau nici sa se aseze, nici sa manance, pentru ca
erau fabu”. Ulterior, desi devenise o prezenta permanentd, tabuul a constituit mai degraba
un subiect colateral sferei de interes al antropologilor britanici.
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In intentia de a stabili locul si rolul tabuului in antropologia anglosaxona am trecut
in revista toate cercetdrile de rezonantd mondiala ale savantilor britanici referitor la acest
subiect si am constatat ca doar James George Frazer, Alfred Reginald Radcliffe-Brown,
Franz Steiner, si Mary Douglasau acordat atentie fenomenului tabuului. Am optat pentru
o perspectiva diacronica comparativa in procesul analizei, deoarece ne oferd o imagine
complexa, atat asupra conceptului de tabu ca obiect de studiu, cat si asupra evolutiei
gandirii stiintifice in raport cu tabuul, unul dintre cele mai discutate si controversate
fenomene sociale, care a oferit constant de-a lungul anilor noi piste de interpretare.

Desi inceputurile antropologiei ca disciplind academicd in spatiul britanic indica
spre Edward Tylor, primul profesor de antropologie sociala la universitatea din Oxford,
(Deliege, p. 32) adevarata popularitate a stiintei antropologi ce tine de numele unui alt
mare savant, James George Frazer, cel mai citit $i mai contestat cercetator ,,de birou”
din toate timpurile. Despre celebra salucrare Creanga de aur se afirma ca ,,influenta
asupra antropologiei si stiintelor Inrudite cu ea a fost tot atdt de uriasa, ca si influenta ei
asupra ganditorilor si scriitorilor din alte domenii si a carei fertilitate a putut fi comparata
cu cea a Originii speciilor a lui Darwin (Frazer, p. 3). Pentru prima data cartea a aparut in
1890, dupa care au urmat mai multe editii cu completari si redactari, astfel ca editia finala
din 1913 intrunea 12 volume, care insumeaza, in fond, o colectie de mii de exemple de
practici, credinte si superstitii grupate dupa principiul similitudinii.

Potrivit conceptiei lui Frazer, tabuul este un sistem de prohibitii religioase care are
cea mai deplind manifestare in Polinezia, dar ale caror forme pot fi regasite sub diverse
nume in multe alte parti ale lumii, drept pentru care institutia tabuului trebuie considerata
una dintre sistemele culturale care au contribuit Tn mare masura la edificarea civilizatiei
cu toate formele ei: religioasa, sociald, materiald si economica.

Viziunea lui James Frazer asupra tabuului cuprinde patru aspecte: actiuni, oameni,
obiecte, cuvinte. In fiecare dintre aceste categorii antropologul insereaza serii intregi
de interdictii din diferite zone, fard a se preocupa insa de logica principiului integrator.
Astfel, in acelasi cadru tabuizant (tabuul actiunilor), se regasesc regi, ucigasi, vanatori si
pescari, numai pentru motivul de a fi supusi unor prohibitii sexuale in perioada actului
sacrificiului (uman sau animal). Din pacate, oricat ar fi de numeroase exemplele prohibite,
scoase fiind din contextul general al obiceiului, nu ofera niciun fel de informatii asupra
originii si functiei interdictiei. Tocmai din aceastd cauza metoda practicata de Frazer a
fost ulterior ironizata de majoritatea antropologilor. Dupa Ruth Benedict ,,Creanga de aur
seamana cu o versiune antropologica a lui Frankenstein; acesta are ochiul drept in Fiji, cel
stang In Europa, un picior in Tara de foc, altul in Tahiti, etc..” (Deliege, p. 49).

Revenind la campul frazerian de analiza, nu putem sa trecem cu vederea atentia
sporita a savantului pentru tabuurile ce aveau drept scop apararea regelui divin. Acestea
trebuiau respectate cu strictete sub sanctiunea oprobriului public. James Frazer considera
ca acelasi principiu sta la baza tabuurilor cu privire la oameni si obiecte, deoarece ,,omul
primitiv”” nu poate distinge intre sacru si impur. In conceptia sa, regulile purititii rituale
care sunt respectate de catre regi, lideri si preoti divini (persoane sacre) sunt asemanatoare
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cu regulile pentru persoanele periculoase sau impure, vulnerabile (ucigasi, bocitoare,
lauze, fete la pubertate, vanitori, pescari). In acest sens functia tabuului consta in ,,izolarea
acestor categorii de oameni de restul lumii, astfel incat sa fie protejati sau sa nu provoace
ei un pericol spiritual Infricosator” (Frazer, p. 47).

James Frazer a atribuit tabuul in categoria magiei imitative, considerand ca intreaga
doctrind a tabuului ,,pare a fi numai o aplicare speciala a magiei simpatetice, cu cele doua
mari legi ale ei, legea similitudinii si legea contactului” (Frazer, p. 48). Cu alte cuvinte,
»tabuul este o aplicare negativa a magiei practice”. Si dacd ,,scopul magiei pozitive sau
vrajitoriei este sa producd un eveniment dorit, scopul magiei negative sau tabuului este
sa evite un eveniment nedorit”. Dar ambele actioneaza conform ,,legilor similitudinii si
contactului” (Frazer, p. 48).

In finalul expunerii sale savantul britanic socheaza cu franchetea afirmatiei cu
privire la inutilitatea magiei si vrajitoriei: ,,preceptele negative pe care le numim tabu sunt
tot atdt de fara rost si de zadarnice ca si preceptele pozitive pe care le numim vrdjitorie.
Amandoua sunt numai laturi opuse sau poli ai unei mari si dezastruoase erori, o conceptie
gresita a asociatiei de idei. Vrajitoria este polul pozitiv, iar tabuul polul negativ al acestei
erori” (Frazer, p. 49).

Se cere sa mentionam, in context, cd in atentia savantului britanic au nimerit si o serie
de practici si ritualuri din spatiul cultural romanesc. James Frazer a introdus Transilvania
in notele explicative geografice din prefata la volumele sale, avand grija sa faca precizarea
asupra apartenentei etnice a actorilor si participantilor in ritualurile descrise (sasi, hutuli,
valahi sau tigani). Descrierea detaliatd a exemplelorpreluate de James Frazer dinspatiul
folcloric transilvanean a fost realizatd de Octavian Nistor in prefata la editia in romana a
volumului Creanga de aur.

Din perspectiva zilei de azi, mare parte dintre teoriile lui Frazer s-au dovedit a
fi inactuale, multe analize s-au aratat superficiale, iar viziunea acestuia asupra religiei,
magiei si originii tabuului pare, este cel putin, desueta. Cu toate acestea, in pofida criticilor
care i-au fost aduse, trebuie sd-i recunoastem lui Frazer intuitia de a fi pus pe tapet un
subiect complex, de mare importanta care, iatd, tine in priza stiinta antropologica mai bine
de un secol.

Spre sfarsitul secolului al XIX-lea speculatiile teoretice evolutioniste au intrat in
dizgratia antropologilor timpului, iar nevoia unor cercetdri empirice a devenit tot mai
pronuntata. in acest context si-a ficut aparitia functionalismul britanic care s-a indepartat
de istoria si mai ales de ,,pseudoistoria” evolutionistilor si a difuzionistilor, pentru a se
concentra asupra functionarii societatilor (Deliege, p. 173).

Functionalismul britanic este inseparabil de numele lui Bronislaw Malinowski si
metoda ,,observatiei participante” pe care acesta a ridicat-o la rang de stiinta etnologica.
Experienta de teren a lui Bronislaw Malinowski a fost expusa in nenumarate monografii
in care se trateazd subiecte majore ale antropologiei: relatia dintre religie, magie
si stiintd, functia culturii, relatiile economice de schimb. O bund parte a operei lui
Malinowski a fost consacrata studiului rudeniei si sexualitatii in baza tribului Trombriand
(La Sexualite et sa repression dans les societes primitives). Analiza sistemului de filiatie
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matriliniara al trombriandezilor demonstreaza ca acestora le este strdin complexul
oedipian, iar tabuul sexual cel mai sever o vizeaza pe sord si nu pe mama. Rezultd de
aici ca acest complex nu este valabil in societdtile matriliniare si nu poate fi generalizat
pentru toate civilizatiile, asa cum a facut Sigmund Freud in Totem si Tabu. In ultima parte
a cartii sale Malinowski combate teoria lui Freud, considerand-o absurda si romantata.

Figura emblematica acercetarii antropologice universitare a fost Alfred Reginald
Radcliffe-Brown (1881 — 1955). Contemporan cu Malinowski, A. R. Radcliffe-
Brown a completat contributia acestuia, directiondnd functionalismul spre sociologia
structuralistd. In viziunea sa stiinta antropologica trebuie si descopere forma generald
a unei relatii sociale, depdsind cazurile particulare. Etnologul nu trebuie sa se limiteze
la simpla observarea diferitor culturi, el trebuie sd compare datele si sa generalizeze
pentru a scoate 1n evidenta structura sociala. Ideile sale metodologice au fost expuse in
numeroase studii care au stat labaza antropologiei britanice.

In afara acestor preocupiri de ordin teoretic, meritd atentie analizele sale asu-
pra unor teme speciale cum ar fi rudenia, relatiile de destindere (Joking Relationships)
totemismul, tabuul; care au fostexpuse in culegerea de studii si eseuri Structure and
Function in Primitive Society, aparuta post mortem. Pretextul care a stat la baza capito-
lului rezervat tabuului din acest volum a fost prelegerea dedicata cercetarilor lui James
Frazer asupra aceluiasi subiect. Radcliffe-Brown 1si incepe expunerea cu precizari asu-
pra termenului tabu si considerd, la fel ca Emile Durkheim, inadecvata folosirea unui
termen specific polinezian (tabu) pentru a denumi obiceiuri si practici atat de universa-
le, precum este interdictia. Propune, In schimb, notiunea de interdictie rituala pe care
o relationeaza cu alti doi termeni: statutul ritual si valoarea rituald (Radcliffe-Brawn,
p. 140). In conceptia lui Radcliffe-Brown interdictia rituald este o norma de comporta-
ment bazata pe credinta ca nerespectarea acesteia va duce la schimbarea statutului celui
care o incalca (Radcliffe-Brawn, p. 140). Aceasta incadrare a schimbarii de statut in
categoria sanctiunilor (magice/religioase) a fost ulterior dur criticatd de succesorul sau
Franz Steiner.

A R. Radcliffe-Brown a interconectat analiza tabuului cu termenii de sacru si
impur, implicandu-se intr-o disputd lingvistica cu privire la sensurile sacrului care n
limba engleza nu include si notiunea de periculos. Pentru a evita aceasta ambiguitate
terminologica Radcliffe-Brown propune notiunea de valoare rituala care se manifesta
in atitudinea individului in raport cu un obiect sau eveniment. Dupa Radcliffe-
Brownorice este supus tabuului are valoare rituala: ,, Toute personne, chose matérielle,
lieu, mot, nom, occasion ou événement, jour de la semaine ou période de I'année qui sont
I'objet d'un évitement rituel ou tabou ont une valeur rituelle (Radcliffe-Brawn, p. 143).
In continuarea acestei idei A R. Radcliffe-Brown lanseazi afirmatia asupra valorii in sine,
or, in viziunea sa,este valoaretot ce este important sau prezinta interes pentru individ.
Drept urmare, A R. Radcliffe-Brown defineste sistemul social ca un sistem al valorilor:
morale estetice, economice, atitudinea comunitatii fatd de aceste seturi de valori sta
la baza relatiilor sistemului social. Ritualurile (pozitive sau negative) practicate in
socictate, de asemenea, sunt expresia acestei atitudini, inclusiv ritualurile restrictive.
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A R. Radcliffe-Brown explica mecanismul ritualului restrictiv in baza populatiei din
Australia, In care totemul este centrul valoric al clanului si toate ritualurile restrictive
in raport cu totemul dat exprima atitudinea societatii fata de aceasta valoare. Tabuurile
cu care este Tnconjurat totemul exprima deopotriva respectul si frica comunitatii fata
de aceastd valoare. Despre relatia dintre totem si tabu in viziunea lui Radcliffe-Brown
a rezumat Meyer Fortes, unul dintre colegii si succesorii sdi: ,,prin ,,totemism” intelegem
diferite institutii In care parti alese ale naturii servesc drept obiecte materiale, in raport
cu care segmentele societatii isi exprima unitatea si individualitatea, pe de o parte, si
interdependenta lor intr-o structurd mai larga, pe de alta parte, in termeni unor practici
rituale, rituri si mituri. Acestea au valoare morald, exprimata in tabuurile asociate si
semnificatie simbolica, reflectand ideea introducerii naturii In societate prin acte creative
ale stramosilor, care sunt reafirmate periodic in ritualul totemic; si aceasta este premisa
fundamentald a intregului complex” (Meyer, p. 59).

In contextul metodologiei de cercetare a tabuului, A R. Radcliffe-Brown considera
ca nu este relevant sa cautam motivarea ritualului prohibit,ci sd vedem care este functia
lui 1n societate, deoarece argumentarea tabuului nu este neaparat logica, iar obiectii nu
stiu de fiecare datd de ce practica sau respectd un ritual. Cu atat mai mult cu cat uneori
acelasi ritual in societati diferite poate sa aiba cauze si explicatie diferita.

in baza exemplului tabuului numelui nou nascutului in insulele Andaman, A R.
Radcliffe-Brown explica esenta sociald a tabuului. In viziunea sa teoriile tabuului nu
trebuie sa clarifice originea tabuului si nici sa explice tabuul in sine. A R. Radcliffe-
Brown considera ca prin tabuul respectiv se recunoaste valoarea simbolicd a nasterii
copilului in societate, iar respectarea tabuului demonstreaza respectul pentru aceasta
valoare si importanta pe care i-o acorda societatea. In fond, la aceasta s-ar rezuma
functia sociald a interdictiei, in a recunoaste valoarea rituald a unui obiect. Ulterior
Franz Steiner a criticat aceastd abordarea mentorului sdu, considerand ca este gresit a
explica comportamentul uman 1n situatie de criza (pericol) prin prisma categoriei valorii
care este mult mai complexa, la fel cum ,,nu se poate vorbi despre sanctiuni in afara
normelor punitive sociale” (Steiner, p. 125).

Pozitia lui Franz Steinera fost expusa 1n culegerea ,,Taboo”, aparuta post mortem
(1952), cu o prefata de Edward Evans-Pritchard. Elaborata intr-un stil polemic, cartea
insumeaza o serie de 12 prelegeri despre tabu n baza teoriilor lui Robertson Smith, James
Frazer, Sigmund Freud, Levi Bruhl, Arnold van Gennep la acest subiect, fapt ce le-a
permis antropologilor rusi 7. A. @onuesa, O. A. Lunkapw sa afirme ,,se poate spune ca
textul din «Tabu» este un dialog al Iui Steiner cu colegii séi si, in pofida faptului cd in
principiu el nu-si exprima pozitia, printre randuri, observatii separate si meditatii, teoria
sa poate fi (mdacar partial) reconfigurata” (trad. autor) (Folieva, p. 107).

Coleg de generatie cu Edward Evans-Pritchard, Meyer Fortes si Mary Douglas,
lider al cercului stiintific de antropologie de la Oxfordsi si continuatoral lui Radcliffe-
Brown, Franz Steiner a fost o figurd emblematica a timpului sau.
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Volumul sau Taboo este una dintre cele mai substantiale cercetdri care are ca
subiect analiza interdictiilor considerate ca ,,diverse mecanisme sociale care depasesc
sfera acestei categorii” (Steiner, p. 27). Asa cum precizeaza autorul la inceput, cartea este
structurata in doud parti.In primele doui capitole Steiner face un excurs in istoria aparitia
notiunii tabu si oportunitatea utilizarii termenului polinezian in antropologie. In partea a
doua sunt prezentate diverse teorii care explicd fenomenul tabuului. In afara capitolelor
polemice cu inaintasii, Franz Steiner analizeaza raportul tabuului cu sacrul, evidentiind
caracterul complex al conceptului si diferentele de perceptie cauzate de traducere. Steiner
argumenteaza rolul protector al tabuului in raport cu sacrul si impurul in egald masura prin
sentimentul de frica fatd de acestea (Steiner,, p. 35). O perspectiva relativ originala asupra
fenomenului propune Steiner in capitolul ,,Tabuul ca mana negativa”, in care interpreteaza
negativ conceptul de mana. In capitolele finale ale cartii transpare ideea conexiunii tabuului
cu pericolul. In viziunea lui Franz Steiner sentimentul pericolului este motivat social si
cultural: ,,dacd nu existd un tabu, atunci pericolul nu poate fi definit si eliminat, prin
comportament institutionalizat”, iar cercetatorul ar trebui sa ia in considerare problema
tabuurilor ca o modalitate de ,,localizare a pericolului si protejarea societatii impotriva
celor aflati in pericol si, prin urmare, a persoanelor periculoase” (Steiner,, p. 31).

Desi este mai mult o compilatie a tezelor altor savanti, gratie fortei argumentului,
complexitatii analizei si meticulozitatii cercetarii, ,,lucrarea lui Steiner prezinta un mare
interes pentru cei interesati de fenomenul tabuului” (trad. autor) (Evans, p. 240)

Cartea care a revolutionat perceptia asupra tabuului si a pericolelor provocate de
incélcarea normelor apartine cercetatoarei britanice Mary Douglas, considerata cel mai
mare antropolog din a doua jumatate a sec al XX-lea. Congenera cu Evans Pritchard,
Franz Steiner si Meyer Fortes, Mary Douglas a depasit cadrele functionalismului britanic,
promovand o abordare holistica a fenomenului social.

Volumul Purity and Danger (1966) reprezintd o analizd modernd a conceptiilor
despre profanare si tabu 1n care se propune o viziune calitativ noud asupra manifestarilor
sacrului, curatului si ne-curatului in contexte culturale diferite. in acest sens autoarea
a extins aria semanticd a conceptului de profan, ingloband sinotiunile de murdarie,
dezordine, impur, periculos. Mary Douglas abordeaza dintr-o perspectiva ineditd cativa
binomi antitetici consacrati, cum ar fi sacrul/profanul, magie/religie, societate primitiva/
societate moderna, lansandu-se in polemici elegante cu filozofi si antropologi consacrati.
In acelasi timp cercetitoarea britanica introduce si unele concepte dihotomice noi, cum ar
fisacru si periculos, necurat si periculos, curat si necurat, remodeland astfel paradigma de
analiza a interdictiilor.

In reinterpretarea raportului dintre sacru si profan autoarea porneste de la relativitatea
acestor fenomene 1n functie de context si considera stranii afirmatiile conform cérora
pentru omul primitiv nu exista granita intre sacru si profan (Eliade) sau cd omul primitiv
nu este capabil sd distingd sacrul de impur din cauza fricii de care este coplesit (Frazer).
Pentru Mary Douglasrolul interdictiilor este de a separa sacrul de interventia profanului,
sau profanul de atacul periculos al sacrului (Douglas, p. 8).
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Mary Douglas clasifica structura sociala in cateva categorii/domenii: determinat,
normat, formalizat, insuficient de formalizat. Anume zona aceasta a dezordinii si
neformalizatului este sursa dezechilibrelor si a senzatiei de periculos. Orice manifestare
marginald, orice abatere Intr-o sferd sau alta a vietii duce la perceperea fiintei, obiectului sau
fenomenul care a iesit din sistem ca fiind necurat si, implicit, periculos. Pentru argumentarea
teoriei sale, Mary Douglas apeleaza la tabuurile alimentare din Levitic, in care se interzice
consumul vietuitoarelor marine fara solzi si aripioare pentru ca ar fi ,,necurate”. Aceeasi
prescriptie se aplica in raport cu toate reptilele si taratoarele. Lista prohibitiilor similare
este foarte mare si multd vreme aceste reguli au fost explicate fiziologic, etic, si din
punct de vedere medical, pe baza aspectului animalelor. Unii cercetatori au vorbit despre
irationalitatea acestor interdictii, respingdnd astfel posibilitatea in sine a analizei lor.
Cu toate acestea, Mary Douglas géseste o justificare elegantd a acestor interdictii. Autoarea
considera ca fiecare stihie isi are propriul sdu tip de animale cu anumite caracteristici
specifice, iar tot ceea ce depaseste cadrul acestei reprezentari este ,,ne-curat”. in cazul
reptilelor, vorbim despre incertitudinea modalitatii lor de miscare.

Conceptul de ,,ne-curat” se raporteaza directla notiunea de profanare. O persoana
care a incalcat interdictia, s-a profanat (spurcat) si deci trebuie sa se purifice pentru a reveni
la starea initiala. In acest scop se practica ritualuri de purificare cu profundi incarcatura
simbolica, prin care se restabileste ordinea initiald. Mary Douglas precizeaza ca ritualurile
pot exista nu numai in comunitatile primitive, ci si in cele contemporane si aminteste de
obiceiurile de a ,,bate in lemn” si ,,scuipatul peste umar”, practicate la contaminarea cu
impurul si periculosul,care sunt raspandite si in cultura noastra.

Dupa Mary Douglas, toate regulile care exista intr-o anumita societate, fie ca este
vorba despre tabu, idei morale sau legi scrise, au ca scop mentinerea sistemului social si
realizarea ordinii si armoniei sociale. Prin acest tip de intelegere complexa si sofisticata a
ritualului, religiei si stilului de viata, Mary Douglas a influentat ideile occidentale despre
profanare, demonstrand ca In interpretarea fenomenelor sociale, contextul cultural si
istoria sunt esentiale.

Analizand rezultatele cercetarii tabuului din perspectiva diacronica, putem conchide
ca aportul lui Mary Douglas in antropologia sociala consta in talentul unic de a utiliza
rezultatele cercetarilor asupra comunitatilor traditionale pentru studiereacelor mai actuale
probleme din societatea occidentala contemporana.

In concluzie, putem afirma ci scoala antropologica anglosaxona, prin studiile lui
James George Frazer, Alfred Reginald Radcliffe-Brown, Franz Steiner, Mary Douglasa
parcurs, Tn mod exemplar, toate etapele in studiul tabuului, de la perceperea acestuia ca
un concept ,,exotic”, specific doar polinezienilor, la recunoasterea in calitate de constanta
culturala si sociald universala. Am putut observa astfel cum cercetarile savantilor britanici
asupra conceptului s-au extins si au capatat pe parcursul anilor caracter interdisciplinar,
devenind obiect de studiu al antropologiei, sociologiei si psihologiei.

Analiza principalelor studii indicd, de asemenea, si asupra imperativului moder-
nizarii instrumentarului metodologic in studiul conceptelor antropologice de acest tip.
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In baza analizei tabuului am constatat ci scoala antropologica britanicd a demonstrat
deschidere spre inovatie si actualitate conectandu-se la teoriile structuralismului francez,
reusind totodata sa-si pastreze caracterul specific.

Numeroasele editii contemporane ale operelor savantilor britanici in zeci de
limbi sunt o dovada in plus a interesului oamenilor de stiinta si a publicului larg pentru
cercetarea interdictiilor, dar si o confirmare a valorii cercetarilor si a actualitdtii lor, Tn
contextul in care, in ultima perioadd se discutd tot mai frecvent de o adevaratd criza
a valorilor. Constatdm, asadar, ca in secolul estomparii normelor si granitelor, studiul
tabuului, in calitate de constantd culturala universald a mentalului colectiv, capata un rol
tot mai important.
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