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ISTORIA LITERATURII

ALEXANDRU BURLACU
MIRCEA ELIADE SI MISCAREA

Institutul de Filologie »GENERATIONISTA” DIN BASARABIA
(Chisinau)

=9

Campania ,,generationistd” in deceniile trei si patru a luat proportii si forme
extrem de violente, a provocat orientari §i profesiuni de credinta adeseori adverse,
starnind in presa literarda mult zgomot de manifeste si irosire de energie creatoare.
Aceasta disputd, de lungad duratd, cu ,strigite mistice” si ,,indemnuri ortodoxe”,
e initiata de revistele ,,Gandirea” si,,Cuvantul” ai caror mentori sunt Nichifor Crainic si
Nae lonescu. Sub indrumarile lor proteguitoare si stimulatoare isi face aparitia o noua
generatie, supranumitd a noii spiritualitati.

Cel dintai care, in numele generatiei sale, ofera o sinteza a trasaturilor specifice
ale ,,noii spiritualitati” este Mircea Eliade, care publicd in ,,Cuvantul”, Incepand cu
6 septembrie si pand in 16 noiembrie 1927, seria de articole intitulatd — ,,Itinerariu
spiritual”.

Acest manifest traseaza liniile de orientare ,pe viitoarea hartd sufleteasca
a generatiei”. El se vrea un indreptar, care sa ,,ia atitudine Impotriva vechilor metode, sa
schiteze critica celor cateva personalitati ce ndzuiesc inca sa ne fie indreptarii; si sa afirme
valorile, preferintele, telurile”. Referindu-se le specificitatea generatiei sale, Mircea Eliade
depisteaza si cauzele, circumstantele care au determinat o astfel de conformatie: ,,Pentru
cine intelege — noi suntem generatia cea mai binecuvantata, cea mai fagaduitoare din cate
s-au randuit pand acum 1n tard. Trebuie sa tinem seama numai de elita.

Suntem cei care au trecut, odatd cu copildria, experiente diverse §i tragice, care
am cunoscut viata, rasfranta pe fetele parintilor nostri. Unii au suferit mai mult, altii mai
putin. Dar toti ne-am intrebat. Ceea ce nu se facuse pana atunci. Criza religioasa a fost
pentru noi mai puternica decat a generatiilor trecute... Confuzia care s-a facut inaintea
noastrd, si pe care o fac acum profesorii universitari — noi nu am facut-o. Pentru ca noi am
cunoscut o viatd mai completa. Am trecut experiente care ne-au adus la ratiune, la arta, la
misticism. Suntem cei dintre care diferentiem planurile acestea de realitate, si intelegem
ca fiecare 1si au viata si legile lor. Viata izbindu-ne dureros si precoce, ne-a apropiat de
realitati necunoscute celorlalti.

De aceea pentru noi — viata lduntrica e atat de cruntd, de diversa, de chinuitoare. in
noi izbandeste spiritul” [Apud 1, p. 309].

Noua mentalitate este justificatd, intr-un mod bombastic, de experienta tragica
a tinerilor care au cunoscut o viata completa. Polemica ia amploare odatd cu aparitia
manifestului ,,Crinului Alb” publicat in ,,Gandirea” din august — septembrie 1928 ca
un exuberant act de violentare a ,batranilor”. Semnatarii ,,manifestului” supun unui
rechizitoriu generatiile anterioare, vinovate de ,,lipsa de ganduri proprii”, de ,,imprumuturi
necernute”, de ,,dezolanta lipsa de simt filozofic” (au acceptat conceptia materialista
a istoriei, monismul darvinian, [luminismul francez, uitarea de Dumnezeu) s.a.m.d.
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Idealurile , fiilor Soarelui” sunt formulate in ,,completudinism” — ,,un amestec de Ratiune,
Intuitie, Elan, Extaz”. Elaborat sub tutela neafisata a lui N. Crainic, ,,Manifestul...” atesta
reeditarea in termeni noi a ortodoxiei populare.

Astfel, pe de o parte a baricadei s-au situat ,,tinerii” de la ,,Gandirea” si ,,Cuvantul”
si aderentii lor, provizorii, pe de alta parte, ,,batranii” S. Cioculescu, G. Célinescu (,, Viata
literara™), M. Polihroniade (,,Vremea”), Al. Sahia (,,Bluze albastre™), Z. Stancu (,,Floare
de foc”), Mihai Ralea (,,Viata romaneasca”), Eugen Lovinescu (,,Facla”). Acuzele au
fost reciproce, polemica ,,generationista” avand la baza divergente esentiale de natura
filosofica si ideologico-estetica.

Zgomotosii tineri (la momentul declansarii campaniei generationiste) erau Mircea
Eliade, Petru Comarnescu, Constantin Noica, Mihail Polihroniade, Ionel Jianu, Mihail
Sebastian, Mircea Vulcanescu, Stelian Mateescu etc., dar si semnatarii manifestului
,Crinul Alb”: Petre Marcu-Bals, Sorin Pavel si lon Nestor. ,,La o privire mai atenta —
remarcd Dorina Grasoiu — se pot observa usor deosebirile (chiar divergentele) de pareri,
motiv pentru care au si existat atatea dispute si polemici Intre asa-zisii reprezentanti ai
,Noil spiritualitati”. Sigur cd anumite ,,idei-fortd” le erau comune (obsesia rafuielii cu
vechea mentalitate antebelicd, cu conceptia rationalistd, prafuita, aspiratia spre absolut,
spre ,,completudinism”), dar sferele de influente diferite care se exercitau asupra lor (pe de
o parte — doctrina filosofica a lui Nae lonescu, ce le inocula dorinta de a trdi in aventura,
spaima de ratare, pe de alta — exaltarea mistic-ortodoxista a lui Nichifor Crainic) au dus
la puncte de vedere, deosebite, deseori ireconciliabile” [1, p. 308]. Liniile de orientare ale
acestora, se pare, sunt deja clarificate de D. Micu [2] si Z. Ornea [3].

Neomogenitatea taberei ,.tinerilor”, influentati, unii de trairismul lui N. Ionescu si,
altii de gandirism, este afirmata si de o puzderie de publicatii ce se declara programatic
reviste ,,de generatie”. Nu intdmplator Nichifor Crainic, foarte patimas, se vede obligat sa
ia atitudine fata de agresivitatea ,tinerilor” iesiti de sub tutela sa: ,,Aproape toate condeiele
care activeaza azi in literatura au trecut prin paginile ei (,,Gandirii” —n. n. — 4. B.). Nu exista
nici un Incepator de talent care sa fi batut la poarta ,,Gandirii” zadarnic. E singura revista
care si-a oferit locul de frunte oricarui debutant cu reale insusiri. Unde e prigoana? Unde
ignorarea? Unde calaii generatiei noi?” [4, p. 192]. Referindu-se la acuzatiile tinerilor,
N. Crainic se intreaba — ,,Care sunt scriitorii batrani ai Romaniei de azi?” — si raspunde:
,In realitate suntem singura tara fara scriitori batrani. E unul singur de 60 de ani: Bratescu-
Voinesti, care s-a izolat intr-o tacere trista, departe de miscarea literara. Vin apoi cativa de
50 de ani: M. Sadoveanu, cel mai mare stilist al nostru, lucrand intr-un feroce egoism,
fara nici un contact camaradesc cu restul scriitorilor; Octavian Goga, generos camarad
al oricui...; Tudor Arghezi care, cand a scos cate o revista proprie, a inteles s-o puna
la dispozitia tuturor Incepatorilor; lon Minulescu, entuziast pentru orice trasnaie; Gala
Galaction, saritor fratern pentru toti. Cam acestia si cam atatia sunt scriitorii batrani daca
la 50 de ani 1i putem numi batrani. Cu o exceptie — doua, pot fi ei acuzati de fobie fata de
tineret?” [4, p. 192].

Reflectand despre cele doud cenacluri ale lui M. Dragomirescu si E. Lovinescu,
mentorul tineretului de la ,,Gandirea” atentioneaza: ,,Care tanar incepator a fost prigonit
sau ignorat de aceste cenacluri? Amfitrionii lor, amandoi, s-au intrecut in bundvointa
si au renuntat la exigentele elementare ale criticii numai pentru a incuraja orice mugur
in care au crezut ca vad o viitoare floare literard. Scrisul lor si fapta lor stau dovada
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a unui credit nelimitat acordat tineretii dibuitoare. Conducatorii celor doud cenacluri ca
niste noi Heliozi, pot fi acuzati de excese de bundvointa, in nici un caz de ostilitate fata
de generatiile incepatoare. Numai cine n-a vrut, acela n-a capatat un certificat de glorie
prezumtiva” [4, p. 192].

In nr. 3-4 al revistei ,,Criterion” din 1934 Mircea Vulcanescu publica un studiu
amplu, in care formuleaza si fundamenteaza sapte componente ale conceptului de generatie
literara: ,,O generatie este o grupare sociala bio-psiho-istorica, in care predomind oamenii
de aceeasi varsta. Manifestarile acestei grupari sunt conditionate de faptul cd membrii
componenti au participat la un anumit eveniment istoric, a carui influentd au suferit-o
in perioada lor de formatie intelectuald: — fapt care face sa predomine in manifestarile
lor preocupari de aceeasi naturd, precum si o asemdnare de material si de maestri”
[5, p. 5]. De altfel, la intervale mai mult sau mai putin constante, in Romania moderna se
succed, conform unor opinii, urméatoarele generatii: 1) generatia premergatorilor (marcata
de revolutia lui Tudor Vladimirescu), 2) generatia pasoptistd, 3) junimista (1880),
4) generatia sociald (semnalul de alarma tras de rascoalele din 1907), 5) generatia de foc
(géndirista, dupa numele celei mai importante publicatii a ,,supravietuitorilor” primului
razboi), 6) ,,Criterionului” (adolescenti in primul rdzboi si pe care Eliade 1i numeste
promotie), 7) generatia lui Nichita Stanescu si Nicolae Breban (estetizantd), 8) generatia
"89” 6, p. 11].

Dintre revistele cele mai intransigente cu ,,tandra generatie” este ,, Viataromaneasca”.
In repetate randuri, ea a luat atitudini acerbe fata de ,,publicistica literard de dupa rizboi”
in care ar fi dat buzna cu ,plictisitoare gélagie o serie de baieti, cu pretentii de literati”,
care in simpatica lor naivitate cred ca a fi tanar e o valoare in sine, o calitate ce-ti da
dreptul sa spui orice si cum te taie capul”. De aceasta prejudecata si ,,tapaj literar” sunt
responsabili ,,acei care ani de zile 1n sir au cultivat in interes propriu, banala si plictisitoarea
vorbarie despre ,,tanara generatie”. Cativa, printre care se gaseste si unul cu ,,studii” n
tara lui Gandhi (unde a stat pentru a invata engleza), au profitat gras de pe urma acestei
chestii cu generatia”. Pe urma lor, considera polemistul caustic ,,ceea ce a raimas este doar
generatiomania aceasta, lipicioasa ca boala oitelor”. Pentru a reconstitui atmosfera miscarii
literare din acesti ani este absolut necesar sa reproducem, cel putin, un fragment — doua
din ,,razboiul generatiilor”. Iatd o mostrda de invectiva, de limbaj violent, de contestare
fulminanta: ,,Asistam ... in ultima vreme la o adevirata invazie de lacuste generationiste,
pur si simplu neispraviti, cu galagioase veleitati, literare, se zice.

Se imbulzesc, 1si dau branci unii altora, pentru a ajunge oricum si cu orice pret
in pagina tiparita. Pentru acest scop unii despereaza periodic §i artagos, intrecandu-se
in strambaturi patetice, altii terfelesc cu inversunare care §i asa isi pastreaza intacta
valoarea, iar altii injurd pur si simplu, probabil facandu-si socoteald ca injuratura
din topor, pe ton cat mai mujic posibil, izbeste atentia publica si consacra faima. Am
vazut doar pe unul din acestia, de altfel o perfectad nulitate (Milovici, parcd), facand
harcea-parcea pe Arghezi si altii, proslavind in schimb trei, patru baieti colegi intru
generatie... Aspectul cel mai hazliu al acestor exhibitii este altul: fiecare nimenea
din acestia, multi si marunti ca ciupercile crescute dimineata pentru a muri seara,
se crede chemat sa scoatd o revistd si sa dea directive oricum spirituale. Asa s-a
implut piata cu o sumedenie de ,,reviste” puse pe hartd cu toatd lumea, gangavind
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atitudini eroice §i ,,novatoare”. Recent de tot e si una ,,Criterion”, imagine fidela
a unui americanizant superficial, aprig interesat de parvenire, cu toatd mintea sa
gongorica i lamentabil haotica. Nu cautati insa miezul, talentul adevarat, pregatirea
acestor generationisti, pentru ca veti fi ispititi sa spuneti cu noi: ,la carte, baieti!”
[7, p. 105-106].

Aceste violente atitudini de contestare in polemici acerbe, s-ar parea inutile, dar, In
ultima instanta, ele au dinamizat viata literara, au starnit un mare avant, au dus la o mutare
a accentelor valorice, la o schimbare de mentalitate.

Miscarea ,,generationistd” a produs o intreaga literatura a manifestelor, care sub
raport cantitativ depaseste cert literatura avangardei si suscita interes din mai multe puncte
de vedere. Mai intai, dominanta acestor manifestari (de altfel cu un stralucit succes de
presa) este rivalitatea acuta dintre ,,tineri” si ,,batrani”. Tinerii nestaviliti pleaca din start
de la preconceputa premisa a rupturii iremediabile dintre generatii. Aceasta nu Inseamna
altceva decat reluarea conflictului dintre ,,parinti” si ,,copii”, etalandu-se, paradoxal,
insuficienta adevaratei ,,spiritualitati” sau, dimpotriva, este verificat imperativul dictaturii
unel noi mentalitdti i sensibilitati artistice.

In Basarabia anilor ’30 manifeste si atitudini ,,generationiste” se proclami
programatic la revistele ,,Poetul”, ,Itinerar”, ,Familia noastra”, ,,Generatia noud”,
»Bugeacul”, ,Viata Basarabiei”. Dar, este interesant cda la violentele ,tinerilor”
nu a raspuns transant niciun ,,batran”, provocand, in schimb, revistele de peste Prut.

In ce masurd miscarea ,generationisti” din presa basarabeana isi asuma
idealurile ,,noii spiritualitdti”? Care sunt ,,ideile-forta” comune tinerilor din centru si
celor din provincie? in ce momente esentiale se diferentiaza? Care sunt divergentele
tinerilor basarabeni?

in acest sens, manifeste net deosebite de cele ale ,,noii spiritualitdti” aici nu se
inregistreaza, dar ideea fixd, marota basarabenilor, si 1n atitudinile lor ,,generationiste”,
ramane proverbialul spirit regionalist.

Chiar dacd violenta nu poate fi o dovada, tinerii totusi, cu o vehementa verbala rar
intalnitd pana atunci, exercitd un ,tir continuu” asupra ,,batranilor”, respectiv a tuturor
autoritatilor culturale. Agresivitatea le este un dat comun. Se stie cd acesti ,,tineri furiosi”
(mai toti proaspeti absolventi de liceu, in jurul varstei de 19-20 de ani) nu numai ca
le contesta ,,batranilor” (care uneori nu numara mai mult de trei decenii!) orice merit,
dar incearca sa-i inlature din ,arena literard ca pe niste fosile ancorate in vremuri
iremediabil apuse, intr-o mentalitate invechitd, desuetd, si deci, implicit, daunatoare”.
Astfel, ,.erijandu-se in reprezentanti ai unei noi spiritualitati”, intransigenti si justitiari,
ei se cred indreptatiti, in numele noilor idealuri pe care le proclama batdios sa arunce
un teribil ,,in laturi” exponentilor ,,generatiei razboiului”, printre acestia numarandu-se
»~ramoliti” de tipul: Nicolae lorga, G. Ibraileanu, E. Lovinescu, C. Radulescu-Motru,
Mihail Dragomirescu, P. P. Negulescu, dar si scriitori ,,compromisi” precum: T. Arghezi,
Cezar Petrescu, Camil Petrescu, lon Pillat, Adrian Maniu etc. [1, p. 307].

»Ramolitii” din Basarabia sunt cei din ,,generatia Unirii”, printre figurile proeminente
remarcandu-se Pan. Halippa, lon Buzdugan, Sergiu Victor Cujba, lorgu Tudor, Teodor
Vicol, Gheorghe V. Madan, Stefan Ciobanu s.a. Printre adeptii ,,noii spiritualitati” se
manifestd impetuos Nicolai Costenco, Vasile Lutcan, Sergiu Matei Nica, Vladimir
Cavarnali, Bogdan Istru, Teodor Nencev, Petre Stefanuca s.a.
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Aceste violente atitudini de contestare in polemici acerbe, s-ar parea inutile, dar, In
ultima instanta, ele au dinamizat viata literara, au starnit un mare avant, au dus la o mutare
a accentelor valorice, la o schimbare de mentalitate.

,Ostilitatile” n-au venit din partea ,,batranilor” si s-au limitat in presa basarabeana
la un schimb benign de replici. Mult mai incitante sunt diatribele la adresa tinerilor
basarabeni aduse de revista ,,Gandirea” pentru care Basarabia i basarabean inseamna
un romanism nepus la punct, pentru ca provincia de la Nistru e singura care inainteaza
foarte greu si incet in roméanizarea culturala. Explicatia ar sta in formatia neromaneasca a
intelectualitatii de aici. Ideile acestea, emise de Nichifor Crainic, nu-si pierd actualitatea
nici azi, din pacate.

Exigente clare inainteaza tinerilor basarabeni si revistele ,,Cuget clar”, ,Insemnari
iesene”, ,,Viata romaneascad”, ,,Adevarul literar si artistic” etc. De obicei, sunt atacate cu
precadere pretentiile regionaliste si apoi alte pacate ale miscarii literare de aici. Astfel,
spre exemplu, ,,Adevarul literar si artistic” considera noua revista basarabeana ,,Itinerar”
ca fiind fara tinta. latd un reflex necrutator: ,,Cativa tineri basarabeni dupa ce au scos
o revistisoara intitulatd pretentios ,,Poetul”, socotind ca ,,misiunea” din paginile acelei
publicatii le e terminata si-au botezat-o ,.Itinerar” si au pornit iar la drum. Tinerii se
considera ,,noua generatie, noua Basarabie” si afirma — fara modestie — ,,ca si-au verificat
talentele printr-o autocriticd necrutatoare”.

Odata verificarea si autocritica facute, dumnealor ,,exploreaza marele necunoscut al
temperamentului rasaritean, urca pana la capodopera prin despicarea sufletului autohton
pana la cele mai marunte tendoane” (sic), se declara singuri: ,,avem poeti multi, ingrozitor
de multi, care trdiesc cu ei, in plimbarile dionisiace prin sarabanda satelitilor solari
mirosul unui pamant fara prihana si naiv unde pacatul e un dar...” Si declaratia se incheie
cu amenintarea cd ,,din provincia aceasta va rasari cea mai autentica si mai inaltd poezie
romaneasca”. Atunci ,,sa bata clopotele si inimile sa se prosterneze”.

Totdeauna tinerii care au facut versuri au incredere nelimitata in faptele lor. Dar
de la aceastd incredere — laudabila desigur — pana la impertinenta celor care se tarasc
in plimbari dionisiace prin sarabanda satelitilor solari e exact distanta dintre oamenii
sdnatosi la minte aiuriti In drum spre casa de nebuni [8, p. 11]. Consecintele nefaste
ale maladiei literare sunt deplanse in continuare, aducandu-se probe de agramatie si
primitivitate alarmanta: ,,Si pentru ca dupa afirmatiile celor care si-au verificat talentul
se publica si talentul lor, sd luam la intamplare cateva. O prima «poezie» semnata
de lorgu Tudor, graieste: «Boemi, re-ntorsi la primitiv,/ Vom bea agheasma de pe
floare.../ decor silbatec, non motiv,/ pustiu: nici om, nici cugetare!». Intr-adevir,
autorul dovedeste ca e intors la primitivitate. Un imens pustiu se intinde in poezia
sa care cuprinde marturisirea sincera a lipsei totale de cugetare. Suntem de acord cu
«autocritica» dlui poet.

De un secol!

DI B. Baidan e alt poet din «generatia noui». Dsa scrie: «In lumea ceasului de veghe
ma prostern/ Si-s preotul ceremoniilor de anateme;/ Sta gandul in genunchi si ca-n infern/
Sunt singur de un veac scriind poeme.» Se laudd dl Baidan. Dupa cum tine condeiul se
vede cat colo cd nu e familiarizat de prea multa vreme cu scrisul; iar daca pretinde ca scrie
«de un veacy, sa ne ierte: intr-o sutd de ani de exercitii si bietul Carol Scrob ar fi dat ceva
mai bun” [8, p. 11].
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Atitudiniidentice, referitoare lamiscarea,,generationista” din Basarabia, descoperim
in toatd presa din tard si ele definesc o stare de normalitate In aceastd epoca.

In Basarabia anilor 30 miscarea ,,generationistd” obtine o dinamizare marcanta
odatd cu venirea la ,,Viata Basarabiei” a catorva tineri. Liderii acestora sunt: Nicolai
Costenco, Vasile Lutcan, Vladimir Cavarnali. Situatia de conflict e creata de N. Costenco,
care, in numarul 7-8 (anul 1934) al revistei, publica, pe cand nu implinea nici 20 de ani,
articolul ,,Lumea veche si lumea noud”, cu un pronuntat caracter de manifest. Bineinteles,
programul noii generatii de condeieri basarabeni e precizat in continuare cu orice ocazie.
O prima revendicare vine de la V1. Cavarnali: ,, Tineretul Basarabiei sta astazi pe o pozitie
noud, necunoscuta Inaintagilor. Conducatorii provinciei de dupé razboi si marele numar
al profitorilor de dupa Unire, si-au facut studiile in vechea Rusie tarista. Conceptiile lor
asupra vietii, cultura lor generald, angrenajul total al fondului lor sufletesc, este format in
cadrul vechii culturi rusesti, reactionara si feudala. Influenta ei a mers pana acolo, incat
banuim ca a schimbat In mare parte trasdturile caracterului lor. Actiunea lor zilnica, actele
lor sociale, politice, culturale, viata lor intima este alimentata de educatia capatata inainte
de razboi. De aceea, oricat de utila le-ar fi fost activitatea in noua conducere a statului
romanesc, ei nu ne ofera noud, tineretului basarabean, o posibilitate de Intelegere a ideilor
noi ce ne frimanta acum. Intre noi si ei, este un hotar care-gi inalta zidul si ne separa ca pe
niste vecini indusmaniti... Ceea ce ne desparte fundamental, rezulta din educatia culturala
capitald in cadrul altei istorii.

Eram tanci cand s-a dezlantuit razboiul mondial.” [9, p. 1].

Elementele esentiale ale acestei revendicari veneau in consonanta perfecta cu cele
ale tinerilor ,,noii spiritualitati”. Reproducem un alt fragment, in care este precizat in
continuare crezul noii generatii basarabene, exprimat de Nicolae Spataru in numarul urmator
(nr. 11-12, 1936) al revistei ,,Viata Basarabiei”:

»Aventura... — iatd specificul generatiei noastre.

Ceva fara merite. Inainte de timp. O poftd de bestie. Un miraj cu pacate. O minciuna
atragdtoare si un chin nesfarsit. O boala.

Poate ca puhoiul de sange, ce a tasnit in timpul razboiului din trupurile nevinovate,
se razbuna azi impotriva sufletului... Si il tortureaza, aruncandu-1 in bezna, unde nu se
vad ingradirile. Unde triumful ironiei sta la volan si conduce hodoroaba ruginitd peste
trupuri, peste demnitate. Pe drumuri spre cuceriri urate.

Si cu viteza mare.

In locul sangelui, care ar trebui si de data aceasta si se scurga din ranile tuturor,
caci fiecare, la randul sau, este trantit la pamant in lupta nedreapta, cu piedici — se scurge
un potop de boale si venin...

Supusii aventurilor nu se razvratesc impotriva stipanirii lor nechemate. Nu se
opresc in fata vrajmasului, ca sa-I pironeasca la zid. Ci, din contra, se ridicad murdari din
umilinta caderii lor si cu o furie mai mare, alearga pe urmele pacatului spre a-1 intrece.

Pentru satisfactii materiale, pentru acaparari de pozitii, ce magulesc numai orgoliul
stramb, si pentru socoteli straine de totul ce este frumos si normal, se acopera virtutea cu
admonestarile, criticele si tipetele insului din generatia noastra.

«Timpurile grele» si «timpurile bune» deapana o alta ata, dintr-un alt ghem.
Langa firul curat si neted al acestor timpuri se tavaleste curmeiul murdar si noduros
al generatiei de azi.
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Sa ne oprim.

...Si apoi s incepem a depana firul adevarat...”.

Cu aceste materiale in presa basarabeana din anii 30 se declanseaza o adevarata
campanie ,,generationista”.

In planul dezbaterilor nu e accidentald nici recenzia lui N. Costenco la un volum al
lui Mircea Eliade, liderul generatiei in plind afirmare. Este un moment in care, indirect,
se manifestd mai multe simptome ale ,,generatiomaniei”: ,,Atitea s-au spus despre
dl Mircea Eliade, tanarul autor a o jumatate duzina de volume — mai intai ca e norocos,
pentru ca avu ghinionul de a scoate mai multe editii, cd e logician, metafizician, filosof
pentru ca are o catedra sau ceva asemanator la universitatea bucuresteand, ca e romancier,
ca e... frunza verde sau mai stiu eu ce, dar nimeni n-a inteles, n-a patruns esenta poetica
a lui. De ce? Pentru ca exista atata rea credinta si atata imbecilitate in publicistica literara
romaneasca, n aceasta eterna cafenea, in care se macina si se recuza orice buna intentie,
orice talent, orice onestitate — Incat sa ai geniul lui Goethe si prolificitatea lui Victor Hugo
si tot n-ai sa poti schimba ceva — cum spune singur dl Eliade.

Cand vorbesc de M. Eliade, mai ales dupa ce am citit /ndia, am in fatd un poet
autentic, colorist, sensibil ca o fatd mare din veacul trecut, plin de amarul unui secol
mizerabil, revoltat si dezgustat de masca ipocritd a conventiilor sociale si chiar a societatii.
Nedreptatea lumii intregi zgandareste inima acestui receptor nefericit si-1 face sa criste si
sa strige — dar vox clamantis in deserto” [10, p. 55].

Chiar daca ,,generatia Unirii” nu s-a lasat antrenatd in polemici, manifestul tinerei
generatii basarabene constituie o sinteza a unei stari de spirit, ce caracterizeaza o intreaga
miscare literard, §i in nici un caz nu poate fi trecutd cu vederea [11]. De remarcat ca tezele
esentiale ale manifestului se rezuma la constatarea ca ,,trdim in prezent toti batrani si tineri,
asistand, sau prinsi la un duel tacit dintre doua forte, dintre doua lumi. Una veche, greoaie,
invaluita n plapoma situatiei si trecutului care ranjeste nemultumita la celalalt, adversar,
tineretul leganat in patucul mizeriei si al nelinistii sufletesti caruia ranjetul mortii i-a fost
umbra ingerului pazitor. O realitate unicd, nascutd de fantoma razboiului.

Lumea veche a romanticilor, a celor ce aveau ca mostenire un ideal fantezist,
a inceput sa se clatine amenintand cu prabusirea” [12, p. 115].

De aici si siguranta ca intre ,,cei carunti” si ,,adolescenti” e o discontinuitate de
idealuri: ,,Idealuri falsificate, nenaturale, de dreptate, de autoritate, de credinta, de lege,
au Incercuit o imensa statuie de bronz, produce la nesfarsire acelasi sunet, lipsit de orice
avant. Entuziasm de butoi, fara nici un ecou spre inaltimi”.

In viziunea tanarului polemist, batranii sunt niste perversi, niste lasi. De ce? Care i
sunt argumentele? ,,.De ce perversitate, ma veti intreba?” si iatd convingerea: ,,...Dintr-o
ambitie neroada de a persista cu orice pret, intr-o eroare, din frica de a nu fi condamnati —
deci o actiune lasa — au impus mii de suflete pe fagasul minciunii si al stiintei zadarnice,
suflete, care, din aceeasi josnicie de caracter, au devenit conducatoarele altor generatii
spre pierzanie”.

Dar si mai grav e ca dupa un timp ,,tot acest convoi batran, prin lunga persistare in
minciund, a Inceput sa creada el insusi in realitatea ei. Si i-ar fi fricd sa ridice perdeaua
pentru ca presimte cd ar vedea falimentul a tot pentru ce a luptat o viata. S-a intamplat
un cataclism. Toatd floarea natiunilor si-a risipit sangele pe jumatate pur in tarana care
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primeste si ce-i bun si ce-i rau cu o egala imbratisare. S-a produs razboiul mondial, care
a distrus legatura dintre tineri si batrani. A distrus sprijinul si conducerea, generatia de
tranzitie, pe care le-ar fi dorit copiii leganati de cantecul exploziilor pentru totdeauna si
iremediabil” [12, p. 115].

Imediat dupa razboi s-au trezit fata in fata doua fiinte ,,intrigate de a se vedea aga de
aproape ca doi straini, fiecare fiind doar curios sa-1 cunoasca pe celdlalt. Si unii, batranii,
ca niste uriasi au neglijat piticii, care, la randul lor, au neglijat batranetul. Niste fiinte asa
de greoaie le-am facut impresia indobitocirii”.

Astfel s-a nascut, considera tanarul, conflictul tacit intre reprezentantii ,,celor doua
lumi antipodice”. ,,A Inceput o naruire in labirintul vietii, dar toate usile nu aratau decat
o camerad mai hidoasa decat alta.

Falsitatea credintei, parodia adevarului, si, mai pe scurt, farsa societdtii cu toate
idealurile ei trambitate de egalitate 1-a dus la dezasperare. Unde s mearga? La ce usa sa
bata? in cine sa creada?”.

Ca un bun discipol al lui Nae Ionescu, autorul manifestului declara ca ,,aventura,
salvatoarea aventurda” le-a venit tinerilor in ajutor. Se crede ca: ,,...tineretul prezinta
un caz anormal pentru batrani. Acesti Tnaintasi in varstd mai au naivitatea sd creada
in simplicitatea sufleteasca a tineretului si in ignoranta lui. Dar nu-si dau seama ca
acest curios tineret, ironic si insolent, are intelegerea fundamentald a vietii printr-un
mecanism fenomenal de apriorism. Cunoasterea instinctiva, incongtientd a realitatii.
Cunoasterea ce nu a urmat calea empirica a dibuirii. Calea subconstientului I-a condus
drept la tinta” [12, p. 116].

Tinerii, ,,flori albe pe marginea drumului”, sunt stropiti de noroi. Ei se simt in
vid, in nimic. ,,Gol 1n afara, gol Tnduntru”. Desi se simt 1n centrul lumii, pe ,,drumul
vietii continud s lepdiasca in noroi”, pe ei 1i deranjeaza ,talpile grele ale traditiei, ale
umbrelor vechi”. Datoria tinerilor e sa desteleneasca ,,parloaga sufleteasca”, sa arunce,
»~in pamantul ei gras, semintele vointei, credintei”. Datoria tinerilor e de a ,ridica
Basarabia. Viitorul spre care nazuim sé se rezume intr-un ideal care ne va conduce spre
tintd si ne va scoate din haosul ratdcirii actuale. Iar idealul sa ne fie acesta: Basarabia
a basarabenilor.” [12, p. 117].

In afirmarea anevoioasi a tinerilor sunt de vind batranii cu lumea lor veche.

,Lumea veche se infatiseaza ca un munte greoi, gadunos, mancat de ape ca de lepra,
hidos 1n decadenta, ca un corp intrat in putrefactie. Si se Intdmplad un cutremur neasteptat,
de o violenta catastrofala si muntele se prabuseste. Vuiet, nor de praf, dar, dupa ce se
limpezeste totul, in aer se 1nalta, printre dardmaturi, o stanca alba, luminos de alba, sa
infrunte acelasi inselator cer albastru.

Dar muntele acestei lumi invechite nu se va zgudui odata, sa lase sarcina apasatoare
a Inaltimilor pe alti umeri? Avantul tinerilor, oare se va ddrama sub baligarul acestor
traditii neghioabe?” [12, p. 117].

In numarul urmator al revistei N. Costenco va insista si mai vehement. Iata
doar cateva mostre: ,,in prezent suntem martorii unei catastrofe sociale, cand
mecanismul valorilor e in pana. Cum va lua sfarsit aceasta eclipsa si cadnd — nimeni
nu-si da seama. Dar 1n aer pluteste o amenintare, de care nu ne vom da seama, decéat
atunci cand vom fi amenintati in Tnsdsi existenta noastra. Ne va conduce atunci doar
vocea suprema a conservarii speciei” [13, p. 57].

10



REVISTA DE LINGVISTICA SI STIINTA LITERARA, nr. 5-6, 2009

De aici mesianismul noii generatii: ,,Majoritatea poate nu si-a dat seama, inca, de
lumina nedefinita, care se iveste intrdnsa si nu stie precis, de unde emana si pentru ce.
Un proces lent, de transformare, e mai trainic, desigur, — dar alta idee, cea de evolutie, de
progres, cere imbolduri uriase si atunci o minoritate, cu riscul sacrificarii ei pe altarul unui
ideal, razvrateste, misca masele Intr-un tempo accelerat, care pare anormal.”

Si 1n continuare tot afirmatii in cele mai cunoscute traditii ale ,,noii spiritualitati”:
»... mai este un soi de societate... compusa din bosorogi si tineret — cazul tipic al
Basarabiei, unde se cere o actiune intensa de purgare a excrementelor batrane, ca sa nu se
otraveascd organismul nou, care e in formatie. Lupta apare anevoioasa, Insa zarile sunt de
bun augur. Flamura trezirii falfaie la orizonturi, cétre care se indreapta privirile entuziaste
ale unei ere mai luminoase, mai curate, in care tineretul vesnic reinnoit va scuipa asupra
mizeriilor vulgare ale unui trecut putred” [13, p. 59].

Impetuosul Nicolai Costenco continua tirul asupra batranilor prin ,,Strigétul unei
generatii” (,,Viata Basarabiei”, 1934, nr. 10), ,,Generatie tristd” (,,Viata Basarabiei”,
1938, nr. 8-9) etc., precum si intr-o puzderie de recenzii. El este sustinut de
V1. Cavarnali prin ,,Consideratii despre scriitorul tanar” (,,Viata Basarabiei”, 1937,
nr. 1-2), de V. Lutcan intr-o multime de recenzii la adresa batranilor simanatoristi
si de bolgradeanul Igor Ivanov, care fondeazd in acest sens o revistd speciald
»Generatia noua”, al carei program e precizat in patru numere. $i care, in fond, nu
se diferentiaza cu nimic de manifestele precedente.

Cu un program ,,generationist” debuteaza si revista ,,Bugeacul”: In viata sociala
se da o lupta intre spiritul vechi, al carui exponent este generatia batrana, spirit incapabil
a satisface cerintele timpului si spiritul nou de care e animatd generatia tanara si care
cere ca la baza oricaror manifestari i creatiuni sa stea dragostea de munca dezinteresata,
dragostea de adevar si dreptate. Scopul fiind atat de frumos, izbanda va trebui sa fie odata
si odata de partea tineretului, fiindcad numai acesta poate sa aduca un spirit nou in aceasta
tara” [14, p. 3].

Dincolo de aceste veleitati, miscarea ,,generationistd” a avut si misiunea sa indrume
pe calea romanismului tineretul minoritar. Intr-adevir, ,,Basarabia a dat dovezi de un mare
interes literar” [15, p. 968].

Oricum, fenomenul in Basarabia a avut un larg ecou si a trezit la viatd talente
veritabile: Lotis Dolénga, Sergiu Sarbu, Octav Sargetiu, Vladimir Cavarnali, lacob
Slavov, Boris Baidan, Nicolai Costenco, Teodor Nencev, Anton si Vasile Lutcan, Bogdan
Istru, Nicolae V. Coban, Magda Isanos, Valeriu Ciobanu, Gheorghe Rusu, Sergiu Matei
Nica, George Meniuc, Sergiu Grosu, Robert Cahuleanu, Al. Robot, Eugen Coseriu s.a.
Cel putin, in aceasta atmosfera s-a afirmat spiritul lor creativ si competitiv.

Miscarea ,,generationista” a facut, desigur, multa valva in Basarabia, dar, prin fronda
teribilista sau prin exaltarea misticd, prin violenta contestare a tuturor valorilor trecutului
si, in primul rand, a ,,generatiei Unirii”, ea demonstreaza, nu rareori, si o insuficienta acuta
a adevaratei spiritualitati. Cu toate acestea, miscarea ,,generationistd” — in momentele ei
esentiale si n tendinta ei fundamentald — nu este altceva decat o manifestare a unei crize
de crestere. Oricum, dupa indelungi gestatii si mult zgomot pentru nimic, ea ramane
simptomaticd prin literatura manifestelor si prevesteste schimbari de mentalitate, de
viziuni, de sensibilitate.
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Miscarea literara din anii *20-°30, la nivelul ideologiei literare, este reductibila,
in ultima instanta, la disputa in jurul oportunititii unui sau altui model literar.

Dintr-o perspectiva lovinesciana, sincronizarea literaturii basarabene cu ,,spiritul
veacului”, cu ritmul de dezvoltare a propriei societati, cu ideile, fortele si problemele ei,
a conditionat trecerea de la o literaturd cu tematica preponderent rurala la o literatura de
inspiratie citadind. Cu toate acestea, literatura basarabeana, in cea mai mare parte a ei,
se afla intr-un proces asincron, retardar fatd de tendintele literaturii romane, situandu-se
pe o treaptd inferioara de evolutie in raport cu literatura de la centru. Traditionalismul
basarabean argumenteaza din diferite perspective ideile comune, specifice epocii, privind
autenticitatea culturii, spiritul autohton, corelatia dintre cultura si civilizatie, vechimea
poporului roman, substratul ei latin sau trac. Traditionalismul samanatorist este completat
cu tezele gandiriste privind credinta ortodoxa. Imprumutul de modele, forme, tipare in care
s se toarne viata omului basarabean a suscitat mai multe polemici. Atat protocronistii,
cat si sincronistii au pledat pentru conectarea la marele flux al literaturii romane. Aceasta
conectare se resimtea de unii ca o necesitate organica de dezvoltare, in timp ce acelasi
fenomen al formelor fard fond era tratat de altii ca un proces cosmopolit, un act de
artificializare a specificului national si deci de alterare a specificului local, autohton.
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TIMOFEI ROSCA 9 -
NICHITA STANESCU INTRE POEZIE

Institutul de Filologie SI EXEGEZA
(Chisinau)

Gratie canonului modernist cu noile structuri — baudelaireana si whitmaniana, in
primul rand, poezia roméneasca a pasit pe alte trepte vizionare. A devenit mai concentrata
in sine $i mai aproape de fiinta umana, predispusa a ,,regdndi omul concret, integral si
ireductibil”. ,,Dar nu prin tot soiul de spiritualisme — specifica poetul si criticul literar
A. Musina — ci prin... redimensionarea spiritualitatii corpului, cu toate ale sale.
Prin redescoperirea valorii fiintei ca integralitate, a coerentei si indivizibilitatii
animalului divin care suntem”' (subliniat de autorul citatului).

O asemenea ,,redimensionare” a fiintei umane, care se suprapune poeziei insasi,
intreprinde Nichita Stanescu. El isi instaureaza un nou statut de po(i)eticitate, inevitabil,
si 0 noud structura a poeziei insasi, care va deveni obiectul de referintd a criticii literare,
precum si modelul depasirii nivelelor de gandire a poeziei moderne, exemplu de consacrare
»antimetafizica” si de confruntare ontologica cu cele mai inzestrate spirite vizionare ale
tuturor epocilor.

»Miscarilor de suprafatd, spectacolului adesea derutant al formelor in schim-
bare — initiaza exegetul lon Pop in cuvantul sau introductiv la un studiu despre opera
stdnesciand — criticul le cautd principiul unificator, liniile de forta capabile sa le
configureze o geometrie relativ stabili — ceea ce ne-am obisnuit s numim intr-un
cuvant structura (subliniat de autorul citatului). Un subiect poetic se construieste pe
sine, construin-du-gi, totodata, un univers imaginar la care se raporteaza, definindu-se
in mod specific, ca voce inconfundabild™,

Din punctul de vedere arhitectonic ,,constructia” operei lui N. Stanescu se asociaza
cu piramida faraonului Keops — ,,una din cele sapte minuni ale lumii”, simbolizand ,,scara
care il duce pe faraon la zeul soarelui, Ra, si evoci petrificarea razelor benefice ale soarelui”.’
Nu intamplator Constantin Ciopraga isi incepea capitolul despre poezia stanesciana
(,,Nichita Stanescu intre cuvinte si necuvinte”) cu o referinta la focul primordial care
stapaneste conduita launtrica a poetului: ,,Vorbind despre sine (,,Al meu suflet, Psyche”),
febrilul Nichita Stanescu se plasa convins sub semnul focului —, al focului primordial; de
un astfel de foc ,,depinde cildura sau riceala poeziei”: — de el si de vorbele lui.”* Sofisticatd
geometric, ea ascunde 1n interior coduri indescifrabile §i pana astazi. Anticipand mult,
se poate confirma, la moment, cd miezul poeziei lui N. Stanescu 1l constituie volumul
,»11 elegii”. Totusi, ,,Elegiile” sunt aproape de nepatruns fara a lua in calcul si celelalte
cicluri, chemate, parca, sa inlesneasca intelegerea modelului cu alte viziuni.

in debutul sdu, ,,Sensul iubirii” (1960), asistim la o polemica tacitd, deghizata
asupra conceptualitatii poeziei In perspectiva labisiana, la o ,,arbitrare” a principiului
iubirii. Debutantul vine insa cu intentia nu numai de a repune poezia in albia traditiei
eminesciene sau ale celei interbelice, barbiene, de pilda, dar si a le relansa pe acestea din
urma sau a se confrunta cu ele. Metoda extatica blagiana, cu principiul ,,minus cunoasterii”
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si cu viziunile aleatorii ale ,,Juminii” sau ale ,,tacerii” 1i servesc drept puncte de plecare n
acest demers, desi tanarul poet mai traieste fiorul comuniunii cu natura ca si M. Eminescu,
impartasind cu acesta ,,O calarire in zori”.

In ,,0 viziune a sentimentelor” (1964) atestam o insolita structurare a eului. Poetul
incearca sa vorbeasca despre marile sentimente, stari existentiale omenesti, pornind nu
de la sine ca 1n practicile traditionale, dar inspre sine, dinspre obiecte fenomene, dinspre
expresia valorilor. Intre acestea sau din componenta acestora fac parte insesi atributele,
elementele propriei fiinte ca entitati vii, individuale, ,,constiente”. Poetul traieste senzatia
»imponderabilitatii”, fiorul unei atractii sau al caderii ca ,,fumul” blagian: ,Mainele
mele sunt indragostite/ vai, gura mea iubeste/ i, iatd m-am trezit ca lucrurile sunt atat
de aproape de mine, / Incat abia pot merge printre ele fara sa ma ranesc”(,,Virsta de aur
a dragostei”).

Nu avem aici un joc al fanteziei juvenile. Este vorba, mai degraba, de un pas spre
metafizic. ,,Insa autoexprimandu-se, comunicand o experienta specifici — observa criticul
literar Nicolae Manolescu — poetul o ridica la o semnificatie filosofica. El scoate din
contemplarea propriei fiinte motive de meditatie asupra alcatuirii universale. Cu totul
remarcabila si personala e alunecarea aceasta din planul biologic intr-unul cosmic. Sufietul
repetd in spatiu specific dialectica universald, continuitatea... trupul despicd o materie
densi si vie. Timpul iubirii e incircat de sugestia eternititii”® — remarca foarte importanti
pentru intuirea din start a fondului metafizic, ca sd zic asa, al poeziei stanesciene, cu
specificele lui legitati.

»Dar ce fel de legi, ce fel de filosofie? — intervine academicianul Mihai Cimpoi. —
Strategemele in cazul sau inseamna propriile mijloace de care dispune, legile sunt legi
interne, iar filosofia e o metafizica, tot pe cont propriu, adica asa cum zice chiar poetul,
o antimetafizica. Nichita Stdnescu ne convinge, prin toata intreprinderea sa poetica (prin
creatia spontand §i facerea), cd poezia Insasi este siesi strategie, lege si intelepciune.
Poezia naste adevirurile din propria ,.existentd”: ea le moseste in mod Socratic”.*

Caracterul autarhic al metafizicii si, respectiv, al structurii po(i)eticitatii stanesciene,
sugerata de autorul volumului ,,Sfinte firi vizionare. Clasicii romani. Medalioane literare
(1995)” atentioneaza sa fim mai precauti fatd de fenomenul intertextualizarii sau 1n cazul
unor tangente paradigmatice.

In ,Necuvintele”(1969) autorul este mai rispicat in ceea ce priveste raportul
poet-cuvant sau necuvant. Poezia se prezintd ca o artd chemata a incetateni o asemenea
perspectiva. Se traieste o atare conditie, cand ,,Eu”-1 poetic se instaureaza in (ne)cuvant
in ,,EI”, cum declara autorul in piesa ,,Eu, adica el” — perspectiva care va fi dezvoltata in
ciclul ,,Elegiilor”, incepand cu ,,Elegia intai(a)”. Pana atunci poetul ne trece prin starea
de a fi si a deveni. Simplificand mult, retinem ca poetul comunica cu organicitatea, iar
necuvantul, individualizat in lucruri si relatii, insereaza esenta acelei organicitati. Semnul
grafic sau cel fonetic, sonor este umbra cuvantului, deci a amalgamului ce Tmbind viata
cu toatd respiratia ei. ,,Necuvantul” reprezinta o glorie stanesciand, atat in sens ontologic,
cat si in plan artistic propriu-zis. Ea presupune nu doar un efect creator sau o dominanta
artistica. Necuvintele in sens ,,poetic” Inseamna si o depasire de sine: necuvantul ar chema
dupa sine ,,nepoetul”, inteles in sensul traditional al termenului. Avem de a face cu alt auz,
alt vaz. Mutatia statutard este totodatd o mutatie in organicul propriu-zis sau cum zice
poetul: ,,Azueam cum se-nteteste seva lui batand/ ca sangele./ Auzeam cum se incetineste
sangele meu suind ca seva. // Eu am trecut prin el./ El a trecut prin mine./ Eu am ramas
un pom singur/ El/ un om singur.”
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Dar piramida lui Hyops isi are multiplicate labirintele. In ultima vreme ele
sunt ,,asediate” cu roboti moderni. Poetul ne va preveni in repetate randuri referitor la
complexitatile matematice, geometrice, ca o obsesie barbi(li)ana, in ,,Oul si sfera” (1967)
sau in ,,Laus Ptolemaei”(1968), chiar si dupa ce va scrie cele ,,11(12) elegii”(1966).
In primul rand, autorul ciclurilor vrea si spulbere impresia de haos, anarhie in spatiul
gandirii. Unul din sensurile profesiunii de credinta: pand si ambiguitatea cere in ultima
instantd logica si sens — teza nedeclaratd, dar ilustrata printr-o viziune ovoidald, de esenta
brancusiana. Pe langa proiectiile cosmologice, pe care ni le ilustreaza ,,Oul”, ca si in
,»Oul dogmatic” din cunoscutul poem barbian, aceastd entitate simbolicd va comporta,
totodata, sisensul de,,necuvant”, deoarece el va fi,,surprins” dincoace de starea sau ipostaza
»creatului”, adica structura a ceea ce se contine in germenele fiintialitatii. ,,Metodic”,
poetul ne conduce spre sensul de ,,interioritate”. Ni se demonstreaza traiectoria genetica
a ne(cuvantului), sesizata prin lucruri, fiinte, obiecte, ca In poemul ,,Andru plangand”:
,In strafundul fiecarui lucru nu existd/ pana la urma decat un cuvant/ infatisarea trupului
meu, trista,/ Stia legea acestui pamant/ ca pana la urma in lucruri nu este/ in miezul miezului
decat un cuvant...”. Necuvantul ar fi chintesenta aprioricd a rostirii. Materializarea lui
in sens biblic este Tnsdsi existenta; nu numai materiald, ci si cea spirituald sau ceea ce
intelegea L. Blaga prin ,,Marele Tot”.

Viziunea interioritdtii e preluatd si n ,,Laus Ptolemaie”. De data aceasta, autorul
porneste de la macrocosmos, de la sfericitatea lui, gasind-o uniforma, deci limitata,
intrucat ,,rotundul” ne intoarce la unul si acelasi punct. Ca o chintesenta a totului, cuvantul,
ca si eul hyperionic eminescian, are curajul de a iesi ,,din sfera sa cu greu”, sfideaza
conventiile, ordinea absolutd. Metafizicul suporta restructurari insolite, obtinute pe suport
semiludic sau semioniric, imperceptibil, altfel decat pe calea conformarii cu acest regim
care alt scop nu are decat a depasi barierele, limitele, standardele. Cei care incercase sa
comenteze aceastd poezie cu mijloace, categorii traditionale sau moderne se pomenise
intr-un labirint straniu, apeland la explicatiile autorului. Dar si aici, in cadrul eseului, in
care Nichita Stanescu continua sa fie poet, exegeza a ramas derutata de noua terminologie
orientativa: ,vederea”, ,necuvant”, ,cuvant in viitor”, ,metalingvism”, ,tensiune
semanticd”, ,,inapoia” s.a. Ceea ce a socat pe critici e ca si ,,explicatiile” poetului sunt
ispititoare, incitante, aleatorii. E si firesc: a explica poezia inseamna a o anula. [ata de ce
N. Stanescu, in spiritul metodei extatice blagiene, vorbeste mai mult despre perspectiva
poeziei, decit oferd definitia ei. Inainte de a se referi la cele ,trei grupuri genetice” ale
poeziei, in general: ,.fonetic, morfologic si sintactic”, autorul ,,Fiziologiei poeziei” ne
»descrie” perspectiva poeziei in noua structurd a modernitatii, dincolo de aceea a lui
Baudelaire, Rimbaud sau Mallarme — ,,intemeietorii si, Inca si azi, conducatorii liricii
moderne europene”, cum i-a clasat teoreticianul german Hugo Friedrich.® Obscurititii
si magiei limbajului, neutralitatii interioare si sfidarii sentimentului, N. Stdnescu opune
tensiunea semantica care precede cuvantul, in general, adica viata sau miscarea sensului
de dincoace de cuvant, ,,precuvantul” (St. Mincu), desfiinteaza cuvantul in acceptia lui
autoritard si opteaza pentru ceea ce continua din precuvant si urmeaza dincolo de cuvant.
Preluand sugestia din versul blagian referitoare la cuvinte care sunt ,,lacrimile” ,,celor ce
ar fi voit/asa de mult sa planga si n-au putut” (,,Catre cititori”), N. Stanescu o dezvolta tot
in cheie semimetafizica:

»Poezia este o tensiune semantica spre un cuvant care nu exista, pe care nu l-a
gasit. Poetul creeaza semantica unui cuvant care nu existd. Semantica precede cuvantul.
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Poezia nu rezida din propriile sale cuvinte. Poezia foloseste cuvantul din disperare.
Nu se poate vorbi despre poezie ca despre o artd a cuvantului, pentru ca nu putem identifica
poezia cu cuvintele din care este compusa.

In poezie putem vorbi de necuvinte; cuvantul are functia unei roti, simplu vehicul
care nu transporta deasupra semantica sa proprie, ci, sintactic vorbind, provoaca
o semantica identificabild numai la modul sintactic...””” O interpretare complementari la
cele spuse de N. Stanescu oferd acelasi A. Musina intr-un alt studiu de-al sau:

»Limbajul uman este conventional, exterior senzatiilor si emotiilor individului.
E o unealta imperfecta, care deformeaza umanul, acceptata doar in lipsa de altceva mai
bun. Mai mult, deoarece limbajul e comun tuturor oamenilor, el nu are nimic de-a face
cu ceea ce este (simte, traieste) realmente individul. La limitd, limbajul nu falsifica,
nu degradeazd doar comunicarea intre indivizi, ci falsificd, degradeaza insasi natura
individului. Omul este natural (si toate valorile sale de asemenea), limbajul e artificial.
Oamenii ar comunica perfect intre ei daci nu ar exista limbajul”.®

In cazul dat se isca, inevitabil, alta problema: criza hermeneuticad, insuficienta sau
lipsa limbajului teoretic insusi. Intrebarea si-o pun cei mai avizati teoreticieni.

,»Cum sa traducem in limbaj sarac al criticii literare aceste metafore nazdravane?
— se Intreaba academicianul Eugen Simion in prefata la Operele in trei volume ale
colegului sau de liceu si de studii universitare — sau, mai exact, cum sa le aproximam...
O poezie care sa se situeze ,,deasupra metaforei”, zice el inspirat si neclar, tipul de
poezie pe care mimeaza este acela care presupune o tensiune semantica spre un cuvant
din viitor... In ce fel sa interpretam aceste formule, totusi, sibiline? Ce reprezinta, in
realitate, tensiunea semantica spre un cuvant din viitor si ce reprezintd, la urma urmei,
necuvantul in raport cu cuvantul care este, orisice am zice si am face, instrumentul
299

Inainte de a mentiona raspunsul cunoscutului exeget, s-ar cere si revenim la teza
statutard a lui N. Stanescu, exprimata in poezie si in reflectiile sale eseistice. Ele, daca
studiem cu atentie, au $i o nuantd polemicd, dialogicad in ceea ce priveste interpretarea
produsului poetic. Poetul e in cautarea altei suprastructuri, a altor forme de timp si spatiu
care ne scapd. Suntem constransi intr-un conventional de civilizatie si structura care si-a
epuizat limitele — pare sa sugereze autorul ,,Antimetafizicii”. Despre care cuvant poate
fi vorba in cazul dat? Poetul e in cautarea altor ,limbaje” ale existentei, a unui limbaj
al mutatiilor in propria noastra existenta, fiintialitate. Evident, si exegeza, psihocritica,
hermeneutica trebuie sa-si schimbe registrele, intrucat are de a face cu un proces mai mult
decat anevoios. Oricum, importd, in cazul dat, cum se modeleaza insusi spiritul exegetic,
cum se nasc n actul interpretarii noile notiuni sau categorii de felul: ,,divagantele spatii
vulnerabile”, ,,vanturile pieririi”, ,,suflul neantului”, ,,explicatii caltoase” etc. Bineinteles,
nu este vorba de niste categorii cristalizate, ele aflandu-se in stadiul fermentarii ca si
poezia stanesciana insasi, interpretata de critic (G. Grigurcu), care e nevoit a gasi formule
de neadeziune sau de confirmare:

,in loc de a se aprofunda in sine, de a-si resorbi, cum un tesut Insanatosit, cusuturile
straine, productia 1n discutie, din ce Tn ce mai copioasa, mai truculenta si mai inconstienta
de primejdii si-a extins divagantele spatii vulnerabile. Inainte de a-si consolida un specific,
poezia lui Nichita a cochetat cu vanturile pieirii. Suflul neantului se impleticeste curent
intre explicatii caltoase.”"’
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Cinci probe definitorii propune E. Simion in prefata celor trei volume de Opere
stanesciene, nu fara a fi obsedat si el de impresia ,,sofismului”, céci, spune savantul,
,hecuvantul” pana la urma tot prin cuvant se exprima.

Din punctul nostru de vedere, poezia lui N. Stinescu e si o invitatie la un
experiment, la un proces de coparticipare si concreativitate inovatorie si nu o formula
cochetatoare, codificata intentionat pentru a fi descifratd. Poetul a mers pe aceasta cale
pana la istovirea intuitiei, oferindu-ne o ,,fantezie” a metalingvismului si a metalirismului,
totodata, intrucat poezia se naste din ,,propria constiintd”, cum a subliniat academicianul
M. Cimpoi. Procedeul de bolta nu putea fi altul decat acela al ,,deconstructiei”, termen-
cheie in teoria lui J. Derrida.

»Deconstructia — spune J. Derrida — presupune faza indispensabila de rasturnare.
Sa ramanem 1in rasturnare inseamnd sa operdam, desigur, in imanenta sistemului care
trebuie distrus.”"'

LaN. Stanescu ceea ce numeste J. Derrida ,,deconstructie” se confunda cu ,,mersul”,
curgerea continud, cu vorbirea, adica, iar, cu cuvantul in mers.

E. Simion vine cu o observatie aparent clarificatoare in latura conceptului buclucas
de ,,necuvant”, atunci cand se refera la propria confesiune estetica al lui N. Stanescu si
care 1 se pare criticului lansata ,,in stilul lui (stdnescian — n. n.) evaziv metaforic (un prim
sofism in care cade, cici teoria necuvintelor o formuleaza prin cuvinte puse in fraza!)...
Valéry scria ca poezia este altd [imba, o limba noud, cu propriul sistem, in interiorul limbii
literare comune. si are dreptate. Nichita Stanescu afirma, in fapt acelasi lucru, 1n felul lui,
folosind o notiune deliberat ambigui: necuvintele.”"

Sa Incercam sa intelegem ideile criticului, ale poetului francez si ale poetului roman.
Eugen Simion are convingerea ca ceea ce intentioneaza sa faca poetul, adica ,,sa defineasca
un concept nou de poezie”, mai exact ,,poezia necuvantului”, o exprima ,,tot prin cuvant”.
Exegetul, insd, nu ne spune aproape nimic despre noua structurd a acestui ,,cuvant”. Cat
priveste definitia lui Valéry, ea mizeaza, in primul rand, pe autarhia limbajului, pe arta
combindrii matematice, continuandu-l pe Mallarmé. Ea are tangentd cu conditia po(i)
eticitatii stanesciene, mai cu seama in marginea ,,inflexiunii prin care parca transpare
altceva, anume o scena spirituala a insusi actului poetic, pentru care asteptarea Muzei e mai
plina de har decat sosirea ei”."” Prin acest demers poetul colaboreaza mai mult cu ,,visul”
si nu cu lumea sau cu viata, ca N. Stanescu. Cuvantul, pentru cel mai mare liric francez al
secolului al XX-lea, cum aprecia el insusi, ,,¢ mijlocul spiritului de a se multiplica in neant”.
Unul dintre gandurile cele mai originale ale Iui P. Valéry, dupa parerea lui H. Friedrich, si
care are tangenta directa cu lirica lui N. Stanescu, addugdm noi, e cd ,,poemul e un fragment
perfect constituit al unui edificiu inexistent”.'* Anume in acest punct criticul E. Simion
identifica, probabil, conceptul metalingyvistic stanescian, implicand acel ,,cuvant din viitor”
in raza viziunii valeryene. fi scapd insa un moment decizional: modul de ,,multiplicare
a cuvantului” ,,in neant”, care in viziunea poetului francez nu se califica.

Noul cuvant nu mai este ,,cel stiut”, cu ,,dubla lui intentie” (T. Vianu). El e mai mult
decat sugestia, decat masca figurativa. E o predispunere semanticd intr-o complexitate
continua. ,,Necuvintele”, deci nu pot fi exprimate prin ,,cuvinte” (sd le zicem ,,normale”,
incetatenite). Ele sunt, de fapt, inexprimabile, deci au altd prezenta, ca si piatra, lemnul,
argila lui C. Brancusi. Altul este limbajul prin care comunica poezia: ,,neauzul”, ,,nevazul”,
ceea ce se acumuleaza si ni se propune din tensiuni, din degajari, din multiplele abilitati
fiintiale, corporale, inclusiv cele umane, fie mai limpezi, fie mai nebuloase, dupa cum e si
domeniul si starea de limita a eului poetic.
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LUCIA TURCANU R
ELEMENTE MANIERISTE IN POEZIA

Institutul de Filologie NEOEXPRESIONISTILOR ROMANI
(Chisinau)

Cum este si firesc, poezia romana a anilor *70-’80 evolueaza in mai multe directii,
remarcindu-se diferite tendinte estetice. Atestam autori de poezie lingvistica (Serban
Foarta, de exemplu), pentru care cuvintul este, intli de toate, formad ce se preteaza
oricaror modelari sau jonglari; se impun oniristii i suprarealistii (Leonid Dimov, Virgil
Mazilescu, Daniel Turcea, Emil Brumaru), care apeleaza la imaginea insolita si cuvintul
bizar pentru a crea suprarealitati metaforice, evadind, astfel, din realitatea schematizata
si sfidind formulele cligeizate. Tot aici se incadreaza si poetii ce vin in continuarea
poeziei neoexpresioniste a lui A. E. Baconsky si a Anei Blandiana si pornesc de la
acelasi model liric — Lucian Blaga, cultivind un bucolism spiritualizat, cdutind semnele
transcendentei, arhetipurile, manifestarile magicului in spatiul preponderent agrest si
elaborind o poezie de meditatie, ce descopera tari imaginare in care infloresc spetele
diafane. Acestia sint echinoxistii Adrian Popescu, Ion Mircea, Dinu Flamind, prin
opera carora se produce intelectualizarea structurilor lirice i sporeste interesul pentru
pretiozitate, manierism, decorativism. Viziunea poeticd de ordin estetic, implinita
prin bijuteriile lexicale, migélos slefuite si potrivite, comunica, la poetii respectivi,
cu viziunea de ordin existential. Printre imaginile compuse cu grija se insinueaza
»un sentiment ontologic, o idee sensibild, ceva semnificativ in ordinea viului,
a naturalului, transformind un intreg poem delicat, frumos, impecabil ca o bijuterie
intr-un tulburator ecou liric al unei tensiuni launtrice” [1, p. 108].

Adrian Popescu (volume de poezie: Umbria, 1971; Focul si sarbatoarea, 1974;
Cimpiile magnetice, 1976; Curtea Medicilor, 1979; Proba cu polen, 1980; Suburbiile
cerului, 1982; Vocea interioara, 1987; Calatoria continua, 1989; Pisicile din Torcello,
1997; Fara virsta, 1998; Umbria, 2000; Drumul strimt, 2001; Ucenicul ascultator,
2002) este poetul care isi estetizeaza starile, In poezia sa observindu-se, ,,in acord cu
0 reprezentare concettistd, de extractie para-retoricd”, ,,preponderenta unui asianism
flomboiant, cind, acceptind sugestiile lui Gracian, poemul pare sa fie scris simultan «con
alma» si «con agudezay, fiind concomitent foc si sarbatoare. Peste volutele gratioase,
uneori artificiale, ale unor «criptografii cosmice», se lasa roua franciscand a unei intense
afectivitati, astfel ca semnele culese din inter-regnurile gradinii botanice se anima brusc
de o mila sdlbatica” [2, p. 322]. Intr-un poem din Vocea interioard, poetul formuleazi
metaforic aceastd tendintd de a mestesugi limbajul si a rafina imaginea ce disimuleaza
trairi: ,,Eu sint un vechi §i uitat cuptor alchimic/ plaminii mei intretin cu ardoare focul
imnic/ unde se descompun i se calcineaza domol/ ura si dispret, inertii si vorbe marunte./
Le spala, le albeste, le limpezeste surisul,/ pina la incandescenta le incinge iubireal pina
la starea sublimda de aur si abur/ a rufelor intinse la soare intr-o padure” (Imago).

Principiul de baza al poeticii lui Adrian Popescu este cel al stilizarii. Referindu-se
la calofilia textelor acestui poet, Alexandru Cistelecan afirma ca ,,desi in registru suav,
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angelic, metafora lui Adrian Popescu e de-a dreptul proliferanta, evoluind in volute
luxuriante si numai o excelenta a economiei edificiului impiedica dispersia poemelor intr-o
pasti de imagini pretioase” [3, p. 124]. Intr-adevar, autorul Umbriei cauti frumusetea
rostirii, calofilia fiind un dat al sensibilitatii sale. Cu toate acestea, pretiozititile nu
inlatura profunzimea gindirii §i starea de gratie a sentimentelor. Poetul decorativ este
si poet vizionar, lirismul sau luind chiar forma unei invocatii a inefabilului. Lirismul lui
Adrian Popescu, mentioneazd Gheorghe Grigurcu, ,,e dominat de artd”. Constiinta poeziei
se identificd cu rafinamentul nesétios de performante, cu tehnica visind asupra sa insasi.
Relevant la modul pretios, poetul aduce o spectaculozitate a motivului static, intors pe
toate fetele ca un diamant. Poezia nu mai e biografie sau confesiune, ci materie autonoma,
decorativism superior” [4, p. 485].

Adrian Popescu pune in functiune diferite atribute ale decorativismului manierist
pentru a-si mestesugi discursul. Pe urmele unor ,,manieristi” (Macedonski, in special),
el propune un spatiu artificial, in care efectul fiecarei imagini e cultivat cu dexteritate.
Asemeni lui Leonid Dimov sau Emil Brumaru, autorul Umbriei inventeaza suprarealitati
metaforice, spatii lirice, invaluite in imagini pretioase, in care isi gaseste refugiu eul
preocupat de ontologic. Din imbinarea Umbrei sia Ambreirezulta un Paradis plin de mistere,
ale carui clarobscururi deformeaza manierist realiile si metamorfozeaza ordinarul in insolit:
,»0 mireasma lincedd te acoperal purpuriu norul picura peste tine/ Umbra si Ambra,
Umbrial de care buzele mele nu sint straine...”. Curtea medicilor, Cimpiile magnetice,
Umbria sint spatii labirintice, rezultat al abstractizarii si al artificializarii realitatii
concrete, naturale. Eul problematic se indeparteaza imediat, impunind cu necesitate
meditatia: ,,Testoasa brumatd, perla opacad, albastru/ cadran al desfrunzirii,/ o torta in
miezul labirintului pavat cu/ pulbere neagra./ Periplul negrelor ace de cadran/ spitele
rotii celeste/ si inauntru arcul gata sa percuteze/ subtiratec, infasurat in inele/ ca viermele
in maru-impurpurat./ Slujind anonim argintul cochiliei tale” (cadran al desfrunzirii).
Autorul procedeaza la modul manierist, angajind imaginea intr-o expeditie ambitioasa ce
nu se multumeste sa gaseasca un corespondent plastic, incarcat de sugestii, pentru lucruri,
fiinte, stari, ci cautd frumusetea rostirii insasi. Din acest punct de vedere, Adrian Popescu
ilustreaza o trecere de la clasicism la manierism, sau, in termenii lui Gustav René Hocke,
de la modalitatea aticd la cea asianicd. Dacd structura morald a poetului tine in buna
parte de clasicism, atunci cind e corelatd cu un stil mestesugit, rafinat, iscusit, ,,are loc
o evolutie catre o apertura barocd, implicind exagerarea, echivocul, pornirea artificiului
de la neesential si invaluirea vicleana in prolixitate a miezului, redarea subiectiva, trucind
in mod constient unghiul de perspectiva” [5, p. 5]. In consecintd, artificiul recomanda un
univers al obiectelor; ontologicul (naturalul) face loc poeticului (artificialului).

Poemele lui Adrian Popescu releva reunirea gindirii cu poezia, a frumusetii cu
logica, autorul cautind contiguitati $i imbinind surprinzator imaginile. Din aceste Imbinari
rezultad definitii concettiste: ,,Carnea mea toatd este o luminare/ dar eu sint flacara intr-un
ceas straveziu/ ca pasarile mort/ voi cinta mai mult decit viu” (Umbria). Poetul elaboreaza
imagini inedite atribuind Insusiri-podoabe unor elemente ale banalului si realizind actiunea
de intelectualizare a gratiosului: ,,Cearcan astral dintr-o altd viatd,/ Vazduhul intreg se
schimba la Fata./ Roud, un strop, atit ti-e tainul./ Ce greu e Usorul, cum doare Putinul./
Seara te-a ars dintr-un alt anotimp,/ In padurea pierdutd, in padurea cu ghimpi./ In frunze
si mugschi, imi esti catedrald,/ Un inger cdzut in lacrimi se spald./ In roua ta-mi spal
pdcatul si viata,/ Din roud un strop iti jertfesc dimineata./ Cearcan astral, cit de dulce
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la gust/ Cules intr-o vard, ingeresc august”. Atunci cind nu le creeaza, autorul evoca
pretiozitati, ornind lumea ce provoaca nostalgii si disimulindu-si regretele. Artificialul
devine purtator sau provocator de sentimente, eul aspirind la trairi nemijlocite: ,,Safir si
corindon, agate si cinabru. mica si calcedoniu/ oh, cristalele voastre sint clape dulci de
armoniu,/ si spad de Islanda, eu nu din dictionare va invoc,/ o vesnica Vara intoarce in
mine Amiaza de foc” (poemul memoriei). Este practicata, astfel, o poezie a fragilitatii,
amateriei cu capacitdti deformatoare. Lirismul se contine in intraductibil, in frumusetea de
bijuterie a imaginilor. Eul acestei poezii se manifesta, de cele mai multe ori, prin absenta
sau retractilitate, prin situarea voita intr-un discurs para-retoric. Cuvintul ca sonoritate,
imaginea cu efect de stupore il intereseaza pe poet. Pretiozitatile textuale sind grupate,
formind adevarate blazoane manieriste, insemn al acceptarii artificiului: ,,Himera dintr-un
sacru tezaur/ Aur albastru dincolo de aur/ Cum std la paun in coada/ Ochiul ce ar vroi sa
vada./ In penajul sau stelar si umbros/ Plimbindu-se sub chiparos./ In mantia Paunului,
Paonului,/ Afonului tragic, Faraonului,/ Tipat de moarte si Vis. Semn e/ Stins si lucind al
Eonului” (moneda).

Dupa o constatare a lui Marin Mincu, la o lectura prima a poemelor lui Adrian
Popescu, ,,impresia de artificialitate si sterilitate, de seceta a trairii este puternica, facind
din aceasta poetica o adevarata sarbdtoare a stilului; cit timp se ambitioneaza sa scrie
0 poezie a realelor si nu a realului, poetul ramine un remarcabil manierist. De la un
moment dat insa, Incepind cu volumul Curtea medicilor, poetul pare atras si de alte
semne, de expeditii ceva mai «prozaice» decit cele intreprinse in «tinutul diamantului».
Suavitatile, diafanitatile, evanescentele, metaforele aerate, discretia rostirii prime nu au
disparut definitiv, dar acum «proba cu polen» este mai acutd; intermedierea nu se mai
face abstract, doar intre obiectele poetice pre-selectate, ci se simte mustind din ceata
cuvintelor o tentatie decisa a concretului” [2, p. 323]. Intr-adevir, poet al gratiosului,
Adrian Popescu practica intrepatrunderea scrisului cu motive ornamentale. Limbajul
poetic, elaborat migdlos, Inlocuieste spontaneitdtile naive. Prin aceste pretiozitati se
insinueaza totusi trairi profunde, iar artizanatul, sau mestesugul poetic, nu reusesc sa
reprime total sensibilitatea si lirismul. Caracterul marcat elaborat al versurilor, observa lon
Cocora incd in 1982, ,,caligrafia lor savanta, dar defel arida, nu poartd amprentele miinii
artifexului, ci o aurd de «lumind lind». Adrian Popescu este in primul rind un poet de
o dezarmanta candoare si prospetime. Forma subtild si profunzimea gindirii, starea de gratie
a sentimentului coexista in poezia lui intr-o deplind armonie. Cuvintele nu se complica,
nu penduleaza in gol, dezvaluie si nu obscurizeaza, creeaza echivalente si nu subtext”
[6, p. 2-3]. Adrian Popescu stie s pastreze candoarea si inocenta limbajului poetic, dar, in
acelasi timp, stie sa si evite sentimentalismul, evadind in rafinament. Imaginea pretioasa
devine, astfel, o modalitate de disimulare si de relativizare a problematicului. Chiar daca
practica metoda poeticd a manierismului, autorul Umbriei ramine un poet profund care,
text. Manierismul sau este semnul indoielii de limbaj, al neincrederii in valentele orfice
ale cuvintului.

Un alt manierist ce epureaza, sau filtreaza, realul de corporalitatea naturald, un
»alchimist medieval strecurind singele ingrosat al poemului in atitea eprubete si alambicuri
pind cind acesta devine o transparentd neutrd” [2, p. 326] este Ion Mircea (volume de
poezie: Istm, 1971; Tobele fragede, 1978; Copacul cu 10.000 de imagini, 1984; Piramida
impadurita, 1989; Poezii, 1996; Socul oxigenului, 2002, Pororoca, 2004). Laurentiu
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Ulici vede in Ion Mircea un ,,poet al oximoronului” [1, p. 106], observind ca in textele
acestuia se simte obstinatia si placerea de a uni elemente incompatibile pentru a crea
stupore. Discursul lui lon Mircea pare ca se fereste sa exprime direct i reprezinta prin
figurare complicata, prin ingenioase schimbari de planuri sintactice si semantice. Poemul
este trecut ,,prin teorema unei spiterii secrete” [2, p. 326], metoda fiind concettista:
»Nu te mihni daca am sa te invalui/ in tacere cum numai oglinda poate/ eu te aleg dintr-o
materie/ amintind lumina §i nesonora ca eal imagineaza-ti pielea unei tobe ingaduind/
soarelui sa o strabata prin fostii ochi ai animalului”. Universul poeziei lui lon Mircea
este populat de elemente gracile, de materia fragila, casanta si pretioasa, care denota si
predilectia poetului pentru miniatural. Textele abunda in simboluri ale fragilitatii: papadia
si lebada, petiolul, corola, crinul, mestecenii de sticld, bolta de cristal, gheata instelata,
libelula stravezie. Poemele construite din aceste imagini sugereaza, de cele mai multe
ori, o lume desavirsita prin puritate. Urmind modelul lui Lucian Blaga, poetul creeaza
o mitologie a puritatilor originale, punind trecerea si linistea in relatie cu erosul: ,,Dar
ulmi cu pielita subtire/ ca in ureche la miei/ mestecenii de sticla gri/ cind se intinde-n
somnul tau Etherul/ si nu-l mai poti opri./ Cu vremea si ochii tai vor ajunge/ doud mari
intunecate papadii” (Cu vremea §i ochii tdi).

Universul pretiozitdtii si al fragilitatii, departe de a fi doar suficient siesi, este un
cod prin care se comunica altceva. lon Mircea vede lumea prin suavitati si creeazd, cu
ajutorul metaforelor pretioase, biografii ale spiritului calator prin labirintul vietii; ,,cuvinte
precum: oglinzi, apa, lumini, chihlimbar, fulgerdtor, instelat, lunar, transparent, constata
Ion Negoitescu, alcatuiesc mediul infinit care adaposteste singele, oasele, valvele, corpul
si limitele sale, totul simbolic, constrins aici la imaginea templului scufundat, cu usile
si sclavii lui, adica riturile implicate oricarei manifestari religioase, riturile care intretes
puntea dintre pamint si cer” [7, p. 290]. Problematica fiintei este disimulata, manierist,
prin utilizarea excesiva a metaforei. Se produce identificarea insolitd a eului cu elementele
cosmosului, realizindu-se organizarea, uneori artificiald, a unei lumi dezorganizate sau
schematizate pina la absurd. Metafora devine, astfel, un mijloc de evadare din social,
dar si din propriul eu, inocenta rostirii transformindu-se in inventie artizanala: ,./n/ clipa/
in/ carel/ mal trezesc/ del pe/ minel cadel o/ petald./ (— N-a trecut nimeni in lipsa mea?/
— Nimeni.)/ Cum/ inainte/ del vremel s-ar/ fil scuturat! corola” (In forma pasdrii). Ton
Mircea este un caligraf care transcrie emotiile intr-un sistem de simboluri originale,
asemanatoare unor japonezii delicate (uneori, creeazd haiku-uri). Textele-miniatura,
alcatuite din comprimate metaforice sint insa adesea dificile, prin lipsa cheii. Autorul
isi obscurizeaza discursul, inventind adevarate hieroglipha: ,,Cuvintul/ peste sunete:/
Soarelel pe creierul/ privighetorilor adormite./ lata si/ una moarta —/ in locul pliscului,/
un bot de lup:/ ” (Restituire). Gravurile ornamentale inventate de poet sint alcatuite din
imagini care isi cauta sensul. Are loc o precipitare a imaginii in semn, 1n ,,sigla” (alegoria
fiind o variantd a semnului). Semnele, la rindul lor, pot fi comparate cu o oglinda care
este totodata reprezentare §i obiect al actului vizual. Jocul oglindirilor este creator de
serpentinate, in care imaginile se repeta, de fiecare data usor deformate, pina la obtinerea
chipului cu doua fete, ca simbol al problematicului.

Atunci cind stilizeaza excesiv, lon Mircea risca sd piardd tensiunea grava
a discursului. Vrind sd comunice ceva prin intermedieri prea sofisticate, poemul se
consuma in sine, ,,devine frumos ca un paun infoiat (si impanat) caci frumusetea exterioara,
perfecta, te impiedica sa ai senzatia de ceva viu” [2, p. 328]. Sa ludm drept exemplu poemul
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Masina de mdcinat cafea. Prima parte a poemului, in care autorul interpreteaza la modul
tragic conditia umana, pornind de la un topos banal precum ,,masina de risnit cafea”,
ar putea ramine o metaford vie, misterioasd, emblematica. Poetul insa divulga in final
scopul scenariului construit, introducind un adevarat evantai concettist de imagini: ,,mi-a
incoltit in creier §i iatd-i/ Pomul imens pe care urca pitonul de aur al mortii in spirala/
spre imaginara-mi senectute: un mic animal/ pe care fascinatia §i spaima l-au exilat
acolo sus/ pe crengutele cele mai fragilel laolalta cu fructele si cerul”. Spaima existentei
individuale este comunicatd cu multd ingeniozitate, autorul permitindu-i receptorului sa
observe procedeele ,,facerii”/ slefuirii poemului.

Asemeni pretiosului Emil Brumaru, Ion Mircea sondeaza domenii din cele mai
eterogene pentru a selecta elemente pretabile rafindrii poetice: de la crini, papadii,
aureole, centuri de roua si pleoape de orgad, la piperul ,laudat ca aurul” sau ,,dulapiorul/
secret al contrabasului/ impodobit cu lumindri/ ca un templu cu logii/ si clatinat de
fluviul/ stravezie penduldl a mortii/ sub celestele orologii”. Delicatetea exprimarii poetice
substituie patetismul discursului angajat specific epocii.

Ton Mircea este si un virtuos al structurilor textuale. Intr-un poem de facturd
onirica, Holograful sau semintele calatoare, el introduce, alaturi de definitiile metaforice
insolite (,,Moartea e scincetul acestei linisti”’; ,,Eu atirn de cuvintul tau, cum atirna de
genele mortilor o clopotnita de lacrimi”; ,,Gura copililui e u, trandafirul faraonului”),
jocuri onomatopeice (gratuite, credem), jonglind cu invelisurile formale ale cuvintelor:
»Grruuvuuuuy grruuvu Grruvuuuuuuuvuuuy/ Tiub tiub tiub tiub tiubu-ti tiub tiub tiubu-
Grruuuu Grruuvuuuuuuuuuuuuuu/ Tiub tiub tiubu-ti tiup-ti/ Grruuuuuuuu” . Efectul acestor
trucuri de prestidigitatie verbala e uluirea cititorului, dar si atenuarea tonalitatii grave care
isi subordonase discursul. Abia 1n final, poetul redevine grav, introducerea eului in scena
realizindu-se tot printr-o imagine manierista: ,,/ar eu eram timpanul/ acelui corb ranit”.
Cautarea/ inventarea imaginii, evitarea exprimarii directe devin insemnul fugii de real.
»~Natura” artificiala, care permite disimularea existentialului, il intereseaza pe poetul Istm-
ului. Poezia sa manierista, de buna calitate, impresioneaza ,,prin aerul ei atemporal, dat de
tesdtura find a semnelor tinzind sa configureze totdeauna o stare simbolica sau livresca”
[2, p. 328]. Ambiguizind si intelectualizind, Ion Mircea ocoleste formele vitale directe.
Imaginea, odata rafinatd, nu mai exprima sentimente, ci se exprima pe sine §i creeaza
o atmosfera de irealitate, plind de sugestii si aparente obscuritati. Intentia este de a pierde,
printre orfevrariile lexicale, elementul frust de la care s-a pornit, manierismul acestui poet
fiind, astfel, o forma de evazionism.

Din familia gratiosilor, a poetilor rafinati si florali face parte si echinoxistul Dinu
Flamind (volume de poezie: Apeiron, 1971; Poezii, 1975; Altoiuri, 1976; Stare de asediu,
1985; Viata de proba, 1998, Dincolo, 2000, Migratia pietrelor, 2000, Tags, 2002, Gradini,
2005, Frigul intermediar, 20006), a carui poezie este una de forme incerte, subtile, parca
strivite intre pleoape, facind parte dintr-o lume blinda, stravezie, nostalgica, matisoasa,
cu lujeri albi care cintd, cu plante reci, cu brume, ninsori §i roud imbobocita, cu crini
ce-si desfac corolele sub gheata, cu trupuri pind la gene ingropate in flori. Poetul este
interesat de sugestivitatea metaforei mestesugite si altoieste imagini din tesuturi diferite,
contradictorii de cele mai multe ori: ,,Poezia este organul care-si creeaza necesitateal
arbore urias cuprins de inflatia frunzelor”.

Versul este, pentru Dinu Flamind, mijloc de cenzurare a spontaneitatii, de domolire
a elanurilor vitale prin calofilie, livresc si artificiu. Bintuit de sentimentul artificializarii,
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poetul preferd contemplarea in oglinda (a vivariumului sau a dioramei) si incearca sa
imite, de-/ trans-formind, viata: ,,Am intilnire cu sepia de acvariu./ Ne certam cu
ventuzele, pompam lichidul/ unei absente intunecate:/ ea in cochilie/ eu in carcasa fustei
lui dumnezeu/ care-mi curge pe umeri /.../ Am intilnire cu sepial sa facem schimb de
cerneluri” (Sepia). Construite, uneori, din imagini rafinate, poemele lui Dinu Flamind
sint totusi de un tragism alimentat de bogata incarcatura existentiala pe care poetul stie sa
o dozeze printre versuri cu o intuitie gratioasa.

Echinoxistii Adrian Popescu, Ion Mircea, Dinu Flamind, a caror rafinatezza si
agudeza deplasau orizontul de asteptare al publicului obisnuit cu tipul traditionalist sau
modernist de poezie, completeaza ,,desantul” manierist al literaturii romane. Elaborind
pretiozititi poetice, ei cauta iluzia debarasarii de sentiment §i evitd angajarea in
pseudomesianismul epocii. De multe ori, artificiul, in loc sa fie ascuns, este pus in valoare
si rafinat In alambicuri succesive, pind la a deveni el insusi continutul liric propriu-zis.
Se produce, astfel, dinamitarea cligseelor poetice §i se impune un climat artistic impregnat de
cultura si de imperativul estetic. In acest climat se vor forma si citiva din scriitorii promotiei
’80 — Ioan Grosan, loan Buduca, Ion Muresan, Marta Petreu — prin care se va intra intr-o
noua era estetica, cea a postmodernismului.

Pe segmentul basarabean al literaturii romane, in aceasta perioada se produce aceeasi
evadare Tn metafora, din motive etice, in primul rind. Dinamismul intern al evolutiei
literaturii din Basarabia, o literatura condamnata la exil prin indepartarea de patria culturala
adevarata, nu poate fi apreciat adecvat prin raportarea exclusiva la criteriul estetic, deoarece
tirania nstrdindrii suportatd de basarabean genereaza formule specifice. Literatura din
Basarabia este o literatura a sacrificiului esteticului in numele culturalului, socialului sau,
nu in ultimul rind, al etnicului, iar tipul reprezentativ al scriitorului in Basarabia este homo
civicus, fiinta ce are vocatia i obligatia coboririi in contingent $i a mentinerii sau a cultivarii
constiintei nationale. Pasoptismul devine un modus vivendi pentru basarabeanul destinul
caruia continua sa fie marcat de drama nstrainarii si a frustrarii nationale, iar poezia civica
este viabila atita timp cfit situatia romanismului in acest spatiu mai este precara. Scriitorul
din Basarabia este impus permanent de circumstantele social-politice sa iasa din turnul de
fildes al literaturii si sa valorifice valentele moralizator-militante ale cuvintului, oricit de
desuete ar parea ele intr-o lume a post-istoriei. Astfel, esteticul este supus unei continue
sacrificari in numele civicului si al eticului. Odata cu aparitia cartilor poetilor Nicolae
Dabija, Arcadie Suceveanu, Leonida Lari, Vasile Romanciuc, Leo Butnaru, Iulian Filip,
Valeria Grosu, lon Hadirca s.a., In poezia romana din Basarabia are loc sfidarea vechilor
conventii realiste, se ,,purificd verbul poetic”, iar poetul este scos din ,,contingentul
care-l tintuia tiranic” si transferat ,,in transcendent” [8, p. 222]. Acum, pentru a evita
dialogul cu cenzura, dar si pentru a nu se angaja social-politic, unii poeti din Basarabia
devin mestesugari ai expresiei poetice. Spre deosebire de congenerii lor din Tard, poetii
basarabeni nu creeaza o poezie de viziune manierista, ci introduc elemente manieriste in
poezia, de cele mai multe ori, de facturd neoromantica. Pentru basarabeni, manierismul
a insemnat sansa ,,intoarcerii la unelte” [8, p. 172] si readucerea esteticului in albia
poeziei, iar metaforismul, desi excesiv si artificializant uneori, a oferit poetului prins in
schema realismului socialist libertatea exprimarii.

Un adept al exprimarii ornate, ,,neobosit vinator de concetti, de comprimate
metaforice care sa surprindad prin insolit” [8, p. 197], este Anatol Codru (volume de
poezie: Nopti albastre, 1962; Indaratnicia pietrei, 1967; Feciori, 1971; Piatra de citire,
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1980; Mitul personal, 1986; fntimplarea mirarii, 1998; Ruperea de nefiinta, 1999). Desi,
biologic, face parte din generatia saizecista, estetic, acest poet este incadrabil in categoria
saptezecistilor neoexpresionisti, creatori de mituri personale, ,,orfevrari” ale caror metafore
par a fi adevarate produse de artizanat. Versurile lui Anatol Codru demonstreaza ca, in
anii *70-’80, in Basarabia, poezia recapata constiinta de sine, isi devine suficientd siesi.
Atestam o serie de poeme in care autorul isi expune programatic tendinta de a metaforiza
discursul: Metafora, Plicerea de a minti cu flori, Asocieri vizual-comparative etc. In
Metafora, de exemplu, poetul declara: ,,Dreptul de a metaforizal Presupune mai curind
sansa de a te omeni/ Pina la coarnele plugului,/ Sporind astfel piinile,/ Ca niste planete in
balanta universului”. Mai jos insa, poetul recunoaste ca ,.E riscant, totusi, sa metaforizezi/
Fara simtul pipaitului direct/ Pe inima copacului ginditor”. Metafora nu este deci simplu
instrument de lucru; ,,bogata in sugestii si dezvaluiri de adevaruri ontologice ascunse”, ea
sporeste ,,semnificatia, esentializind si generalizind la extrema preaplinului emotional si a
preaprofundului psihologic” [9, p. 211]. Poet al ,,metaforicului electrocutant” [8, p. 197],
Anatol Codru elaboreaza o retea complexa de asociatii libere si inventeaza imagini poetice
din cele mai insolite. El isi asuma o estetica a Inlantuirii excesive de metafore, inventind o
lume armonizata artificial. Din imbinarea contrariilor rezulta peisaje cu adevarat magice:
,Uite muntoaicele cum nasc/ Albi bivoli si-i hranesc cu piatra./ Si bivolii suiti in patru/
Imagsul cerului il pasc” (Triptic). Finalitatea acestui tip de scriitura este evitarea mesajului
civic cligeizat. Autorul evadeaza in ,,piatrd”, construind, manierist, lumi artificiale, ce ar
putea substitui socialul deranjant. Lumea devine un labirint sau o serpentinata de piatra, in
care se pierd (sau se ascund?) sentimentele. Se produce, de fapt, identificarea intre realul
palpabil si trairile inefabile, prin metafore de tipul: piatra de dor, piatra — maica de plai,
piatrda — lacrimile tarii noastre muma, rasarit de piatra, vis de piatrd, zimbet de piatra,
patimi de piatrd, piatra vadana. Astfel, intreaga realitate este stilizata, transformata in
artificiu. Anatol Codru este si un poet al definitiilor metaforice. Unele texte amintesc
de Poeme-le intr-un vers ale lui lon Pillat sau, mai nou, de Masinarii-le romantice ale
lui Gheorghe Tomozei. Impresioneaza spectacolul jonglarilor cu podoabele stilistice:
,Pasdre,/ Carel Isi/ Are/ Cuibul/ In/ Vizduh,/ Leganat/ Del Respiratial Pruncilor/ Lal
Oral Laptelui” (Dragoste).

Asemeni lui Romulus Vulpescu sau Serban Foarta si in buna traditie a manieristilor
postrenascentisti, Anatol Codru se arata interesat si de poezia agramaticala, rasturnind sau
sfidind regulile gramaticale si nerespectind concordanta dintre semnificat §i semnificant.
Pentru autorul Pietrei de citire, forma este purtitoare de sugestivitate, de aceea el inventeaza
trucuri verbale sau prozodice, convingindu-ne ca are o incredere nestramutata in puterea
cuvintului. Iesit in afara conventiei, cuvintul devine purtdtor de noi semnificatii, impresia
de gratuitate fiind doar o aparenta: ,,Cine ma munte,/ Lacri-ma cine-ma,/ Cine md frunte,/
Cine ma inima?” (Onomatopee). Spre deosebire de ,,manieristii” din Tara, Anatol Codru
este un ,,bijutier” grav. Pentru el, functia poetului este de a razbuna ,,incatusarile frumosului
in piatra”, de aceea Isi asuma cu toata seriozitatea acest act si ,,sapa” cu Inversunare n
muschiul pietrei, cu icniri, salbaticd,/ Ascunsd, piatra are ochi de fiara,/ Colti ieroglifici
si laba sa doboarel Brat ridicat tnca din clipa antica”.

Mihail Dolgan a remarcat ca ,,nu nemiscarea, nu impietrirea pietrei il atrag pe
Anatol Codru, ci dinamica pietrei Tn timp, spatiu si istorie, «despietrirea» ei pina la
intrarea In mitul personal, care inchide mari energii si care da o impresie de perpetud
tisnire prin infruntarea de rezistenta, de duritati, de noncreat” [9, p. 213]. Se atesta deci
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o0 aparenta pietrificare, pe autor interesindu-1 manierista deformare si transformare. Pentru
literatura din Basarabia, aceasta revenire la tehnicile manieriste de insolitare a discursului
liric a constituit ,,un ferment al innoirii poetice si poietice”. Versurile lui Anatol Codru,
»~dinamice, agitate, mereu tensionate” prin tendinta poetului de a ,trage mereu de sforile
unor clopote aeriene”, in care ,,aripile se desfac intr-o febra sustinutd de zboruri, singele
tipa ne-nduplecat, avan, capricios, ora fierbe, caii, taurii, pisicile tin o goana neoprita,
focurile Tnalta flacéri uriase, mistuitoare, soarele se scurge pe frunti”, resuscitd frenezia
lirica, atit de necesara in epoca, si salveaza poezia de schematismul proletcultist.

Prin opera echinoxistilor Adrian Popescu, lon Mircea, Dinu Flamind, dar si a lui
Anatol Codru, in Basarabia — autori ce promoveaza un neoexpresionism de descendenta
blagiana —, se produce intelectualizarea structurilor lirice si sporeste interesul pentru
pretiozitate, manierism, decorativism. Viziunea poeticd de ordin estetic, implinitd prin
bijuteriile lexicale, migalos slefuite si potrivite, comunica, la poetii respectivi, cu viziunea
de ordin existential. Printre imaginile compuse cu grija se insinueazd un sentiment
ontologic, o idee sensibila, ceva semnificativ in ordinea viului, a naturalului, transformind
un intreg poem delicat, frumos, impecabil ca o bijuterie intr-un tulburator ecou liric al
unei tensiuni launtrice. Elaborind pretiozitati poetice, acesti autori cauta iluzia debarasarii
de sentiment si evitd angajarea in pseudo-mesianismul epocii.
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POLINA TABURCEANU PROFESORUL DE TEOLOGIE
1
Universitatea de Stat din Tiraspol NICHITA TERPSIHOROV
(Chisinau) SAU PERSONAJUL IPOCRIT

Ca si alti slujitori ai cultului, profesorul de teologie Nichita Terpsihorov este un
personaj lipsit de individualitate, caci ,,intotdeauna el se temea sd spund ceva propriu,
chiar daca ar fi avut ceva de spus, si prefera «sa fie de acord cu ideile foarte bine bazate»
ale anumitilor teologi, ingustindu-le si pervertindu-le” [p. 21], iar ,,in sedintele consiliului
Academiei el intotdeauna era de parerea rectorului arhiereu.

— Sunt cu totul solidar cu parerea foarte pretioasa in chestiunea data, a preasfintitului
si preacinstitului rector” [p. 21].

Cu alte cuvinte, mai era si un perfid. Este elocventa, in acest sens, comportarea
dezgustatoare a lui Terpsihorov cind afla ca profesorul Garusevici a fost rugat de rector
sd-si dea demisia sub pretext ca acesta propagd in lectiile sale idei primejdioase si ca
o parte din profesori vor sa adreseze rectorului o petitie:

,— ...eu am venit la Voi, Sfinte Vladice, cu ocazia unui eveniment extrem de
trist. [...] In Academie au fost remarcate de mine fenomene pe cit de nedorite pe atit —
indraznesc a crede — de intolerabile, — incepu a vorbi Terpsihorov cu suspine, privind fata
de masa de catifea, cu motive tesute pe ea, si alegind incet cuvintele trebuincioase pentru
a povesti totul scurt si intr-o continuitate convingatoare. — Dispozitia voastra inteleapta,
Sfinte Vladice, relativ la indepartarea lui Vladimir Petrovici Garusevici din a noastrad alma
mater, provoacd o explicare inversata in mintile unor membri ai colegiului profesional...
Si-anume, acestia vad la dispozitia aceasta o lipsa de respect fatd de misiunea profesorala
si doresc sa prezinte preasfintiei voastre un fel de protest...” [p. 61].

Tot atunci Terpsihorov nu uita sa-si dea importanta ca nu cumva rivna sa sa ramina
neobservata: ,,— lar eu, din partea mea, — continuad Terpsihorov incet, cu intreruperi,
inclinindu-si capul la o parte si clatinindu-1 — avind in vedere c¢d un asemenea protest,
fiind un chip de a lucra necugetat si daundtor, ar putea sa fie cunoscut de studenti, sa
zdruncine respectul lor fatd de educatorii lor si sd dea prilej unor nedorite zvonuri si
turburarii mintilor, — eu, indemnat de constiinta mea si de iubirea mea fatid de academia
noastra precum si de rivna fatd de demnitatea misiunii noastre de profesori, m-am hotarit
sd aduc la cunostinta preasfintiei voastre, ca sa puteti inlatura pentru viitor urmarile triste”
[p. 62].

Nu numai fapta, dar si gesturile, si cuvintele pe care le alege vorbesc despre firea
lui Terpsihorov.

Cel putin, el avusese curajul sa refuze, de fata cu alti profesori, sd semneze petitia.
,» Terpsihorov ridicd miinile si-si misca palmele, intorcindu-si fata de la Liutidarschi.

— Pe mine s ma lasati in pace! Eu nu iscilesc nimic!

' Personajul va fi analizat in baza nuvelei Profesorul de teologie // Vezi volumul Floare
amara de Leon Donici, Bucuresti: ,,Cartea Romaneasca”, 1952.
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— Dar de ce n-ati iscali si D-voastra?

— Nu pot, stiti, dumneavoastra faceti ce vreti, eu — aga zicind — ma abtin din
principiu.” [p. 56]

il va refuza chiar si pe Garusevici atunci cind acesta va veni personal si-i ceard
indulgenta. Terpsihorov il va refuza nu pentru ca nu-i impartageste privirile, ci pentru ca
se teme de mai marii sai.

De altfel, Terpsihorov credea sincer ca procedase corect, caci ,,intorcindu-se prin
gradina academica, el simtea ca acum facuse o faptd bund, care avea succes, un lucru de
care isi simti sufletul incintat” [p. 64].

Nichita Terpsihorov este zugravit in doud ipostaze: la Academie, adica la locul de
munca, si in familie.

,,In cercurile savante el era considerat ca un cunoscitor mare si adinc al teologiei
morale. lar rectorul vorbea neschimbat despre el:

— Nichita Ivanici este, asa zicind, stilpul neinvins al stiintei, este, ca sa zic asa,
lumina luminilor” [p. 21-22].

Ce-i drept, aceasta parere era dictata de felul de a se comporta al lui Nichita
Terpsihorov cu mai marii i de a se lingusi pe 1inga ei, cici ,,profesorii tineri nu-i placeau,
nu intretinea cunostinta cu ei si adesea se plingea de miscarea bunelor si slavnicelor,
onorabilelor traditiuni academice printre educatorii contimporani ai tineretului” [p. 22].

Tot el era acela care in fiecare toamna propunea consiliului academic ,,mijloacele
sale pentru ridicarea si imbunatatirea calitatilor morale ale studentilor” si ,,inainte de toate,
propunea sa fie imbracati 1n anteriuri preotesti. lar cind vreunul din tinerii profesori ficea
obiectiuni, el, prefacindu-se speriat, didea din amindoud miinile.

— Nu cumva, intimplator, sunteti dintre cei de stinga? De pilda dintre tovarasii
eliberatori, pazi V’ar Dumnezeu!” [p. 21]

Nichita Terpsihorov mai era si orgolios, caci despre sine el avea o parere cum nu
se mai poate de buna: ,,«Cine dintre noi, — gindea el, — a ajuns sa aiba in viata o situatie
insemnata? Nimeni!» Dar imediat dupa acest gind, venea un alt gind: «Tu, numai tu! Si
numai datoritd faptelor, meritelor, calitatilor tale, nu pe nemerite, nu degeaba! Tu esti
un invatat cunoscut, meritosul profesor ordinar, tu esti respectat de toti, iubit si luat in
considerare de autoritatea cea mai inaltdy. Zimbind cu condescendentd, Terpsihorov retinea
mingiios i mai multd vreme acest gind, isi freca miinile si suspina cu parere de bine”
[p. 22-23].

Si de la studenti cerea sa fie respectat, iar ,,studentul care la examen il saluta cu un
mai profund respect, cipata intotdeauna o nota mai mare” [p. 21].

Leon Donici foloseste cele mai variate mijloace pentru a-si caracteriza personajul.
O modalitate interesanti este chiar ocupatia sa. In cazul de fati e vorba despre cursul de
Teologie morala, ,,un curs incurcat, greoiu, plin de imprumuturi din scriitori moralisti rusi
si straini” [p. 21] pe care il preda Nichita Terpsihorov. ,,In cursul siu el clocotea de ura
fatd de conceptiile contrarii conceptiilor lui, le respingea cu un limbajiu brutal si-i placeau
citatele lungi din opere straine” [p. 21].

Terpsihorov intra atit de bine in rolul de profesor pe care il juca zi de zi, incit
si in sinul familiei el continua sa se comporte la fel. Fiul sau, obosit de ,,prelegerile”
zilnice ale tatalui sdu izbucni: ,,— Tata! — il intrerupse Alexandru, ciocdnind cu degetele
subtiri pe fata de masa si privind posomorit in jos: — Scuteste-ne, pentru Dumnezeu,
macar de data asta de lectiile dumitale de teologie morala!” [p. 30]
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Lipsit de personalitate, Terpsihorov apare ba in ipostaza unui Tartuffe, caci se plimba
in fiecare zi ,,pentru Tmbunatatirea digestiei si pentru o regulatd circulatie a singelui”
[p. 73], ba in ipostaza unui Harpagon: ,,— Bun, bun de tot, — zise, tardganindu-si vocea,
Terpsihorov. Asa, bine! Bun de tot! — Apoi scoase bani, 1i numara Incetisor, soptind din
buze si-i dete bucataresei. lata bani de piata.

— Cam putin, boerule, pare ca nu ajung!

— Ce nu ajung! vezi sa ajunga... Mergi cu Domnul!...” [p. 27]

Sau un alt moment: ,,Gindind ca va pleca din oras, el isi aminti ca Tmpreuna cu el
va pleca la vila lui si amanta sa; un zimbet vesel trecu pe o clipa sub mustatile atirnate, si
buzele lui pline se intredeschisera. Dar imediat 1i veni in gind ca va trebui sa cheltuiasca
bani de prisos si 1i pieri veselia” [p. 28].

De altfel, din fragmentul citat se mai intrezareste o caracteristica definitorie
a profesorului: fatarnicia. El, care nu-i putea ierta nevestei sale ca ,,zece ani In urma,
intorcindu-se acasd de la o sedintd a consiliului Academiei ca s ia din sertarul
mesei de scris niste documente ce le uitase aici, Terpsihorov surprinsese pe sotia sa
cu docentul Prozorovschi” [p. 35], insusi avea o amanta.

Mai mult decit atit. Terpsihorov nu pregeta sa o faca pe sotia sa ,,sa simta
toatd gravitatea faptei sale” si tot o ,,improsca” cu citate din Biblie: ,,Femeile
asemanatoare voua, — 1i spunea el, — poartd o numire cunoscutd, caracterizind, asa
zicind, purtarea lor si intr-un anumit fel firea lor, $i anume numirea de desfrinate.
Ele se gasesc intr-o stare dispretuita de toatd lumea. Stii dumneata ce spunea in
Antichitate prorocul Moise? In cartea Levitilor el a spus astfel: cine va preacurvi
cu o femeie maritata, cine va preacurvi cu femeia aproapelui sau sa fie dati mortii
si ea si el! Intelegi dumneata? Te bucuri de stima tuturor. Pentru ce? Oare vina
dumitale e intrucitva mai mica? Deloc! Nu e mai mica deloc! Si de ce oare?
Exclusiv fiindca eu, condus de sentimente foarte usor de inteles, de mila si indurarea
crestind, am acoperit rusinea voastra, pastrind prin aceasta numele vostru cel bun
in societate precum si stima tuturor celor ce va cunosc. Facind aceasta, nu caut de
loc multumirea voastrd sau celelalte, ci numai pentru corijarea voastra si pentru
implinirea poruncii evanghelice. Numai singur Dumnezeu atotmilostivul va pretui
tot ce am facut eu pentru voi” [p. 37-38]. Sau, intr-un alt episod, Terpsihorov 1i da
o altd lectie de morala teologica sotiei sale: ,,...dumneata e bine sa ai in vedere [...]
cuvintele apostolului Pavel. Acest mare proroc al neamurilor a spus ca cei desfrinati
nu vor mosteni imparatia lui Dumnezeu, dar... dumneata roaga-te lui Dumnezeu,
pocdieste-te si e posibil ca Domnul nostru cel atit de bun si atit de milostiv isi va
apleca urechea Sa spre dumneata si te va milui 1n viata ce va sa vina” [p. 40].

De fapt, Terpsihorov n-a intreprins ,,nimic din ceea ce fac de obiceiu sotii inselati,
cind surprind pe femeile lor cu amantii impreuna”, adica ,,nu chema pe Prozorovschi
la duel, nu-l repezi in jos pe scard”, nu pentru ca era ,,om religios, moral si temator de
Dumnezeu” [p. 35], ci pentru ca era lag sau se simtea si el cu musca pe caciula.

Fariseismul, fatarnicia sunt stari obisnuite pentru Terpsihorov. Sd ne amintim
episodul cind Garusevici, dat afara din lucru, vine sa-i ceara ajutorul, iar Terpsihorov
care tocmai ce fusese cu pira la rector, il intilneste de parca nu s-ar fi intimplat nimic:
,Imi pare bine si va vad, prea bunule Vladimir Petrovici, imi pare foarte bine ca va
vad! — zise Tmbucurat Terpsihorov, ridicindu-se din jilt si cu zZimbetul pe buze intinzind
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cind o mina, cind pe cealalta. — Va rog foarte amabil sa luati loc... uite aici, 1n jiltisorul
acesta, aproape de masa... aici e mai comod... nu bate soarele atit de tare... Va rog din
tot sufletul!” [p. 66].

Posac si ipocrit, Nichita Terpsihorov era un tiran in familie. In afara de faptul
ca o adusese pe sotie-sa pind la dementa, atitudinea inumana fatd de copiii sai il face
pe feciorul Alexandru sa spuna despre el: ,,Mai inainte imi era frica de el. Acum mi-e
scirba. Mi-e scirba si-mi vine sa rid cind ma gindesc la el... Stii, ¢ind eram mici, eu si
cu sora-mea, tata ne interzisese sa zimbim miercurea si vinerea fiindca e pacat sa ne
inveselim in zi de post” [p. 44]. Iar in altd parte: ,,Ne temeam nu numai de vocea, dar
si de privirea tatalui nostru” [p. 48].

De notat ca anume miercurea (sau vinerea), cind copiilor le era interzis chiar sa
zimbeasca, insusi Terpsihorov isi vizita amanta: ,,Astazi e Miercuri, — se gindi el. — Ce
bine ar fi sa ma duc astazi!

Amintindu-si de Olga, el se opri; In memorie rasarird dintr-odatd aménuntele
intilnirilor lor, nestiute de nimeni si din pricina aceasta inexprimabil de atragatoare; ca un
val viu si parfumat se legana in amintirea lui parul ei lung si moale, stralucirea ochilor ei
limpezi si intunecosi” [p. 73].

Un adevarat Tartuffe, care isi ascunde interesele venale 1n dosul falsei pietati:
,»Nu stricd putind dragoste... vorba aia... — 1si soptea el cucerit de ginduri pofticioase
si de dorinte. Ochii i se bulbucasera prosteste, buza de jos se rasfrinsese nestapinitd in
afard si in colturile gurii lui incepura sa albeasca bale, — ia vino la mine, puisorule — sa
te inghit intreg. ..

Si tot drumul pina la casa amantei sale, Indbusit de pofte, el repeta:

— Ia vino la mine, puisorule dulce... ham! si sa te inghit!...” [p. 73-74].

Insusi autorul constati: , Vorbind cu indignare despre desfiiu, despre caderea
moravurilor §i despre minjirea pacatoasa a culcusului conjugal, el (Terpsihorov — n. n.)
totusi nu considera drept desfriu legatura cu amanta sa” [p. 84].

Ipocrit, Terpsihorov trata pina si Biblia (atunci cind era nevoie) dupa bunul sau plac:
,E desfrinat acela — gindea el adesea, — care comite impreunarea numai din inclinarea
pacitoasa, iar nu din trebuinta. Intr-o nevoie extrema chiar Biblia ne povesteste de fetele
lui Lot, care au avut copii cu tatal lor. Un caz de incest” [p. 84].

Dupa intimplarea cu Drozdov si amanta sa, Terpsihorov incepu sa se ingrijeasca
de reputatia sa: ,,Fereascd Dumnezeu sa fi ajuns la urechea preasfintitului rector, ar fi
suferit bunul meu nume, si limbile rele ar fi inceput sa vorbeasca verzi si uscate! Ferit-a
Domnul!” [p. 98-99], dar nici nu vroia sa se lepede de amanta: ,,Voiu Incepe sa ma duc la
ea nu vinerea, ci in alte diferite zile, ca Intotdeauna sé fie de paza si s nu mai invite pe
altcineva” [p. 99].

Nici rdazbunarea nu i era strdina: ,,Deoarece Drozdov trebuia sa-si tind licenta in
scris la teologie morala, si — apoi Imprejurarea ca se apropiau examenele, — Terpsihorov
gasi dintr-odata doua mijloace sa se razbune pe rivalul sdu tinar si fericit. El zZimbi linistit”
[p. 991, A

In familie Terpsihorov era crud. Incerca sa controleze viata tuturor membrilor
familiei sale. De exemplu, cind fiul sdu a vrut sa intre la Universitate, la Facultatea de
stiinte, tatd-sdu nu i-a permis, fortindu-l sa intre in Academia Teologica.

Atitudinea inumana a tatalui fatd de fiul sau, il face pe acesta sa conchida intr-o
discutie cu unchiul Ivan: ,,Am gindit mult... si tot la tatdl meu. El, de pilda, profesor de
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morala teologica si nu stiu de mai ce, dar mi se pare ca e ceva in el extraordinar de imoral,
de impertinent, de cinic. Se acoperd numai cu credinta si cu tot felul de citate din Sfinta
Scriptura...” [p. 49].

Anume felul de a fi al tatdlui, atitudinea acestuia fatd de maicé-sa, l-a facut pe
Alexandru sa-gi piarda pina la urma credinta: ,,A cerut lumea si mai cere, plinge, cere,
dar ce folos?... Parca El aude!... Parca pe El 1l misca rugamintile si lacrimile?... Lumea
aceasta e parasita, toti suntem parasiti si cu totii trdim in nefericiri si jale... Rugati-val...
Cu mare dreptate!... Dar dacd acolo, unde este El in toata slava Sa, — Alexandru intinse
mina-n sus si fata lui se desfigura chinuitor, — e pustiu? Daca acolo nu existd nimeni?
Atunci pe cine sa chemam, atunci de la cine sa cerem?” [p. 80-81]

In aceeasi cheie este caracterizat Nichita Terpsihorov si de citre fratele sau Ivan:
,»latal tdu, ca de el e vorba... Rinjeste si rinjeste, tot mereu rinjeste, dar de ce rinjeste
nimeni pe lume nu stie. Ce dracu o mai fi vrind si el? Face morala la toata lumea, se leaga
de tot ce-i vad ochii! Piaza-rea, nu om!... Omul adevarat trebuie sa fie stii cum? Blind ca
balsamul! Si sa mai fie si vesel! Si cu vorba ca sageata!” [p. 44-45].

Insa, in cele din urma, aflim de unde vine aceasti inumanitate fati de propriii
copii. De la tatdl sau, care, dupa spusele lui Ivan Terpsihorov, le ,,lua de pilda capul intre
genunchi, 1si desficea cureaua, — purta o curea roscovand — ne tragea pantalonii in jos, si
unde Incepea sd ne arda pe,... locul acela expresiv si da-i cu textele din sfinta Scriptura...
Arde, si incd o datd si arde din nou!... Cum sa nu simti moralitatea lui! lar dupa aceea,
batut fiind pind in pinzele albe, trebuia sa-ti faci fata vesela si sa-i saruti mina cu smerenie:
asta se cheama ca ai Inteles, cd ai simtit si ca te-ai indreptat... Am avut un tata crud, fie-i
tarina usoara!” [p. 49-50]

Ce-i drept, Nichita Terpsihorov nu-si batea copiii, dar ii lovea cu vorba, iar aceasta,
dupa cum se stie, doare uneori mai tare decit o palma.

Pina la urma, Alexandru 1i va spune in fata tatdlui sau tot ce crede despre el: ,,... Al
adus-o pe mama pina la boala si groaza!... Stiu asta... Tu esti vinovat ca ea va fi inchisa
acolo. Unde traiesc oameni ce si-au pierdut mintea!... Tu i-ai stricat, i-ai zdrobit viata si
sufletul, si acum privesti la lucrul acesta ca si cum nu este opera miinilor tale!...

— Alexandre! — zise Terpsihorov suspinind suparat, cum vorbesti cu mine?! Uiti ca
ti-s tata?

— E-e-e, la dracu! — strigd Alexandru si izbi cu pumnul pe gramada de carti. — La
dracu tonul tau de fariseu! Pastreaza-1 pentru academie! Auzi? Tu ai zdrobit viata mamei,
si nu numai viata ei... tu m-ai zdrobit si pe mine! Auzi? M-ai zdrobit pentru totdeauna!
Sau poate tu nu-ti dai seama de asta?” [p. 91-92]

Si 1n acelasi dialog monologat ceva mai departe: ,,Adu-ti aminte de copildria
mea! Te rog adu-ti aminte de ea!... N-am avut nici bucurii de copil, nici zbenguiri...
De mic ai bagat spaima in mine... Am ajuns sd ma tem de orice... Totul Tmi era
interzis, totul era Tndbusit in mine... iar tu... tu ai Inteles macar, ce faceai cind ne
insuflai bogdtia, si cind vorbind de dragoste, erai rau, ca...” [p. 92-93]. lar, in cele
din urma conchide: ,,Tu mi-ai stricat viata, tu m-ai facut beteag!... Tu esti inamicul
meu de moarte! Iezuit blestemat!...” [p. 94]

Asadar, personajul lui Leon Donici este caracterizat prin portretul schitat
de céatre autor, prin cuvintele altor personaje, se mai §i autocaracterizeaza: prin
comportament si limbaj.
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Incd o modalitate specifica a scriitorului Leon Donici de a-si caracteriza personajele
este situarea acestora Intr-un anumit anturaj pe care il descrie; or, uneori lucrurile care
inconjoara personajul vorbesc mult mai mult despre el decit insusi personajul. Astfel,
biroul tatalui sau 1i paru lui Alexandru ,,atit de sinistru si urit, incit el strinse capul in
miini si gemu printre dintii strinsi. Si iesi repede fara si priveasci imprejur” [p. 83]. In
felul acesta autorul a vrut sa traseze o paraleld intre sufletul urit si negru al personajului
principal si camera sa Intunecoasa si sinistra.

Pe parcursul intregii nuvele, profesorul Terpsihorov se prezinta ca o persoand care
vrea sd para altfel, mai bun decit este 1n realitate. Dar realitatea e cruda: sotia sa e dusa la
spitalul de boli nervoase, fiul sau pleaca din casa parintilor, iar ,,in dosul peretelui se auzi,
inabusit, plins de femeie, ca un geamat prelung, indepartat, amarnic.

Terpsihorov asculta o clipd, cu mina la urechea dreapta si strimba suparat din buze:
plingea Catia” [p. 100]. Si pe fiica-sa o asteaptd o soartd asemenea celei a mamei sau
a fratelui sdu. Dar asta nu-1 deranja pe Terpsihorov care ,,incetul cu incetul patrundea
in Grutzmacher, facindu-si insemnarile necesare. Dupa ce sfirsi de citit, se rezema de
speteaza jiltului, isi scoase ochelarii si zimbind, Incepu sa-si aminteasca de succesul lui
de ieri in sedinta Aliantei poporului rus, de multumirile gubernatorului si invitatia la un
prietenesc pahar de ciaiu...” [p. 100].
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SERGIU COGUT
DIALOGUL SOCRATIC AL LUI PLATON
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(Chisinau)

Ganditorul care a initiat un adevarat cult al dialogului ca metoda de a ajunge la
adevar a fost Socrate. Fiu al unei moase, el se considera investit cu aceasta misiune,
care 1n cazul lui se manifesta prin contributia adusa la nasterea adevarului. Metoda sa de
a dialoga cu interlocutorii, de el numita maieuticd sau, dupa cum mentioneaza M. Bahtin
in monografia sa dedicatad poeticii lui Dostoievski, ,,de obstetrica” [1, p. 152], 1i permite
savantului rus s sustina: ,,...Socrate nu s-a proclamat nicicdnd posesor individual al unui
adevar gata format.” [1, p. 152]. Analizand ceea ce traditia genurilor din domeniu serios-
ilarului a numit ,,dialog socratic”, marele teoretician literar al secolului trecut accentueaza
cateva caracteristici ale acestuia: 1) ,,Subliniem ca reprezentarile socratice despre natura
dialogald a adevarului, desi stiteau la baza carnavalesca populara a genului «dialogului
socraticy si1i determinau forma, erau departe de a-si gasi intotdeauna expresia in continutul
diverselor dialoguri. Continutul dobandea adesea un caracter monologic, in contradictie cu
ideea formativa a genului.” [1, p. 152]; 2) ,,Cele doud metode fundamentale in «dialogul
socratic» erau sincriza si anacriza. Prin sincriza se intelegea confruntarea diferitor puncte
de vedere asupra unui anume obiect. (...) Prin anacriza se intelegeau metodele de incitare,
de provocare la cuvant a interlocutorului, procedeele de a-1 forta sa-si exprime parerea si
s-0 exprime pana la capat. Socrate era un mare maestru al anacrizei: el avea darul de a-i
face pe oameni sa vorbeascd, sa imbrace in cuvinte parerile lor obscure, dar preconcepute
si tenace, de a le explica prin cuvinte si de a demasca astfel falsitatea si inconsistenta
lor” [1, p. 152-153]; 3) Acest gen a fost cel care pentru prima data in istoria literaturii
a ales sa utilizeze in postura de eroi oameni care pot fi apreciati drept ideologi. Astfel,
M. Bahtin mentioneaza: ,,Ideolog este in primul rand Socrate insusi, ideologi sunt si toti
interlocutorii sai — discipolii sdi, sofistii, oameni simpli pe care-i atrage in dialog si face
din ei «ideologi fara voiey, iar evenimentul care se petrece in «dialogul socratic» (sau
mai exact apare reprodus in el) este un eveniment pur ideologic de cautare si de incercare
a adevarului” [1, p. 153]. Asa dupa cum s-a precizat deja, Socrate avea destui discipoli
care sa 1l venereze si sa faca din el figurd dominanta in scrierile lor, unii dintre ei devenind
la fel ganditori de renume si fondatori ai unor celebre scoli filosofice. Insa nu trebuie
trecut cu vederea amanuntul ca Socrate insusi a avut dascali, iar cea care e recunoscuta
drept profesoara lui de retorica se numea Aspasia, hetaira ilustrului om politic atenian
Pericle si care, de fapt, a tréit aproape 20 de ani alaturi de el ca sotie.

Dintre discipolii lui Socrate, desigur, cel mai remarcabil a fost filosoful Platon, care
mai tarziu a fondat si a condus prestigioasa scoala din Atena numitd Academia, deoarece
a fost Intemeiata acolo unde era venerat mormantul eroului mitic Academos. Activitatea
acestei scoli va dura aproape un mileniu, atragand tineri din toata Grecia, chiar si din
Roma, iar cel care a succedat lui Platon la conducerea ei a fost nepotul si discipolul
acestuia, Speusip. Insi cel mai celebru discipol pe care l-a avut marele filosof a fost
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Aristotel, adevarata minte enciclopedica a lumii antice, dar care ulterior s-a indepartat de
maestrul sau, fondand prestigiosul Lykeion, cunoscut si ca scoala peripatetica ce avea sa
rivalizeze mai tarziu cu Academia platonica.

Anume Platon este cel care a scris dialogurile socratice analizate de M. Bahtin.
Caracterizand aceste scrieri platonice in celebra sa carte Despre vietile si doctrinele
filosofilor, Diogenes Laertios ne informeaza ca: ,,...Socrate, auzindu-l pe Platon citind
dialogul Lysis, exclama: «Pe Heracle, cate plasmuiri imi atribuie tdnarul acesta mie!».
Intr-adevir, Platon scrisese in dialog nu putine lucruri pe care Socrate nu le spusese
niciodata” [2, p. 135].

Autorul antic si incepe descrierea propriu-zisd a lucrdrilor platonice, definind
paralel dialogul si dialectica dupa cum urmeaza: ,,Un dialog este un discurs format
din intrebari si raspunsuri asupra unor chestiuni filosofice sau politice, cu respectarea
caracterului persoanelor care vorbesc si felului lor de a vorbi. Dialectica este arta de
a vorbi, prin care combatem sau sustinem o tema cu ajutorul intrebarilor si raspunsurilor
celor care discutd.” [2, p. 138]. In continuare, antologatorul grec ne propune aceasti
clasificare a scrierilor marelui filosof: ,,Dialogul platonic are doud caractere generale:
unul destinat pentru a invata, altul pentru a cerceta. Cel dintai se mparte si el in doud
categorii: teoretic si practic; la randul lor, teoreticul se subimparte in fizic si logic, iar
practicul in etic si politic. Dialogul de cercetare se imparte, mai intai, in doud diviziuni
principale: exercitarea mintii, iar cealalta — victoria in controversa. Partea care urmareste
exercitarea mintii are i ea doua subdiviziuni, una Inrudita cu arta moasei si alta care pune
la proba; cea care urmareste controversa este, de asemenea, alcatuitd dintr-o parte care
aduce critica si alta care distruge tezele” [2, p. 138]. Aceasta grupare a dialogurilor este
insotitd si de alte clasificari pe care le reproduce Diogenes Laertios. Dintre acestea, una se
prezinta astfel: ,,Unele dialoguri sunt numite dramatice, altele narative, iar altele mixte”
[2, p. 138], dar, sustine autorul antic, ,,acest mod de a clasifica dialogurile este mai potrivit
pentru drama decat pentru filosofie” [2, p. 138]. Urmeaza o clasificare operata tinan-
du-se cont de domeniul problemelor abordate de catre Platon in dialogurile sale. Asadar,
»Timaios, spre exemplu, trateaza despre naturd; Politicul, Cratylos, Parmenide si Sofistul
apartin genului logic; Apologia, Criton, Phaidon, Phaidros $i Banchetul, ca si Menexenos,
Cleitophon, Epistolele, Philebos, Hipperchos si Rivalii, genului etic; in fine, Republica,
Legile, Minos, Epinomis si Atlanticul trateazd despre politica. Categoriei maieutice i
apartin cei doi Alcibiade, Theages, Lysis si Lacbes, pe cand Euthyphron, Menon, lon,
Charmides si Theaitetos ilustreazd metoda care pune la proba. Protagoras apartine
genului critic, iar genului distrugator de teze — Euthydemos, Gorgias si cele doua dialoguri
cu titlul Hippias™ [2, p. 138]. Apoi, citandu-l pe un oarecare Thrasyllos, antologatorul ne
furnizeaza urmatoarele informatii, din care aflam ca exista o clasificare a dialogurilor lui
Platon ce depisteaza 9 tetralogii, dar trebuie sa se ia in considerare urmatoarea remarca:
»---Republica e luata ca o singura lucrare si Legile la fel. Prima lui tetralogie are un subiect
comun, caci vrea sa prezinte in ce fel isi duce viata filosoful. Fiecarei lucrari, Thrasyllos 1i
da doua titluri: unul luat de la numele interlocutorului, celalalt din subiect. Aceasta prima
tetralogie deci, Incepe cu un dialog probatoriu, Euthyphron, sau Despre pietate; in al
doilea rand vine un dialog etic Apologia lui Socrate; in al treilea, Criton, sau Despre ceea
ce trebuie facut, dialog etic, si in al patrulea, Phaidon, sau Despre suflet, tot un dialog etic.
A doua tetralogie incepe cu Cratylos, sau Despre justetea numelor, dialog logic, urmat
de Theaitetos, sau Despre stiintd, dialog probatoriu, apoi Sofistul, sau Despre real, dialog
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logic, si la urma Politicul, sau Despre regalitate, tot un dialog logic. A treia tetralogie
incepe cu dialogul logic Parmenide, sau Despre idei; apoi Philebos, sau Despre pldcere,
un dialog etic; pe urma Banchetul, sau Despre bine, dialog etic, si Phaidros, sau Despre
iubire, tot dialog etic. A patra tetralogie incepe cu Alcibiade sau Despre natura omului,
dialog maieutic, urmat de un al doilea Alcibiade, sau Despre rugdciune, tot maieutic, pe
urma vine Hipparchos sau Lacomul de cdstig, dialog etic, si Rivalii, sau Despre filozofie,
tot etic. A cincea tetralogie cuprinde mai intdi un dialog maieutic, Theages, sau Despre
filozofie; pe urma unul probatoriu, Charmides, sau Despre cumpdtare; apoi Laches, sau
Despre barbdtie, dialog maieutic, si Lysis, sau Despre prietenie, tot maieutic. A sasea
tetralogie incepe cu Euthydemos, sau Eristicul, dialog distructiv, urmat de Protagoras, sau
Sofistii, dialog polemic, apoi Gorgias, sau Despre retorica, dialog distructiv, si Menon,
sau Despre virtute, dialog probatoriu. A saptea tetralogie contine mai intai doua dialoguri
distructive, cu titlul comun Hippias, primul Despre frumos, al doilea Despre minciund,
pe urma un dialog probatoriu lon, sau Despre lIliada, si Menexenos, sau Discursul
funebru, dialog etic. Tetralogia a opta incepe cu Cleitophon, sau Exhortatia, dialog etic,
urmat de Republica, sau Despre justitie, dialog politic, Timaios, sau Despre naturd, un
dialog fizic, si Critias, sau Atlanticul, care este un dialog etic. A noua tetralogie incepe
cu Minos, sau Despre legi, un dialog politic, urmat de Legile, sau Despre legislatie, tot
politic, Epinomis, sau Adunarea nocturnd, sau Filosoful, politic, si, in sfarsit, Epistolele,
in numar de treisprezece, etice” [2, p. 139-140]. Iar ultima grupare a dialogurilor pe care
0 mentioneaza autorul grec este cea pe trilogii. Astfel, cativa, printre ei numarandu-se si
Aristophanes gramaticianul, propun aceasta clasificare: ,,Pun in prima trilogie Republica,
Timaios si Critias, in a doua Sofistul, Politicul si Cratylos, in a treia Legile, Minos si
Epinomis, in a patra Theaitetos, Eutyphron si Apologia, in a cincea Criton, Phaidon §i
Epistolele. Celelalte dialoguri urmeaza unul cate unul, fard o ordine anumita. Unii filologi,
dupa cum am aratat mai sus, incep cu Republica, pe cand altii incep cu Alcibiade 11, care
e mai lung, sau altii cu Theages; unii Incep cu Euthyphron, iar altii cu Cleitophon, cativa
cu Timaios, altii cu Phaidros; altii cu Theaitetos, in timp ce multi Incep cu Apologia. Sunt
recunoscute ca false dialogurile urméatoare: Midon, sau Crescatorul de cai, Eryxias, sau
Erasistratos, Alcyon, Acephalii, sau Sisyphos, Axiochos, Feacenii, Demodocos, Chelidon,
Hebdomada si Epimenide” 2, p. 140].

Intr-un articol dedicat genialului filosof din cartea sa Enciclopedia Antichitatii, Horia
C. Matei sustine urmatoarele: ,,Grupate artificial de Trasyllos in 9 tetralogii, dialogurile lui
Platon au fost clasificate de critica de specialitate de mai tarziu in 4 categorii. Dialogurile
de tinerete sau socratice — Apologia Sokratous (Apdararea lui Socrate), Criton, lon, Hippias
meizon (Hippias Maior), Hippias elatton (Hippias Minor), Alkibiades [ (Alcibiade),
Laches, Charmides, Statul (partea 1), Eutyphron, Lisis, in care Platon reinvie figura lui
Socrate sau 1i apara memoria, au un caracter aporetic, relevand inclinatia lui Platon spre
problemele de morala si de educatie. Urmeaza asa-numitele dialoguri intermediare sau
de tranzitie, ce poartd amprenta pitagoreismului si care, prin continutul si calitatile lor
literare, anunta marile dialoguri: Protagoras, Cratylos, Gorgias, Eutydemos, Menexenos,
Menon. Din categoria operelor de maturitate (numite si marile dialoguri) fac parte:
Symposion (Banchetul), Phaidon (Fedon), Politeia (Republica), Phaidros (Fedru), Statul
(cartile 1I-X). Platon dezvolta aici doctrina ideilor, pe care o va aplica in cele mai diverse
domenii: metafizica, politica, etica si estetica. in dialogurile tarzii, redactate in ultimii
ani de viata — Teaithetos, Parmenides Sophistes (Sofistul), Politikos (Politicul), Timaios,
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Nomoi (Legile) — figura lui Socrate se estompeaza, Platon aducand modificari importante
doctrinei ideilor. Autenticitatea dialogului Epinomis nu este unanim admisa. (...) Una
din constantele sistemului platonician este autodezbaterea, filosoful aflandu-se intr-un
neintrerupt dialog cu sine insusi” [3, p. 255].

In literatura de specialitate sunt pe larg analizate ceea ce exegetii numesc mituri
platonice. Astfel, Paul Cornea aminteste de unul dintre aceste mituri: ,Intr-un faimos
dialog, Phaidros, Platon evoca mitul inventdarii literelor de catre zeul egiptean Theuth.
Laudandu-si nascocirea in fata regelui Thamus («stiinta aceasta ii va face pe egipteni mai
intelepti si mai cu tinere de minte»), Theuth este intdmpinat cu o critica severa. Lucrurile
se vor Intdmpla tocmai pe dos, 1i replica regele: «Scrisul va aduce uitarea in sufletele celor
care-l vor deprinde, lenevindu-le tinerea de minte; punandu-si credinta in scris, oamenii 1si
vor aminti din afara, cu ajutorul unor icoane straine, si nu dinlduntru, prin cazna proprie».
Mai departe, dandu-i de astd datd cuvantul nemijlocit Iui Socrate, textul ridica o noua
obiectie fundamentald. Pe langa slabirea memoriei, mai existd si un alt dezavantaj: daca
te adresezi cuvintelor scrise cu o intrebare, «ele se invaluie intr-o foarte solemna tacere»,
«nu iti raspund decat un singur lucru, mereu acelasi»” [4, p. 372]. Examinand dialogul,
filologul roman face urmatoarea observatie: ,,Remarc in treacat, ceea ce de fapt e omis de
evocarea curentd a mitului Iui Theuth, c¢a prin condamnarea sa, Platon are in vedere un
anumit tip de scriere, cel in care autorul «se indeletniceste cu cuvintele insasi», nefiind
atent decat in rasunetul retoric al vorbelor pe care le insird. Scapa de invinuire si sunt
validate, in schimb, scrierile de tip filozofic, al caror continut este Intemeiat pe «relatiile
drepte, frumoase si bune». Caci ele constituie doar o transcriere autentica a vorbirii cu
miez si intemeiere rationald, uzand de dialectica, aga cum o infatiseaza chiar dialogurile
lui Platon” [4, p. 373].

In Atena, Socrate nu s-a bucurat de apreciere unanima, dupa cum ne-o demonstreazi
si celebrul proces de judecata care 1-a condamnat la moarte. Astfel, unii care au scris despre
el nu l-au agreat, l-au criticat, uneori chiar destul de aspru. Spre deosebire de atitudinea lui
Platon si a celor ce se considerau discipolii marelui intelept fata de personalitatea acestuia,
reputatul comediograf grec Aristofan care, ca §i Socrate si alti conlocutori ai acestuia, face
parte din galeria personajelor din dialogurile platoniciene, a fost vadit ostil fata de geniul
socratic. Faptul este argumentat in celebrele sale comedii Norii, Pasarile si Broastele, in
prima si in a doua Socrate figurand chiar ca personaj vorbitor. Dupa cum ne informeaza
Debra Nails in dictionarul dedicat tuturor oamenilor care constituie lumea dialogurilor lui
Platon, acesta din urma chiar protesteazad mpotriva lui Aristofan si a portretului pe care
celebrul dramaturg 1l face lui Socrate in Norii. In viziunea lui, ,,este o caricatura credibila
a unui naturalist si sofist care promoveaza zei noi. Pe scena, Socrate apare atarnat de
platforma zeilor, intr-un cos, si explica de ce se afla acolo: «N-ag fi putut observa cum
se cuvine fenomenele ceresti dacd nu mi-as fi atarnat mintea si nu mi-as fi amestecat
gandirea cea usoara cu aerul cu care se inrudeste. lar daca as fi raimas jos, pe pamant, si
as fi privit de-acolo, n-as fi descoperit nimic. Caci, cum sa spun, pamantul atrage la sine,
fara gres, umezeala din ganduri»” [5, p. 307]. Dupa care, ,,batjocura lui Aristofan continua
cu Pasarile, in 414 (...), incluzand verbul proaspat inventat «a socratizay, sokratein) si
cu Broastele, in 405 (...). In Pasdrile, un crainic elogiaza utopicul oras al pasarilor, cel
venerat in randul pamantenilor: «Pai, Tnainte sa construiti acest oras, toti oamenii erau
innebuniti de spartani: 1si lasau latele sa creasca, rabdau de foame, nu se spalau niciodata,
se purtau ca Socrate, fluturau bastoanele in sus si-n jos (...). Si strofa corala care incepe
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cu versul 1553 este plind de imputari. Intr-o mlastini subpamantean, «Socrate cel jegos
cheama spiritele»; sarcasmul este foarte ascutit, mai ales daca ne gandim la interpretarea
datd pe atunci dialecticii lui Socrate vazuta ca phychagogia (lit. calauzire a sufletului)”
[5, p. 307-308].

In cea de a treia piesd, corul canta: ,,Vezi doar, nu da bine sa stai/ De vorba cu
Socrate,/ Zvarlind deoparte artele...” [5, p. 308].

Cultura Greciei antice, in primul rand prin Socrate, Platon si Aristotel, a avut un
ecou foarte puternic pe teritoriul Imperiului Roman si o influentd decisiva asupra culturii
Romei antice. Astfel, cel care a intemeiat neoplatonismul, Ammonius Saccas l-a avut ca
discipol pe Plotin care s-a stabilit la Roma unde a deschis propria scoala filosofica. lar
celebrul autor de comedii Plaut, considerat unul dintre corifeii teatrului antic, a creat unul
dintre cele mai memorabile personaje literare ale timpului care a dat chiar titlu uneia dintre
piesele sale, Pseudolus. Despre acesta, cunoscutul clasicist E. Cizek afirma in monografia
sa dedicata literaturii latine ca poate fi numit regele sclavilor plautini, fiind un ,,Falstaff al
antichitatii, mag comic al literaturii latine si totodatad autentic alter-ego al lui Plaut, care
prin intermediul lui, persifleaza fara incetare si concomitent se autopersifleaza. Pseudolus
este un adevarat vrajitor al combinatiilor cele mai neasteptate. Chiar Simo, stapanul cel
batran, 1l compara cu Socrate.” [6, p. 73-74].

La randul lui, Cicero se considera un discipol de a lui Platon, al ilustrilor ganditori
Arcesilaos din Pitane si Carneades, primul este considerat fondator al celei de-a doua
Academii, iar celuilalt 1i datoram intemeierea celei de-a treia Academii. Analizand dialogul
agonistic ciceronian, E. Cizek mentioneaza ca acesta ,,ii Ingaduie sa evite dogmatismul,
expunerea de tipul manualelor, deoarece, cum am aratat, Cicero considera ca certitudinea
dogmaticd nu poate fi niciodatd dobandita. Cum am relevat mai sus, dialogul implica
tocmai dezbaterea unor teze contrarii. Totusi pot fi decelate, in utilizarea tehnicii acestor
dezbateri, trei tipuri de «dialogy», dialogus: cel platonician si aristotelician (demonstratie
prin interventii relativ scurte si stringente ale participantilor, care conduce la obtinerea
unei adeziuni mécar partiale a conlocuitorilor pentru o anumita teza, expusa de unul dintre
ei; lipseste vivacitatea dialogului platonician autentic si comportd o anumitd monotonie,
dar si adecvarea la caracterele istoriceste atestate ale personajelor), stoic (polemica
a principalului vorbitor cu un interlocutor imaginar, care pune intrebari sau formuleaza
obiectii rapide; aceastd tehnica, provenitd din diatriba cinico-stoica, este utilizatd in
Tusculanae disputationes: cei doi interlocutori apar caracterizati prin siglele M si A4,
adica «magistruly, magister ori Marcus Cicero, si «auditoriul» sau «tanarul», auditor
sau adulescens), specific ciceronian (controversa intre personaje care fac expuneri relativ
lungi, fard a ajunge la concluzii clare sau mai degraba lasand deschise toate optiunile;
descinde tot din traditiile platoniciene si peripateticiene)” [6, p. 197].

Dupéa cum am mentionat la inceputul articolului, in monografia sa consacrata lui
Dostoievski si romanului polifonic al acestuia, Bahtin a analizat pe larg dialogul socratic
ce i-1 datoram lui Platon. Aceasta optiune a savantului rus e pe deplin explicabila prin
faptul ca dialogurile scrise de ilustrul filosof antic constituie unele din primele documente
literare in care poate fi sesizata polifonia ce a fost remarcabil valorificata mai tarziu de
romanele dostoievskiene. In aceastd ordine de idei, descriind in al sdu Cuvdnt inainte la
prospografia elaborata de Debra Nails curentul contemporan care se autodefineste drept
neo-Plato scholarship (noua cercetare platoniciand) si pe care il ilustreaza prin lucrarile
sale chiar autoarea dictionarului in cauza, cunoscutul istoric si publicist Zoe Petre
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afirma urmatoarele: ,,«Noii platonicieni» considera ca riscul de a transforma dialogurile
in (false) tratate de filozofie deghizate ca scenete creste exponential daca nu ascultim cu
atentie multiplicitatea vocilor care rasuna in text, daca nu rezistam ispitei de a privilegia
pe una anume in detrimentul polifoniei — singura care lasa dialogul in intregul lui s ne
vorbeascad” [5, p. IX].

Exegeza bahtiniana a dialogurilor socratice scrise de Platon a fost supusa unor
nuantari de cdtre unii specialisti care au studiat opera genialului filosof prin prisma
conceptelor elaborate de ilustrul savant rus. Astfel, in cartea sa intitulata sugestiv The
Rebirth of Dialogue: Bakhtin, Socrates, and the Rhetorical Tradition (Renasterea
dialogului: Bahtin, Socrate si traditia retorica), James P. Zappen afirma urmatoarele:
.In Problemele poeticii lui Dostoievski, Bahtin descrie tipul de bivocitate pe care il
gaseste in dialogurile platonice timpurii: testarea i contestarea, si crearea ideilor
ce au loc nu ca rezultat al cuvantarii unui singur vorbitor, ci doar ca rezultat al unui
schimb reciproc de subiecti vorbitori — scoaterea la lumina §i juxtapunerea vocilor,
si coliziunea vocilor prin care ideile vechi sunt tagaduite si se nasc idei noi. Bahtin
exagereaza probabil distinctia sa Intre dialogurile timpurii si tarzii, dupa cum sugereaza
R. Allen Harris si Paul Kameen in interpretarile lor bahtiniene a tarziului Phaidros.
Astfel, interpretarea lui Bahtin a dialogurilor timpurii ar putea fi extinsd si asupra
unora dintre dialogurile tarzii” [7, p. 2-3].

In concluzie, este cazul si mentionim ca dialogurile socratice ale lui Platon si
figura emblematica a lui Socrate continud si dupa mii de ani ce s-au scurs de la scrierea
lor sa prezinte un interes inepuizabil pentru cei ce doresc sa Inteleagad in esenta ei aceasta
etapad de Inceput si, intr-adevar, de capatai din istoria filosofiei dialogului ce va cunoaste
peste veacuri un suflu nou odata cu publicarea operelor principale ale marilor cugetatori
ai secolului trecut care au incercat sa clarifice unele dintre misterele dialogului desfasurat
atat n cadrul societatii, cat si in cel al operelor literare.
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CLAUDIA MATEI
Institutul de Filologie | GEORGE CALINESCU $I ESTETICA ITALIANA
(Chisinau)

Discutiile cu privire la statutul de estetician al lui George Célinescu au inceput inca
in 1939, odata cu aparitia volumului Principii de estetica. Pe de o parte, Tudor Vianu ageza
numele lui G. Célinescu intr-o nsiruire a celor ce fac o traditie romaneasca a esteticii, pe
de alta, lipsa unui sistem estetic explicit, evident, in opera marelui critic si istoric literar, i-a
facut pe cei mai multi exegeti ai operei calinesciene sd nu-1 considere estetician pe autorul
Istoriei literaturii romane de la origini pana in prezent. Al. Piru, rezuménd atitudinea
celor ce au primit cu nedumeriri volumul Principii de esteticd, nestiind daca sa-1 situeze
in domeniul filosofiei ori in acela al esteticii, bulversati si de unele afirmatii paradoxale
ale criticului, ce negau existenta unei stiinte a esteticii, afirma, poate prea transant, in
Introducerea' 1a volumul amintit mai sus ci G. Cilinescu nu este estetician, consideratia lui
fiind insa in contradictie cu afirmatiile autorului insusi: ,,Noi am intitulat la inceput cartea
mult mai modest (Curs de poezie), dar apoi consideratii practice din campul tipografiei
au cerut titlul mai simplu, de Estetica. Nu este insa nepotrivit. Caci vorbind in particular
despre poezie, noi am raspuns la problemele fundamentale ale Esteticii (obiectul, esenta
artei, receptarea fenomenului artistic)”. Vom porni, la realizarea acestui studiu, tocmai
de la citatul de mai sus, staruind, in cele ce urmeaza, asupra teoriilor estetice ale lui
G. Calinescu raportate la cele ale esteticii italiene, asezandu-le 1n acelasi timp in contextul
esteticii romane. Ceea ce am dori sd punem 1n evidenta este modul in care estetica croceana
a avut o influenta hotaratoare in evolutia istoricului, a criticului literar si a esteticianului
G. Cilinescu, in creionarea profilului original, pe teren romanesc, al acestuia.

Vom prezenta, pe de o parte, locul pe care 1-au avut teoriile estetice ale lui Benedetto
Croce In gandirea esteticd romaneascd si, pe de altd parte, pozitia particulard a lui
G. Cilinescu in ansamblul acesteia din urma. Desigur, nu vom ignora si rolul celorlalti
esteticieni italieni, nsa situarea lui B. Croce pe o pozitie principald ne-a fost impusa de
studiul operelor estetice romanesti ce acordd acestuia o importantd mai mare.

In general, esteticienii roméni s-au orientat mai ales spre modele germane, ceea ce
a impus o atitudine rezervata fata de scrierile croceene; aceasta nu inseamna insa ca unele
idei ale lui B. Croce nu au fost luate in considerare si apreciate de unii dintre ei, cum vom
ardta in continuare.

Tudor Vianu a creat primul sistem estetic romanesc in Estetica’, mani-
festandu-si simpatia pentru modele germane, optand pentru rigoarea, directia metodica

" Al Piru, Introducere la G. Cilinescu, Principii de esteticd, editie ingrijit si prefatati de
Al. Piru, Craiova, Editura Scrisul roméanesc, 1974, p. VL.

* G. Calinescu, Curs de poezie, in Op.cit., p. 2.

* Tudor Vianu, Estetica, studiu de Ion Ianosi, Bucuresti, Editura pentru Literatura, 1968.
Volumul reproduce editia a treia din 1945, operand corectari dupa editia a doua din 1939. Prima
editie aparuse 1n 1935.
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a acestora si incadrandu-se In curentul esteticii si stiintei artei (Aestetik und allgemeine
Kunstwissenschaft)', dar situdndu-se si intr-o traditie romaneascd, initiatdi de Titu
Maiorescu si continuatd de Mihail Dragomirescu, Eugen Lovinescu, Garabet Ibraileanu,
P. P. Negulescu, Vasile Parvan, Lucian Blaga, Mihai Ralea, George Calinescu, fara ca toti
acestia sa raspunda la fel de sistematic problemelor presupuse de stiinta esteticii.

Neokantian prin formatie, Tudor Vianu considera cd obiectul esteticii 1l constituie:
1. definirea valorii estetice ca echivalent al frumosului artistic, uzand de mijloacele
filosofiei artei; 2. opera de arta ca atare si descrierea momentelor ce o realizeaza, facand
astfel fenomenologia structurilor artistice; 3. creatia si 4. receptarea, ambele subordonate
psihologiei. (Aceasta structurare argumenteaza, parcd, afirmatia lui G. Célinescu din Curs
de poezie, ca estetica nu are o metodologie proprie). Folosind trei notiuni de baza — bunuri,
valori, opere — privite din punct de vedere axiologic, Estetica lui Tudor Vianu se aseaza
firesc in modul de gandire ce domina perioada interbelica, atitudinea estetica devenind
o forma de interpretare a realitatii. Autorul oscilase intre o esteticd a frumosului siuna a artei,
marginalizand categoriile estetice, considerandu-le improprii acesteia, deoarece fusesera
mai intai ,,insusiri ale naturii” inainte de a deveni atribute ale operelor de arta, astfel incat
Stau [...] in afard de sfera esteticd a artei””. Rezolvarea dilemei apare odati cu definirea
obiectului de arta ca produs unitar cu dubla origine: natura si tehnica (in fond, distinctia
vechilor poetici intre inspiratio sau inventio si ars, intre mania $i techne); opera de arta
este ,,produsul finalist si inzestrat cu valoare al unui creator moral care, intrebuintand
un material i integrand o multiplicitate, a introdus in realitate un obiect calitativ nou,
[...] imutabil original si ilimitat simbolic™” sau, intr-o formulare concentrati, ,,operele de
arta propriu-zise” sunt ,,acele obiecte in privinta carora actul creatiei coincide cu actul
contemplatiei™, definitie ce se apropie foarte mult de teoria croceand a perceptisticii si
a reactualizarii operei de artd. Ceea ce autorul insusi reproseaza operei sale, in prefata la
editia a doua, este absenta discutarii problemelor legate de fiecare arta in parte, dorind sa
se ocupe 1n special de ,,cazul poeziei”.

Vom urmari, in cele ce urmeaza, felul in care Tudor Vianu a utilizat teoriile lui
B. Croce 1n Estetica sa. Numele lui Croce este citat mai intai in relatie cu definirea artei,
a creatiei si a sentimentului artistic, si anume in ceea ce priveste pozitia esteticianului
italian care situa procesul artistic in sfera ontologicului; el considera sinceritatea ca
o conditie a realizarii operei, care devine expresie a intuitiei creatorului, intre intuitie si
expresie existand o identitate perfectd’. In paralel cu acest exemplu, Tudor Vianu evoca
si identitatea geniului cu gustul citdnd din nou pe Croce, care enuntase inca din prima
editie a Esteticii® (1902) necesitatea de a ne ridica la indltimea operei (cu referire la Dante)
pentru a o putea judeca. Altfel spus, enunta teoria receptirii ca re-creare a operei. In
sfarsit, Croce este citat in capitolul despre valoarea normelor n estetica si tipurile acestor
norme, considerdndu-se ca una dintre acestea, cea a originalitatii, este indispensabila,

' Cf. Idei traite, in ,,Viata Romaneasci”, nr. 4, 1958, p. 94.

? Estetica, ed. cit., p. 365.

* Studii de filosofie si estetica, Bucuresti, Editura Casa Scoalelor, 1939, p. 173.

* Estetica, ed. cit., p. 69.

> Idem, p. 17.

% Benedetto Croce, Estetica privitd ca stiintd a expresiei si lingvisticd generald. Teorie
si istorie, traducere de Dumitru Tranca, Studiu introductiv Nina Fagon, Bucuresti, Editura
Univers, 1971.
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facandu-se trimitere la una dintre primele traduceri in limba romana ale autorului italian,
aceea ficuti de H. Blazian si prefatati de T. Vianu insusi'.

Daca n acest volum, Tudor Vianu are o atitudine mai mult concesiva fata de teoriile
lui B. Croce, in ansamblul celorlalte scrieri de estetica, reunite in volumul al saptelea al
Operelor” sale, esteticianul italian este asezat alituri de H. Bergson si C. Fiedler (aldturare
ce se mentine de-a lungul studiilor lui Vianu), in legatura cu importanta individului si
a sentimentului eului in ,,contemplarea’ ,,obiectelor reprezentate artistic”, fiind prezentata
contributia esteticienilor moderni la dezvoltarea ideii ca ,,nofiunea «contemplatiei» este
mult mai largd si cd ea desemneazd un tip pe seama sa™.

In privinta problemei eternitatii artei, Tudor Vianu nega conceptia universalista
a lui Croce asupra artei incluse in sistemul unitar al realitatii si indeamna la ,,prudenta”
in ce priveste acceptarea argumentului invocat de esteticianul italian, argument bazat pe
existenta ,,spiritului universal” ce fusese ,,ingropat impreund cu Hegel” si opteaza pentru
vremelnicia relativi a artei, care aspiri la eternitate®. Referitor la momentul cand se poate
vorbi de nasterea esteticii, Tudor Vianu contrazicea din nou punctul de vedere crocean,
caci nu admitea consideratia acestuia potrivit careia estetica este produsul tarziu al culturii
moderne pentru cd, datorita faptului ca anticii nu ajunsesera la ,,cea mai justa vedere
asupra functiunii §i naturii artei”, Antichitatea nu ar fi cunoscut estetica. Aceasta pozitie
este consideratd gresita, sustinandu-se ca estetica s-a ndscut ,,in clipa cand inteligenta
a formulat termenii unei noi probleme, in fata careia speculatia filosofica nu se mai oprise
inainte””. De altfel, majoritatea esteticienilor romani nu sunt de acord cu aceasti opinie.
Dar ,.greseala” nu poate fi amendata prea aspru, de vreme ce B. Croce prezenta pe larg
si analiza in termenii esteticii ,,speculatiile filosofice” ale anticilor’, ficand nu de putine
ori trimiteri la operele lui Platon si ale lui Aristotel si argumentandu-si teoriile cu citate
extrase din scrierile celor doi antici greci.

Cand studia curentele esteticii moderne din perspectiva filosofica, Tudor Vianu
descria formarea esteticii croceene in circumstantele , frecventdrii specialiste a artei’”’ si
ale reactiilor negative fata de psihologism si naturalism, asemeni lui Conrad Fiedler, la
sfarsitul secolului al XIX-lea, si apropiind-o de pozitia lui Henri Bergson, fata de care am
putut observa, studiind scrierile croceene, existenta unor puncte de divergenta. Totusi, ceea
ce i1 uneste pe cei doi este, preciza Tudor Vianu, conceperea artei ca intentie, congstiinta
a individualitatii lucrurilor, astfel ca arta devenea forma de cunoastere subordonatad
filosofiei. Descrierea esteticii lui Croce continua prin asezarea acesteia in prelungirea
teoriei aristotelice a catharsisului®, de vreme ce intuitia-expresie devine, in conceptia lui
Croce, mijloc de eliberare, dar, observam noi, nu prin frica si mila, ci prin ,./ncdntare”.
Giovanni Gentile, nota mai departe Tudor Vianu, va prelua si continua estetica maestrului

" Tudor Vianu, Estetica, ed. cit., p. 39.

* Opere 7. Studii de estetica, editie si note de Gelu Tonescu si George Gani, Postfatd de
George Gana, Bucuresti, Editura Minerva, 1978.

* Dualismul artei pe baze psihologic-diferentiale, in Op. cit., p. 233.

* Cf. Eternitatea si vremelnicia artei, Ibidem, p. 270.

> Semnificatia filozoficd a artei, Ibidem, p. 559.

% Benedetto Croce, Op.cit., partea a doua, care trateaza istoria esteticii.

’ G. Cilinescu va descrie si el in Curs de poezie ,,originea” esteticii italiene, insi in termeni
mult mai radicali.

® Putem considera acest fapt ca argument al celor notate de noi mai sus in privinta atitudinii
practice a lui Benedetto Croce fata de estetica antichitatii.
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sdu, cei doi negand posibilitatea existentei unei istorii propriu-zise a artei, avand un punct
de vedere particular, pe care Croce si-l manifestd in celebrele monografii consacrate
lui Dante, Ariosto, Corneille, Shakespeare, Goethe'. Dar esteticianul roman nu are
o pozitie critica In privinta opiniei estetice croceene; el face numai o taxinomie, asezandu-1
pe ganditorul italian alaturi de Fiedler si Bergson, ca adepti ai ideii ca arta inseamna
cunoastere, in opozitie cu Volkelt, Lipps si Groos, continuatori ai ideilor lui Nietzsche,
care sustineau ca ,,valorile artei (si ale frumosului) sunt niste valori ale sentimentului”
(s. n.)

Punandu-gi intrebarile daca arta poate concura natura si, prin urmare, daca
arta poate fi perfectd, Vianu aseza in seria celor care dau raspuns negativ acestor
interogatii pe Voltaire, pe ironicul Horatiu si pe modernul Croce, cu a sa ,feorie
esteticd fragmentarista”, si care ,,scoate in evidentd cd in orice creatie existd puncte
mate, fara rasunet, nerealizate, alaturi de altele cu sunetul plin, realizate, bogate in
perspective’”. Tudor Vianu nu pare a avea nicio atitudine fatd de valabilitatea teoriei
lui Croce, in aceasta privintd invaluindu-se, stilistic, Intr-o succesiune de interogatii
retorice. Dar aflam care este atitudinea lui Tudor Vianu din chiar Estetica sa, care este
una a capodoperei’, sustinand, in practicd, conceptia croceana.

Dintre italieni, Tudor Vianu mai citeaza pe Giambattista Vico, pe Leon Battista
Alberti si, sporadic, pe Pietro Bembo, Giovanni Gentile, pe Marco Girolamo Vida s. a.
Incercand o prima concluzie, putem spune ca locul pe care il ocupa estetica lui Croce
in opera lui Tudor Vianu este acela al unui exeget modern printre alti autori moderni,
ale carui pareri sunt importante, dar, in acelasi timp, trebuie privite cu prudenta si chiar
amendate (avem 1n vedere cele doua cazuri enuntate mai sus, dar mai ales pe acela referitor
la imposibilitatea existentei unei istorii genetice a artei, idee pe care si G. Calinescu o va
critica pe larg in studiile sale despre Tehnica criticii i a istoriei literare si Istoria literara
ca stiinta inefabila si sinteza epica, in termeni mult mai aspri, acuzandu-l la un moment
dat de ,,erezie”...). Tudor Vianu a preferat intotdeauna aurita cale de mijloc, ,,a ocolit orice

~99

solutie prea categorica”, ,,stabilind cu grija o refea deasa de corelatii, constructia inaintand

=955

prudent si metodic, formula revolutionara fiind din principiu evitata’. Liviu Rusu,
waldaturi de Tudor Vianu, unul din foarte putinii autori de sisteme din estetica noastra™, se
apropie de domeniul esteticii dinspre psihologie si afirma in prima dintre lucrarile sale cu
acest specific’ cd fiumosul este obiectul esential al esteticii, luati ca disciplini filosofici;
modelul era Max Dessoir cu lucrarea sa Asthetik und allgemeine Kunstwissenschafi. Liviu
Rusu trece de la o esteticd a contemplatiei la una a actului creativ, de la opera la eul
creator. In demersul siu, esteticianul roman face apel la teoriile despre creatie ale lui

J. Fr. Blumenbach si Goethe, cu al sau nisus formativus, uzeaza de mijloacele psihologiei,

' Cf. Tudor Vianu, Kant §i curentele esteticii moderne, in Op. cit., p. 609.

* Idem, p. 610.

* Problemele filozofice ale esteticii. A. Rationalitate i irationalitate, Ibidem, p. 677.

* G. Cilinescu noteazi chiar ci Tudor Vianu face si el, alituri de Mihail Dragomirescu, dar
cu un aparat mai erudit, teoria capodoperei. Cf. G. Célinescu, Curs de poezie, in Op. cit., p. 9.

> George Gani, Postfatd la Tudor Vianu, Opere 7, ed. cit., p. 777.

% Marian Papahagi, in studiu introductiv la Liviu Rusu, Eseu despre creatia artisticd.
Contributie la o esteticd dinamica, studiu introductiv Marian Papahagi, traducere din limba
franceza: Cristina Rusu, Bucuresti, Editura Stiintifica si enciclopedica, 1989, p. 5.

7 Essai sur la creation artistique, 1935, ed. 11 1972; Estetica poeziei lirice, 1937, ed. 11 1944;
Logica frumosului, 1946, ed. 1T 1968.
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dar nu ale psihanalizei freudiene, ci de cele ale lui Pierre Janet (socotit superior lui S. Freud)
careteoretizadespre,,tensiunea’ interioarasiimpulsurile practice oriartistice determinate de
aceasta. Utili 1i sunt i Th. Ribot (impulsurile launtrice) si Maine de Brian (cu a sa psihologie
wpersonalista”). Importanti pentru estetica lui Liviu Rusu sunt si Roman Ingarden (estetica
fenomenologica) si Henri Focillon (vocatia materiald a inspiratiei). Estetica Iui Liviu
Rusu nu ramane unilaterala. Alaturi de eul creator (analizat altfel decat de biografismul tip
Sainte-Beuve ori de psihanaliza freudiana), in atentia esteticianului clujean sta si estetica
formei, aflata la egald distantd de estetica contemplativa si de analiza formalista.

Spre deosebire de pozitia pozitivist-sociologica fata de geneza operei de arta a lui
M. Ralea orialui P. P. Negulescu, cea a lui Liviu Rusu este una psihologista: arta nu se naste
dintr-o activitate practica, ci ca reactie la un dezechilibru pe care are tendinta sa-1 ordoneze;
altfel spus, opera de arta functioneaza ca un logos ce cosmicizeaza haosul dezechilibrului
individual. Urmarind opozitiile ,,profund/superficial” si ,,static/dinamic”, in lucrarea sa
L. Rusu fixeaza patru faze ale actului creativ: ,,1. Faza pregatitoare, inconstienta; 2. Faza
inspiratiei; 3. Faza elabordrii; 4. Faza executiei”. Opera care se naste este o ,,formd vie”.
(Opinia este prezenta si in studiile calinesciene.)

In privinta clasificarii operelor artistice, Liviu Rusu considera, asemeni lui Croce,
ca deosebirile dintre arte existd numai in mijloacele exterioare de exprimare. Distinctia nu
se poate face dupa , tipurile” de inspiratie. Dar inspiratia va sta la baza, la originea celebrei
tipologii a creatorilor. Existd posibile apropieri de Croce, dar numai atita vreme cat opera
este descrisa ca fenomen launtric; mai departe, divergentele se Tnmultesc. Liviu Rusu
refuza sd considere ca exteriorizarea procesului creativ interior este doar o manifestare
(aplicare) in plan fizic (cum crede Croce); pentru esteticianul clujean ,,procesul creator se
desavdrseste dinamic numai o datd cu forma realizata” si ,,elaborarea mentala contine
deja impulsuri ale materialititii”. Inclinatia lui Liviu Rusu spre paradox e evidents,
»~dinamismul” esteticii sale reducandu-se in fond la sublinierea dependentei operei de
creatorul sau, dar si a relatiei inverse in care creatorul devine dependent de propria opera,
adica se lasa creat de aceasta, teoria ducandu-ne cu gandul la ideea heideggeriana a locuirii
in limbaj a poetului (care vorbeste si se lasd vorbit de limba). Apropierea de B. Croce
am facut-o noi; de-a lungul eseului nu existd nicio trimitere explicitd, directa, la opera
esteticd a acestuia. Aceasta nu inseamna ca lucrarile i1 erau necunoscute autorului roman;
la bibliografie fiind notate doua lucrari, in traducere: Ariosto, Shakespeare, Corneille, trad.
Allem. Par Julius Schlosser. Almathea-Biicherei, Band 26 si Esthétique comme science de
Iexpression et linguistique générale, trad. par Henri Bigot, Paris, 1904. Pe de alta parte,
in incercarea sa de realizare a unei filosofii a culturii, P.P. Negulescu® credea ci originea
manifestarilor culturale ale oamenilor poate fi aflata in ,,nevoia organica de cunoastere”
care provine dintr-o curiozitate ,,naiva si nativa”, gradele de intensitate a nevoii organice
de cunoastere diferentiind oamenii comuni de cei care poseda un talent innascut, accident
in evolutia genetica, cu diverse forme (stiintific, filosofic, artistic), fiecare cu varietdtile ei.
Capacitatea de creatie ar fi data de adaugarea unor puteri sufletesti care sunt determinate de
.addncimile biologiei™. Negulescu nu ignori nici influenta temperamentului in alegerea

' Liviu Rusu, Eseu despre creatia artisticd, ed. cit., p. 88-89.

* Idem, p. 102.

* P. P. Negulescu, Geneza formelor culturii. Priviri critice asupra factorilor ei determinanti,
editie si studiu introductiv de Z. Ornea, Bucuresti, Editura Eminescu, 1984.

* Idem, p. 208-211.
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unei anumite forme de creativitate. In aceasta opinie putem afla similitudini cu esafodajul
teoretic propus de Liviu Rusu in Estetica poeziei lirice'. El reuseste ceea ce-si propusese
Tudor Vianu, adica realizarea unui studiu dedicat uneia dintre arte, si anume poeziei.
Desi nu lipsita de unele exageratii apreciative, cum este cea referitoare la Oda in metru
antic a lui Mihai Eminescu, ori o oarecare rigiditate in folosirea unor mijloace apartinand,
poate, mai mult psihologiei n legatura cu teoria eurilor ca generatoare ale fenomenelor
estetice si cu clasificarea acestor euri, Estetica poeziei lirice se inscrie in sistemul construit
de autor si propune un punct nou de vedere 1n literatura romana privitoare la problemele
esteticii. Similitudini exista si cu viziunea lui Mihail Dragomirescu. Acesta din urma isi
structura si el Poetica’ (in fond o crestomatie de literaturd romani si universald, insotitd
de comentarii literare, prozodice si retorice) in cinci parti, cuprinzand poezia lirica, poezia
epicd, poezia dramatica, la care se adauga poezia didactica si cea pastorald, intelegand si
el prin poezie Intreaga creatie artistica literard a omenirii. Cursul de Estetica si literatura
romdna de mai tarziu va fi impartit numai n trei parti: I. Mihai Eminescu. Poezia lirica;
I1. Ion Budai-Deleanu. Poezia epic; I11. Caragiale. Poezia dramatici.’

Pozitia lui Liviu Rusu fata de esteticianul italian este mult mai direct afirmata, ceva
mai tarziu. Daca Tudor Vianu este un eclectic, lucrarea lui fiind mai ales una de sinteza,
Liviu Rusu este un original in modul de formulare a teoriilor sale, trangand fara dubii:
WFrumosul este pur si simplu fenomenul estetic de bazd, el formeaza obiectul esteticii”™
(definitie reluatd din eseul despre creatia artistica prezentat mai sus). Diferite categorii
estetice, marginalizate de Tudor Vianu, sunt ,,aspecte partiale ale frumosului” care ,.se
impun cu necesitate logicd in baza jocului dialectic al unor norme™. Se apropie insi de
pozitia lui Tudor Vianu cAnd afirmi ci , fiumosul este o valoare™ in sensul gandirii estetice
germane, pozitie mentinutd pana spre finalul lucrarii sale despre Logica frumosului, cand
afirma ca ,,din punct de vedere estetic, ramane valabila spusa lui Goethe, «Der Dichtung
Schleier aus der Hand der Wahrheity — vélul poeziei din méana adevarului” . In lucrarea
sa, Liviu Rusu il citeaza pe B. Croce intr-o singura privinta, aceea a intuitiei. El face
distinctie Intre gandirea intuitiva, specifica artei, si aceea discursiva, apartinand stiintei;
una uzeaza de viziunea nemijlocitd a sensurilor, cealaltd are la indemana conceptele. De
fapt, Liviu Rusu reia aici, fara sa observe aceasta, teoria lui Adriano Tilgher, dupa care,
spre deosebire de gandire, poezia foloseste concepte intuitive. In opozitie cu B. Croce,
Liviu Rusu sustine ,,legatura strdansa dintre intuitie si intelect™ si declar net ci teza
lui Croce care afirmase ca ,.intuitia n-are nevoie de [concepte], adica n-are nicio urma
de relatie intelectuald” este o greseald’. Preferintele lui Liviu Rusu se indreaptd spre
Aristotel, Kant, N. Hartmann, Moritz Gaiger, Wilhelm Worringer s.a. Putem spune deci ca

' Liviu Rusu, Estetica poeziei lirice, editia a II-a, revazuta si completata, Bucuresti, Editura
Casa Scoalelor, 1944.

* Mihail Dragomirescu si Gheorghe Adamescu, Poetica, editiunea IV, Bucuresti, 1906.

’ Mihail Dragomirescu, Vade mecum la cursul de estetici literara si literaturd romana, editia
a II-a, Bucuresti, Editura Institutului de Literatura, 1927.

* Liviu Rusu, Logica frumosului, Bucuresti, Editura pentru Literaturd Universala, 1968.
Volumul reproduce editia din 1946.

> Idem, p. 8.

S Ibidem, p. 15.

7 Ibidem, p. 175.

* Ibidem, p. 87.

? Ibidem, p. 86.
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B. Croce ocupa o pozitie marginala in viziunea estetica a lui Liviu Rusu, care isi manifesta
evident preferinta pentru estetica germana.

Dacé Liviu Rusu ne propunea o ,.estetica dinamica”, Mihail Dragomirescu este
creatorul unei ,,estetici integrale”. In cea mai importanta dintre lucrarile sale de estetica,
Stiinta literaturii', M. Dragomirescu dezvolti teorii enuntate mai inainte in Metoda
istorica §i metoda estetica in literatura (1897) si in Critica ,.stiintifica” si Eminescu
(1894); el este antiistorist si antibiografist, socotind ca metodologia si critica literara
sunt parti ale esteticii literare si ca scopul stiintei literaturii este clasificarea literara, care
se face 1n afard de timpul, spatiul si cauzalitatea istorica. Arta nu e nici ,,omul addaugat
naturii”, nici imitatia naturii: ea este crearea unei noi existente a fiintelor psihofizice cu
baza afectiva, céci pentru M. Dragomirescu opera de arta (prin care el intelege numai
capodopera) este de naturd psiho-fizica, iar estetica lui este una a frumosului artistic,
inteleasd ca parte a filosofiei integrale. Aceasta filosofie este constituitd, clasic, pe
adevar, frumos, bine, intelese in felul urmator: ,.fundamentul acestei filozofii este teoria
adevarului care consista in a recunoaste in constiinfa omeneasca trei serii de fiinte
psihofizice permanente si invariabile, una in legatura cu inteligenta, adevarurile analitice
sau stiintifice (adevarul propriu-zis), a doua in legatura cu sensibilitatea, adevarurile
sintetice sau artistice (frumosul), a treia in legatura cu vointa, adevarurile concrete sau
pragmatice (binele)”. Aceste adeviruri se intemeiazi pe principiul identititii (stiinta), al
unitdtii (estetica), al ordinii (etica) si ,,adevarata filosofie, filosofie integrala, nazuieste
sd unifice cdtetrele aceste filosofii” al cugetirii prin inteligentd, sensibilitate si vointa’.
De aceea, ,,frumosul este infatisarea in constiinta noastra a unei fiinte psihofizice, creata
de genialitatea artistica si numitd operd de artd, in a carei constitutiune intra intelect,
sensibilitate si vointd, unificate prin preponderenta sensibilitatii si reprezentdnd o sinteza
organicd de spirit si natura” pentru ca adevarurile artistice, garantate de principiile de
mai sus, ,,reprezintd concretele sentimentale permanente ale lumii psihice, fiintele de sine
statatoare pe care le-am caracterizat si din a caror contemplare radiaza frumusetea cu
efectul ei, emotiunea esteticd™. Aceastd conceptie asupra artei literaturii il face pe Mihail
Dragomirescu sa devina adept al echilibrului clasic, socotind ca opera clasica ,,yamdne in
patrimoniul culturii umane™, clasicismul fiind echivalat cu universalul, capodopera. Desi
nu e scutit de exageriri cum sunt cele din receptarea poeziei moderne’, M. Dragomirescu
ramane original in viziunea sa asupra esteticii.

Vom urmari in continuare relatiile dintre estetica lui Dragomirescu si aceea a lui
B. Croce pe care, de altfel, 1-a cunoscut in 1931, la primul Congres de Istorie Literara de
la Budapesta, unde profesorul roman prezentase o lucrare declarat antiistorista care l-a
interesat mult pe Croce. In 1937 incepe un schimb de scrisori intre cei doi; din acestea

' Mihail Dragomirescu, Stiinta literaturii, 1 (1927), in Scrieri critice si estetice, editie
ingrijita, cu note si comentarii de Z. Ornea si Gh. Stroia, studiu introductiv si tablou cronologic
de Z. Ornea, Bucuresti, Editura pentru Literatura, 1969. In editia franceza, studiul cuprinde patru
volume, ultimul aparand in 1938.

* Idem, p. 485.

* Ibidem, p. 487.

* Ibidem, p. 488.

> Critice, 11, Bucuresti, 1928, p. 258.

 Cum sunt afirmatiile despre G. Bacovia si Lucian Blaga: ,,Bacovia e un talent literar
indiscutabil. Nu e un poet...” (Buletinul Institutului de Literatura, 1922, fasc. 3, p. 228); poezia
lui L. Blaga este o ,,eczema literara” (Ibidem, fasc. 2, p. 200).
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aflam ca esteticianul italian considera lipsit de valoare si legitimitate conceptul psihofizic
al lui Dragomirescu, ceea ce va duce la critica pe care i-o va face in La Poesia (1936).
Doua elemente 1i apropie pe cei doi: 1. Amandoi considera opera literara numai din punct
de vedere estetic, antiistoric. Istoria literara are valoare numai prin operatiile preliminare
(pe care si Calinescu le evoca in acelasi sens in Istoria literara ca stiinta inefabila si
sintezd epica): stabilirea textului, bibliografie, documentare, explicitarea sensului notat al
unor expresii dintr-o opera, fapte relevand conditia de viata a artistului. Ceea ce urmeaza
nu mai este de domeniul istoriei literare ci tine de analiza esteticd a operei, privite ca un
tot unitar, inchis, autonom si distinct. 2. Amandoi cred in autonomia esteticului si ca exista
poezie, literaturd si ideologie, dar prima le este superioara celorlalte doua.

Ceea ce 1i desparte este: 1. Faptul ca B. Croce nu accepta teoria capodoperei.
2. Nu aproba transformarea esteticii intr-o stiintd, asemeni celorlalte discipline ale
stiintelor naturii. 3. Condamna efortul comparatist al lui Dragomirescu, sustinand ca
fiecare lucrare artistic este un microcosmos inchis'. 4. In fine, Croce nu accepti ideca
lui Dragomirescu, dupa care scopul esteticii este clasificarea. Purtat de dorinta de a-si
sustine logica teoriilor sale, Croce trece peste nuantérile pe care textul lui Dragomirescu
le ingaduie si de aceea, critica esteticii acestuia din urma trebuie privita cu relativizarea
necesara: ,,Dragomirescu nu-si da seama cd, daca sistematica zoologiei serveste la
ceva, o sistematica a capodoperelor, ca aceea propusa de el, nu ar servi la nimic,
pentru ca in cazul animalelor ajunge sd le cunosti in general conformatiile si insusirile
exterioare pentru a le folosi in scopurile noastre sau a te pazi de ele. Dar critica
literara are drept scop unic evocarea si intelegerea operelor poetice individuale; si
a sti dacd o oda de Pindar sau o oda de Victor Hugo sunt de acelasi gen si de aceeasi
materie §i au aceeasi formd exterioard §i din aceasta cauza sunt puse de clasificator
sau de bibliotecar pe acelasi raft nu ne ajuta sa intelegem nicio oda de Pindar, nicio
oda de Victor Hugo. Pot fi insd cdteodatd folositoare unele apropieri, prin asemanare
sau deosebire, intre operele unor scriitori sau ale unor popoare diferite si depdrtate
intre ele, §i aceasta pentru a pune mai bine in evidenta caracterul propriu fiecaruia:
deci ca metoda didacticd si pedagogicd™. Pentru Croce istoria si critica literard se
subsumeazad esteticii, impresia esteticd insemndnd ,,capacitatea de a reface procesul
de creatie’™”, iar istoria poeziei [trebuind] véizutd ca judecatd a poeziei insesi”™, ca
judecatd estetica”. Criticul numeste lucrurile, le calificd, le caracterizeazi, dar nu
trebuie sa le si clasifice.

Dintre esteticienii prezentati pana aici, Mihail Dragomirescu este cel care cunoaste
cel mai bine estetica lui Croce, dar exista intre cei doi, pe langd punctele de apropiere,
destule elemente de disensiune. Oricum, modelul crocean functioneaza, iar negarea
modelului face parte din procesul de creatie al oricarui autor.

Pe Mihai Ralea, autor al unei estetici ,eclectice”, il intereseaza, ca si pe
M. Dragomirescu, Tudor Vianu si, cum vom putea vedea, pe G. Calinescu, numai

" Cf. Z. Ornea, studiu introductiv la Mihail Dragomirescu, Scrieri critice si estetice,
ed. cit., p. LVL.

* Benedetto Croce, Poezia. Introducere in critica si istoria poeziei si literaturii, traducere si
prefata: Serban Stati, Bucuresti, Editura Univers, 1972 (Volumul reproduce editia din 1963; prima
editie aparuse in 1936.), p. 348-349.

* Idem, p. 84.

* Ibidem, p. 138.

> Ibidem, p. 134.
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frumosul artistic. Foarte sistematic, Ralea 1si structureaza cursul de estetica tinut la lasi In
anul universitar 1927-1928 in doud parti: estetica generala si estetica speciala, Tmpartire
mentinuti si in mai importantul curs tinut la Bucuresti, in perioada 1941-1943'. Prima
definitie pe care o da esteticii generale este o enumerare: ,,Fenomenul estetic, modificarile
sale, stilul, valoarea, gustul estetic si artistic, iata estetica generald”z, iar argumentele
pentru impaértirea facuta sunt aduse printr-o comparatie, situand estetica alaturi de etica
si de sociologie, toate trei agezate, intr-un fel, in subordinea filosofiei, in Introducerea la
cursul de Estetica generala (1941-1942) completand definirea materiei de studiu ca fiind
o ,filosofie a esteticii™. Dupi ce contureazi obiectul esteticii si metodologia de studiere
a acestuia (sunt enumerate sapte metode: impresionista, subiectiva, obiectiva, sociologica,
experimentald, fenomenologicad si normativa), M. Ralea defineste estetica drept ,,stiinta
faptelor si valorilor estetice, avand un rol explicativ §i unul normativ” si enunta metoda
aleasa: ,,Metoda pe care o vom intrebuinta [...] va fi cea eclectica [preludnd tot ce este
bun de la celelalte metode), ferindu-ne de dogmatism” (s. n.)".

Simpatia lui M. Ralea nu se indreapta spre estetica italiana, desi Estetica lui Croce
in traducere franceza este recomandata spre lecturd. In fapt, numele lui B. Croce apare
doar de doua ori in prelegerile lui Ralea. O datd ca sa critice binecunoscuta contestare
a doctrinelor estetice in antichitate’ si, a doua oari, in privinta categoriilor estetice, anume
a uratului, teoretizat (,,pentru prima oard”, se precizeaza) de Croce ,,care considerd
drept urdt ceea ce este nereusit din punct de vedere estetic” opinie care, nedezvoltata de
profesorul romén, poate pirea destul de ridicold’.

Modelele lui Mihai Ralea raman in aria franceza. Dintre scrierile romanesti
recomanda insistent pe cele ale lui Tudor Vianu. Nu-i este necunoscut Eseul despre
creatia artistica al lui Liviu Rusu, pe care il citeazd in capitolul despre Structura
artistului. G. Calinescu recunoaste modelul metodologic al lui Tilgher in Prefata la
Principii de estetica: ,,Prin deductie, cititorul va putea determina atitudinea noastra
in tot ce are vreo atingere cu arta. Am procedat ca Tilgher, rezolvind de-a dreptul
problemele, fara a prezenta materia enciclopedic ca d. Tudor Vianu, la a carui Estetica
trimitem in scopul informatiei si al documentarii asupra felului cum esteticienii stiintifici
inteleg chestiunea™’. Alituri de Tilgher (si Estetica sa din 1935) sti Benedetto Croce,
cu doua lucrari citate la Bibliografie: La Poesia, introduzione alla critica e storia della
poesia e della letteratura (ed. a 11-a, 1937) si Poesia e non Poesia (1935). Lasand la
o parte abia ghicita ironie la adresa ,.esteticienilor stiintifici”, vom incerca, in cele ce
urmeaza, sa ,,deducem” atitudinea lui G. Calinescu 1n privinta esteticii, pe de o parte,
precum si importanta lui Tilgher si a lui Croce, pe de alta parte.

Interesant este ca G. Calinescu isi deschide Cursul de poezie cu o incercare de
definire a esteticii ca stiinta si a obiectului acesteia, Incercare ratatd, de vreme ce autorul nu
gaseste criterii ,,obiective” de stabilire a genului proxim si a diferentei specifice, pornind din
start de la stabilirea unor cauze subiective ale aparitiei acestui ,,program de preocupadri”.

" Mihai Ralea, Prelegeri de esteticd, textul editiei stabilit si ingrijit de Ion Pascadi, autorul
studiului introductiv si al notelor, Bucuresti, Editura Stiintifica, f. a. [1970].

* Idem, p. 39.

* Ibidem, p. 137.

* Ibidem, p. 149.

> Ibidem, p. 141.

% Ibidem, p. 241.

7 G. Calinescu, Principii de estetica, ed. cit., p. 2.
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In acest fel Cilinescu polemizeazi indirect cu teoriile lui Mihail Dragomirescu si ale lui
M. Ralea care, amandoi, aduc argumente diverse pentru sustinerea esteticii ca stiinta.
Astfel, dupa G. Cilinescu, estetica s-ar fi nascut din ,,/ipsa de bucurie artistica” si, mai
departe, urmeaza o afirmatie cu aparentd stupefianta, daca o extragem din esafodajul
propozitiilor logice construite de autor: ,,Natiile care cultiva Estetica sunt §i acelea mai
lipsite de simt artistic”, urmand a fi aratate care sunt acelea: ,,Germania are esteticieni,
Franta are critici. Italia are si ea mai mult esteticieni, dar aceasta e o urmare a unei
confuzii iesite din excesiva experientd artistica ajunsa la satiu [cu referire implicita
la B. Croce — n. n.]. Chiar Franta incepe sa piardd criticii si sd capete esteticieni”.
Ideea ii putea veni lui Calinescu dinspre critica lui Francesco de Sanctis, care discuta
inconvenientele delimitarii formei de continut si sugera exagerarile celor ce preamaresc
forma, cu o ironie nedisimulata la adresa esteticii care ,,apare atunci cand apare forma, in
care lumea aceea [lumea anterioard a artei — n. n.] este inghitita, topitd, uitata si pierduta”
si nimic nu este mai daunator decat ,,acel necontenit palavragit in legaturd cu frumosul,
ca manifestare, ca expresie, ca lumind, ca vil al adeviarului ori al ideii”. Neputand
gdsi un obiect al esteticii care sa poatd fi definit cu mijloacele stiintifice si afirmand
imposibilitatea stabilirii unor norme care sa contureze trasaturile acestui obiect, urmeaza,
intr-o logica socraticd, una din propozitiile ,,eretice”: Jntr-un chip sau altul, Estetica este
o stiintd care nu existd’™”. S-a exagerat, credem, atunci cand afirmatiile de acest tip din
cursul de poezie au fost preluate ad /itteram, fara a se tine seama de structura stilisticd sau,
mai bine spus, oratorica a Cursului. Fiindca, aceasta prima parte sau prelegere trebuie
echivalatd cu prima parte a unui discurs, ce include expositio (expunerea subiectului)
si refutatio (expunerea argumentatiei care neagd subiectul, adica expunerea punctelor
sensibile, susceptibile a fi criticate, pentru a preveni posibila replica a oratorului adversar)
caci, in chip modern, Calinescu rastoarna ordinea quintiliand; in al doilea rand, formula
negativa de incepere a unui curs §i enuntarea unor paradoxuri incitante nu este altceva
decat o modalitate de captatio benevolentiae, de provocare a receptorului, de bulversare
a orizontului sdu de asteptare pentru a-i trezi interesul. Pompiliu Constantinescu observa
un paradox in atitudinea lui G. Calinescu fata de estetica: ,,situatia dlui Calinescu este
paradoxald, cdci pe de o parte neaga gandirea esteticd, neaga disciplina sau cunoasterea
de acest fel, iar pe de alta o practica, voind sa ajunga la adevaruri, la principii” si
descopera utilitatea studiului in faptul ca reuseste sa descrie poezia, creand o ars poetica
moderna: ,,Carte agreabila si utild, ea se pare scrisa dupad formula batranului Horatiu,
numai ca Arta poetica a dlui Calinescu nu mai organizeaza cdteva reguli clasice despre
poezie, ci limpezeste §i trece-n revista cdteva reguli moderne. Meritul ei de substanta aci
este; fara sa uluiasca traditia universitara, d. Calinescu ii face o dulce violenta, aducdand
la catedra idei si dezbateri pe care publicistica noastra extra-universitard a indraznit sa
le pund-n circulatie mai demult™.

Spre finalul acestei prime prelegeri, G. Calinescu se apropie de obiectul de studiu
al cursului sdu — poezia — care devine totodata si obiect al esteticii inteleasa ca reforica

" Idem, p. 9.

? Francesco de Sanctis, Critica lui Petrarca, in Studii critice, traducere, cuvant inainte si
note de Stefan Crudu, Bucuresti, Editura Univers, 1982, p. 279.

’ G. Cilinescu, Op.cit., p. 11.

* Pompiliu Constantinescu, Scrieri, 2, editie ingrijitd de Constanta Constantinescu, cu
o prefata de Aurel Felea, Bucuresti, Editura pentru Literatura, 1967, p. 220-221.
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a poeziei. Autorul nu aduce insd niciun argument in sprijinul existentei indubitabile numai
a poeziei; el o afirma numai, ignorand deliberat celelalte forme ale artei, ca posibile
obiecte de studiu ale controversatei stiinte: ,,De buna seamd ca poezia, adica sentimentul
nostru de poezie existd. Asupra acestui punct nu mai e nici o indoiald@”'. Urmeazi un scurt
istoric al teoriilor estetice (sunt rezumate, esentializate, teoriile lui Platon, Schopenhauer,
Schelling si Hegel, ale lui Croce si Tilgher dintre moderni), ajungandu-se la o concluzie
ce a functionat ca una din premise: poezia nu poate fi definitd ci numai descrisa. Cu toate
acestea se acceptd contradictia. Mai inainte autorul afirmase ca un obiect care nu poate fi
definit nu exista. De data aceasta — desi ,,nu se poate defini” — ,,ca poezia exista nimeni nu
se indoieste™. Estetica devine retorici a poeziei, iar din descrierea acesteia se pot stabili
totusi o serie de , pseudonorme” , prin anchetarea spiritelor celor mai alese ale umanitdtii’™.
Tata cum G. Calinescu, care criticase estetica romaneasca, deoarece ea nu ar fi fost decat
0 teorie a capodoperei (referindu-se explicit la Mihail Dragomirescu si Tudor Vianu, dar
cu aplicare, asa cum am observat, si la Liviu Rusu sau M. Ralea), invoca ,,spiritele cele mai
alese ale umanitatii”, facand apel la ,,sentimentul de valoare al acestor spirite” — si prin
aceasta subordonandu-se si el unei axiologii. Mai mult, aceste spirite constituie ,,un grup
arbitrar, lipsit de elementul masei §i al contemporaneitatii”, altfel spus o elita spirituala
a umanitatii, din care genialitatea nu poate lipsi. Prima parte se incheie spectaculos si
simetric cu Inceputul, ca raspuns la enuntul cu privire la cauzele care au dus la aparitia
esteticii: ,,Urmeaza deci sa aflam nu ce este poezia, ci cum este poezia, sda surprindem
in studiul practic al poemelor ilustre acea mecanica prin care sa ne sporim constiinta
artisticd. In chipul acesta sterila Esteticd face loc unei Scoale de poezie™.

Relatia pe care o putem stabili intre G. Célinescu si estetica italiana care, evident,
ii era bine cunoscuta, este aceea dintre discipolul revoltat (tinzand el insusi la statutul
de magistru) si maestru. Croce este citat o singura data in Curs, dar elemente ale teoriei
croceene, acceptate sau, mai adesea, combatute, descoperim de-a lungul studiilor teoretice.
(Degajarea lui G. Calinescu in selectia lexicald vine si din structura personalitatii, dar
poate si din existenta unui precedent in scrierile lui Croce’.) Citarea lui B. Croce, ca si a lui
A. Tilgher de altfel, se face in relatie cu incercarile nereusite ale esteticienilor de a defini
poezia: ,,Croce vede in artd o activitate teoretica specialda. Viata noastra practica, adica
sentimentul, devine cu ajutorul imaginii obiect de cunoastere. Arta este doar o expresie,
o descdrcare, deci catharsis, a sentimentului”®. Cilinescu pare si incline mai mult spre
opinia lui Tilgher, dupa care ,,arta nu e lipsita de un element intelectual care sa deschida
ferestre spre universal. Deosebirea dintre gandire si poezie este cd poezia foloseste
concepte intuitive’”’. Totusi, spre deosebire de alti esteticieni ori chiar fatd de poetii insisi
»care nu stiu ce este poezia”, definitiile celor doi italieni ,,sunt mai proprii, prin observarea

actului insugsi de creatie”.

' G. Cilinescu, Idem, p. 11-12.

* Ibidem, p. 14.

> Ibidem.

* Ibidem.

> Avem 1in vedere unele din subtitlurile capitolelor din Poezia, ed. cit. (Poezie purd si
impotentd, Impotriva intregii poezii care a apdrut in lume, Poezia ca idiotie $.a.)

% G. Calinescu, Ibidem, p. 13.

7 Ibidem.

® Ibidem.
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Ne vom opri 1n continuare la notiunea de poezie purd, asa cum este ea definita si
receptata de G. Calinescu si la apropierile ce le putem face de conceptia lui B. Croce.
Cilinescu explica notiunea prin conceptia mistica asupra creatiei poetice §i prin absenta
anecdoticului, concluzionand: ,,Purificarea intentionata de continut a poeziei este fara
urmari estetice, deoarece in mod normal, constienti sau inconstienti, noi avem un continut.
Sterilizarea duce in chip fatal la absurditate”(s.a.)'. Ideea este reluati intr-o prelegere de
mai tarziu despre M. Eminescu poet universal, unde Calinescu isi declara deschis refuzul
fatd de valabilitatea conceptului: ,,4 demonstra unui strain valoarea si universalitatea
operei lui Mihai Eminescu este, oarecum, o sarcina dificila §i delicata, mai ales daca
avem inaintea noastra dintre aceia care dupa Mallarmé si Paul Valléry cultiva poezia
«pura», in sensul de poezie hermetica si gratuitd, care a furat bunul sau muzicii. [...]
Existd o baza estetica pe care o putem lua ca punct de plecare comun si anume: o poezie
fara idei poetice, umane, fard continut, e neantul, puritatea constand in traducerea acestui
continut. Multi, gandind lingvistic, socotesc ca muzica limbajului ridica continutul la
valoarea poeziei, ceea ce mi se pare nerezonabil, pentru ca proza ramdne prozd in cea
mai perfectd prozodie. Si ideile au gramatica lor muzicald@”. B. Croce nu ficea altceva
atunci cand critica ,,arta pentru artd” si ,poezia purd”, echivaland-o pe aceasta din
urma cu ,,impotenta” creativa si vadind, In Intreaga sa estetica si critica literara, optiunea
clasicistd, asezand poezia, arta in general, sub legea moralei’. Aspiratia spre echilibrul
clasic a lui G. Calinescu este, de asemenea, cunoscuta.

In finalul Cursului siu, G. Cilinescu se intoarce la Estetica lui Tilgher, in legatura
cu ideea creatiei ca joc: Tilgher ,,pare a-si da seama de caracterul intelectual al poeziei,
dar formula lui e prea subtild. In tot cazul el are intuitia cd ceea ce di organizatiune unei
poezii este factorul intelectual, ideea in intelesul ei cel mai pur, pornirea de a comunica’™.
Dar ceea ce este cu adevarat interesant este nota facuta de Calinescu, in care autorul isi
enuntd explicit pozitia: ,,Cu toate acestea, pozitiunea lui Tilgher este profund indepartata
de a noastra. Voind sa se elibereze de intuitionismul concret al lui Croce, Tilgher cade in
idealismul lui Schopenhauer, refacdnd astazi in Italia estetica lui Titu Maiorescu, pentru
care arta era reprezentarea ideii sensibile, incorporate. Doar atdt ca «universaluly Iui
Tilgher nu pare a fi Ideea platonica, ci «logica internd» a operei. Noi respingem orice
conceptualism’™ . in acest fel, Calinescu se disociaza si de P. P. Negulescu, care, in lucrarea
sa Geneza formelor culturii sugereaza ca unul dintre factorii care a dus la aparitia artei este
jocul imaginatiei”, considerand ci manifestirile artistice au fost rezultat al diferitelor
forme de joc, pentru ca ulterior sa capete ,,functiuni utile”, teorie pe larg dezvoltata de
J. Huizinga in Homo ludens. Incheierea Cursului este de fapt o definire a poeziei, dupi
ce, initial, posibilitatea acestui fapt fusese negata: ,,Noi am spune asa: poezia este un
mod ceremonial, ineficient de a comunica irationalul, este forma goald a activitatii
intelectuale. Ca sa se faca intelesi, poetii se joacd, facand ca si nebunii gestul comunicarii
fara sa comunice in fond nimic decat nevoia fundamentala a sufletului uman de a prinde

" Ibidem, p. 45.

> M. Eminescu poet universal, In Studii i comunicari, culegere, cuvant inainte si note de
Al Piru, Bucuresti, Editura Tineretului [1966], p. 172.

’ Cf. B. Croce, Poezia, ed. cit., p. 40-52.

* G. Calinescu, Ibidem, p. 75.

> Ibidem, p. 76.

® Cf. P. P. Negulescu, Op. cit., p. 221 si urm.
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sensul lumii” (s.a.)l. Altfel spus, cu toatd atitudinea rebeld, Cilinescu ajunge, in fond,
la cunoscuta teorie a artei ca expresie, ca una din formele fundamentale de existenta
a spiritului uman in efortul siu de cunoastere a universului’, fird insi a o subsuma explicit
filosofiei, cum faceau Tudor Vianu si Mihail Dragomirescu.

G. Calinescu face pe larg, in prima si a doua parte a studiului Tehnica criticii si istoriei
literare’, critica teoriilor croceene referitoare la istoria literard. Demersul lui Cilinescu se
inscrie n etapele considerate de el necesare in realizarea unui studiu: stabilirea existentei
obiectului, descrierea acestuia, concluziile care se impun in urma acestei descrieri si
care constituie definitia. Urmarind aceastd criticad, vom putea observa punctele in care
G. Calinescu depaseste modelul crocean.

Astfel, el observa o contradictie in manifestarile lui Croce cu privire la istoria
literard. Dupa ce acesta din urma negase propriu-zis existenta istoriei literare, deoarece
nu poate exista progres in artd, va ,,face mare caz de istoria literard, el insusi profesand-o
cu pasiune, si este capul unei intregi directii literare”. Pe de altd parte, autorul roman i
da dreptate Iui Croce in privinta faptului ca ,,foarte adesea o opera literara se distinge din
cauza departarii momentului istoric in care a luat nastere”, dar considera eronat punctul
de vedere al acestuia, ,,estetician pur”, potrivit caruia ,,nu exista scard de valori in arta”,
cici pentru Croce ,,nu existd valori de continut™. Cilinescu descoperi solutia dilemei,
stabilind un prim element al definitiei: ,,Punctul de plecare al criticului §i istoricului literar
este opera ca realitate artistica. Insa cand o oper exista, ea incepe a-si afirma un continut
care nu este materia din care a iesit, ci viata fictivi pe care o incepe™, altfel spus, universul
operei’. Dupi ce a stabilit ci o istorie literard existd, ca ea trebuie pusi laolalti cu critica
literara si ca acestea doua au ca obiect ,,opera ca realitate artistica”, Calinescu stabileste ca
existd doua istorii: ,,istoria fenomenelor reale si istoria fenomenelor fictive sau artistice”,
singura deosebire dintre ele fiind aceea cé realitatea artistica a faptelor fictive trebuie
demonstrata. Si continud, contrazicandu-1 pe Croce, prin a spune ca se poate vorbi de
progres si 1n istoria literard, afirmand chiar ca ,,succesiunea in istoria literara este, ca si in
istoria politicd, empirici si neprevizuti’’ si subordoneazi istoria literara istoriei de valori
(ale spiritului).

Dupa ce apreciaza ca una din cele mai limpezi formulari ale conditiilor istoriei
apartine lui A. D. Xenopol, Calinescu pune, nu fara ironie, problema posibilitatii existentei
obiectivitatii ,,stiintifice” 1n istorie, In general, si 1n istoria literara, in particular, ajungand
la concluzia ci ,,/n afard de autenticitate si onestitate, notiunea obiectivitdtii n-are niciun
sens. Orice interpretare istoricd este in chip necesars u b i e c t i v @ (s.a.)* si aratind mai
departe ca, faptele artistice trebuie Intelese gestaltist ca structurd, pe de o parte, si, pe de
alta parte, cd istoria nu este a unor grupuri de fapte artistice si a punctelor de vedere asupra
acestora. De aici, nuantarile continud, din nou fiind dezavuat studiul stiinfific, asa cum

" Ibidem.

* Cf. si B. Croce, Estetica, ed. cit., p. 288.

* Titlu parafrazat dupi cel al lui Gustave Rudler, Les techniques de la critique et de
I’ histoire littéraire, cf. G. Calinescu, Tehnica criticii si istoriei literare, 111, in Principii de
estetica, ed. cit., p. 192.

* G. Calinescu, Op. cit., p. 136.

> Ibidem.

% Aceasti teorie va fi pusi in practica in vastul studiu asupra operei lui Mihai Eminescu.

7 Ibidem, p. 138.

® Ibidem, p. 139.
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il intelegea Croce, deoarece unghiul de vedere al expresivitatii nu este general aplicabil
si fiecare autor 1si impune propria structurd, care trebuie descoperita, adica inventata de
istoricul literar, de aici decurgand si dificultatea metodologici'.

in partea a doua a studiului, Cilinescu afirma, alaturi de Croce, necesitatea
ca un istoric literar sd fie mai intai un critic, iar a fi critic presupune ,,vocatiune”
vizand poezia, romanul si celelalte arte’. Este o varianti a teoriei cilinesciene potrivit
careia criticul trebuie sa rateze cit mai multe genuri, in acest punct depasindu-1 pe
Croce, caci neputandu-se stabili o norma a gustului (a ,,simtului critic”, In termenii lui
M. Dragomirescu), adica a genialitatii, criticul nu poate avea o ,,atitudine normativa”.
Dupa Calinescu, ,,simtul critic e actul creator esuat”, id est ,,forma propriei noastre
facultati creatoare™. Prin urmare, incheie Cilinescu, nu exista istorie literara ci istorici
literari, el Tnsusi numarandu-se printre ei i aplicandu-si cu consecventa teoriile in
Istoria literaturii romdne de la origini pand in prezent, dar si in monografiile referitoare
la autorii romani si in studiile consacrate scriitorilor straini. De aceea, volumul Principii
de esteticd, asa cum a aparut el in 1939, reprezinta ,,0 sintezd a conceptiei critice
a autorului, acuzat in repetate randuri de subiectivism si lipsd de metoda, reprezentand
in acelasi timp un preambul teoretic la Istoria literaturii... la care astepta o receptare
adecvati din partea publicului si a criticii™.

In partea a doua a studiului Istoria literard ca stiintd inefabild si sintezd epicd’,
G. Calinescu reia prezentarea si analiza teoriilor croceene, dar si a celor apartindnd
sadversarului™® aceluia, Giovanni Gentile. De astd datd Cilinescu urmireste evolutia
conceptiei lui B. Croce despre istoria literara si raporturile acesteia cu arta si filosofia.
Astfel, noteaza Calinescu, Croce, inrudit in pareri cu actualistii diltheyeni la data scrierii
studiului célinescian (1939), avusese initial o opinie ,,foarte discutabild” cand introducea
istoria sub conceptul general de arta si afirma ca ceea ce le deosebeste este numai faptul
ca istoria nareaza ,,i/ realmente accaduto” ignorand subiectivismul naratorului si, ca ideea
sd poata fi sustinutd, negand faptul ca istoria este desfasurare, pentru ca ea nareaza doar
faptele procesului. ,,latd o erezie” conchide Cilinescu’. Dupi cateva pagini, el va relua
problema pentru a elimina confuziile ce apar intre ,,faptele” si ,,documentele” istorice si
pentru a demonstra ca, bazatd pe documente, ,,care in sine nu sunt narabile”, istoria este
o naratiune in care istoricul, subiectiv, expune faptele asa cum rezulta ele din studierea
documentelor, a ,,scenariilor”. De aceea, reia Calinescu ideea din studiul anterior,
istoria este de fapt creatiunea istoricilor, ea ,,existd numai prin istorici”*. De aici pani la
a presupune posibilitatea unei istorii literare, ,,cu scoli, texte, inventate pe de-a-ntregul”
nu mai e decat un pas. Si Calinescu il face amuzandu-se.

Mai tarziu, remarca G. Calinescu, Croce 1si schimba parerea, apropiindu-se de
punctul de vedere initial al lui Rickert si devenind ,,subiectivist’’, ceea ce-l determina sa

" Ibidem, p. 141-142.

* Ibidem, p. 144.

* Ibidem, p. 145-146.

* Liviu Leonte, Un curs ,,minuscul” de poezie, in Scriitori, carti, reviste, lasi, Editura
Cronica, 1998, p. 167.

> Istoria literard ca stiintd inefabild si sintezd epicd, in Op. cit., p. 153-191.

% Tudor Vianu il considera discipol si continuator al lui Croce.

" Idem, p. 176.

¥ Ibidem, p. 187.

? Ibidem, p. 177.
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accepte ca istoria nu este decat o insumare a formelor particulare (,,forma particolare”)
ale universalului, identificind de astd dati istoria nu cu arta ci cu filosofia'. Ultima pozitie
a ,.fluctuantului” Croce, ,,intimidat de miscarea gandirii germane”, se apropie mult de
aceea a lui Giovanni Gentile, care, observa Calinescu, ajunge la concluzii asemanatoare,
dar pe alte cai.

Gentile reediteaza subiectivismul lui Fichte, cu elemente din Hegel si din Bergson,
pornind, in stratul de profunzime, de la Kant. Prin opinia conform careia ,trecutul nu
constituie istoria adevarata decat convertit In actual”, pentru ca ,,un obiect nu devine viata
decat prin actualizare in subiect”, G. Gentile se apropie si el foarte mult de ,,diltheyanul
Erleben” si astfel coincide in teorie, chiar si partial, cu B. Croce, cum ne lasa Calinescu sa
presupunem. Referiri la Croce ori la studii incadrabile esteticii italiene mai sunt, dar ele nu
aduc nimic nou in stabilirea viziunii cilinesciene asupra acestui domeniu’. Nu vom incheia
insd Tnainte de a urmari felul in care judeca G. Calinescu locul pe care il ocupa B. Croce
in literatura italiana, aga cum apare el Intr-un material ce nu a fost gandit si scris pentru
a face parte in mod programatic dintr-o esteticd. Este vorba de un discurs pe care l-a
sustinut G. Calinescu in 1945, al carui text, sub alta forma fireste, fusese scris inca din 1931,
Ce inseamna literatura italiand pentru noi, publicat fragmentar in ,,Lumea” din
13 ianuarie 1946, sub titlul Discriminatii (titlul face aluzie la discriminatiile rasiale, mult
dezbatute in epocd). Textul este de fapt un studiu de mentalitate nationald comparata.
Incepe ex abrupto, cu o afirmatie pe care urma s-o demonstreze: ,,Este in afara de orice
discutie ca noi suntem un popor inrudit cu cel italian, de «/atin sangue gentile» cum zice,
Petrarca, si ca avem 1n linii foarte generale un sufiet comun, care ne vine (spre a evita
explicatia rasiala fatd de care existd In momentul de fatd o susceptibilitate, dupd mine
neindreptatitd) din faptul ca vorbim fiecare un dialect al limbii latine, ceea ce determina
logiceste si psihologiceste o constitutie spirituali aseminitoare.” Atitudinea culturala
a celor doud tari — Italia si Romania — fatd de modelul german si de cel francez il face
pe Cilinescu sa puna un semn de echivalenta intre B. Croce si Titu Maiorescu, operand
o apropiere de fond Intre cei doi, mai profunda decat comparatia pe care o facuse intre
Maiorescu si Tilgher alta data: ,,[...] Inseamna ca si italienii $i romanii constituie o lume
in care claritatea si adancimea nu reprezintd insusiri ostile, ci note necesare spiritului
complet. Un Benedetto Croce este un ganditor care face sinteza acestor doud presupuse
contrarii. Informatia lui, punctele de plecare, traditia filosoficd napoletana sunt de natura
germanica, spiritul lui pozitiv si istoric e latin. Titu Maiorescu, la noi, desi parcimonios
in opera scrisa are o viziune a vietii (vorbind larg) croceana, in chip de-a face elegante si
solare speculatiile gotice, firi a le ripi severitatea™.

In concluzie putem spune ci G. Calinescu se dovedeste un cunoscitor in
profunzime al teoriilor estetice in general si al celor italiene in special, ca B. Croce
poate fi considerat doar unul dintre modelele principiilor estetice calinesciene, model
criticat §i depasit In multe privinte, putdndu-se observa Insa si existenta unor ,,urme”, in

" Ibidem, p. 177-178.

2 Cf. Notd despre asa-zisa ,;subiectivitate”, in ,,Vremea”, XVI, nr. 742, 26 martie 1944 si
Clasicism, romantism, baroc, in ,,Vremea”, XVI, nr. 740, 12 martie 1944; nr. 741, 19 martie 1944,
nr. 742, 26 martie 1944, in care bibliografia italiana are o pondere importanta.

* Discriminatii, in Aproape de Elada. Repere pentru o posibili axiologie, selectie si comen-
tarii de Geo Serban, in ,,Revista de istorie si teorie literard”, Supliment anual, nr. 2, 1985, p. 49.

* Idem, p. 50.
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termeni mai moderni a unor intertexte implicite, din scrierile esteticianului italian, alaturi
de altele apartinand unui Tilgher ori Gentile. Dar G. Calinescu mentine mai tot timpul
o distanta critica, gata oricand de analogii si riposte, specifice stilului sdu. El nu cade in
capcana incercarii de a construi un sistem teoretic, oricand susceptibil de rigiditate ori
incompletitudine, pe care sa-1 contrazica in practica, ci, fiindu-si consecvent siesi, ridica
edificii teoretice numai pe baza experientei practice proprii, astfel Tncat toate studiile
teoretice sunt, de fapt, autoportrete, mai mult sau mai putin ideale.

Fata de ceilalti esteticieni romani, care resping ori acceptd opiniile esteticienilor
italieni, ale caror opere sunt utilizate ca material bibliografic necesar n vederea sustinerii
propriilor opinii ori ca elemente integrabile intr-o istorie a stiintei, relatia lui George
Cilinescu cu operele esteticienilor din Italia este una vie, constituindu-se Intr-un adevarat
dialog, In dispute cu argumente pro si contra, din care are de castigat placerea deopotriva
a celui ce scrie si a celui ce recepteaza textele teoretice cilinesciene.
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ONOMASTICA

ANATOL EREMIA o
AREALUL TOPONIMIC SANGEREI.

Institutul de Filologie GLOSARUL NUMELOR TOPICE
(Chisinau)

Toponimele, numele de locuri si localitéti, reprezinta o clasa de cuvinte cu trasaturi
specifice in lexicul comun al limbii. Fiece nume topic are un inceput, o istorie, un destin.
Asemenea cuvintelor comune, toponimele comportd un anumit continut semantic, ne
comunica o anumita informatie. Nume, denumiri fara continut, fara o functie comunicativa
in limba nu exista. Originea toponimelor, provenienta lor istorica si lingvistica prezinta
interes cognitiv si instructiv si are o deosebitd importanta stiintifica si aplicativ-practica.

Toponimia este o disciplina lingvisticd, o ramura a onomasticii, aceasta inruditd cu
istoria limbii, lexicologia, etimologia, dialectologia, dar, in acelasi timp, foarte apropiata
si nemijlocit legata de istorie, etnologie, sociologie, geografie. Aceasta pentru cad numele
topice au apdrut in anumite perioade istorice, intr-un anumit mediu social §i geografico-
natural, in stransa legatura cu modul de viata si intreaga activitate a oamenilor in cele mai
diferite domenii si sfere de manifestare social-umana.

Toponimia e istoria nescrisa a tarii, e graiul viu de secole si milenii al poporului.
Numele de locuri si localitati reflecta principalele momente din viata materiala si spirituala
a oamenilor: traditiile, obiceiurile, ocupatiile, credinta. Unele denumiri evocad evenimente,
fapte si intamplari demult petrecute, altele exprima starea sociald, fiscald sau juridica
a locuitorilor. Numeroase sunt numele topice care denota particularitati fizico-geografice
si naturale ale terenului. Adesea denumirile geografice reprezintd cuvinte si forme rar
folosite n limba curentd sau demult iesite din uz, date uitarii, disparute.

Arealul toponimic Sangerei se inscrie pe deplin in nomenclatura topica basarabeana
si se incadreaza sub toate aspectele in sistemul toponimic general romanesc. Stratigrafic, el
cuprinde unitati onimice de diferitd vechime, incepand cu Evul Mediu si pand in prezent.
Toponimia arealului Sangerei este in majoritatea sa de provenientd romaneasca, fiind
creatd, in fond, de romani, cu ajutorul mijloacelor lexicale si procedeelor derivationale ale
limbii roméane. Preluate din limbile altor populatii sunt cateva hidronime (Ciuluc, Cula,
lligacea, Solonef) siunele oiconime, mai cu seama cele de data relativ recenta (4dntonovca,
Evghenievca, Mihailovca, Viadimirovca).

Prezentdm in continuare glosarul analitic-descriptiv al numelor topice din cadrul
arealului toponimic Sangerei. Nomenclatura topicd din zond a fost colectatd de autor
direct pe teren, cu ajutorul unui chestionar toponimic special, in anii 1980-1990, fiind
apoi completat si precizat cu ocazia realizarii Proiectului de grant ,,Sangerei. Localitati,
oameni, destine”, prevazut de planurile de cercetari stiintifice ale Institutului de Filologie
pe anii 2008-2010.

Adanca', cu var. Valea Addnca, vale, ramificatie de dreapta viii satului Dumbrivita,
laestdes. Valea lui Vlad. Lungimea: 3 km. Directia: de la SV spre NE. Toponim descriptiv,
referindu-se la o particularitate de suprafata a albiei vaii —,,vale adanca, cu albie adancita”.
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Adanca’, cu var. Valea Addncad, valcea, ramificatie de stanga vaii raului Ciulucul Mare,
la sud-est de Copéaceni. Lungimea: 3 km. Directia: de la N spre S. Oronim descriptiv.
Vezi si Addnca'. Alacai, vale, ramificatie de stanga vaii raului Ciulucul Mare, la vest de
Prepelita. Lungimea: 8 km. Directia: de la NV spre SE. Etimon necunoscut. Pe aceasta
vale, in partea sa de sus, a existat si un sat A/lacai. Arama, vale, ramificatie de dreapta vaii
raului Ciulucul de Mijloc, in dreptul satului Ciuciuieni. Lungimea: 3 km. Directia: de la
S spre N. Probabil, din antrop. Aramad, prin toponimizare.

Bahna', vale, ramificatie de stAnga viii rauletului Iligacea, la vest de Romanovca.
Lungimea: 4,5 km. Directia: de la N spre S. Din antroponimul bakna ,,balta cu apa statuta”,
,Joc mlastinos, mocirlos”. Bahna’, vale, ramificatie de stanga vaii Solonetului, la nord si
nord-est de Marinesti. Lungimea: 4 km. Directia: de la NV spre SE. Mai este denumita si
Valea Bahnii. Toponim descriptiv — ,,valea cu baltoace si mlastini” (bahna ,balta cu apa
statuta”, ,loc mlistinos, mocirlos”, ,.ses umed, baltos™). Vezi si Bahna'. Bahna’, loc pe
valea raului Ciulucul Mare, la sud-est de Copiceni. Toponim descriptiv. Vezi si Bahna'si
Bahna . Bastani, cu var. rom. Bostanaria, parte de teren agricol la sud-vest de Grigorauca.
Din rus. 6awman (pl. 6awmanst) ,,pepenarie (harbuzarie)”, ,,bostanarie”. Barganul, teren
agricol la sud de Pepeni, pe partea stanga a drumului spre satul Prepelita. Din antrop.
Bargan, probabil, numele unui proprietar de pamant din partea locului. Barsana, vale,
ramificatie de stdnga vaii Solonetului. Incepe la est de Heciul Vechi (Sangerei) si se
deschide in valea Solonetului la satul Sarbesti (Floresti). Lungimea: 18 km. Directia: de
la V spre E. Cotele dealurilor din preajma: 200-280 m pe tot parcursul vaii. Pe valea
raului se afla satul Mihailovca (Floresti) si cateva iazuri mari. Hidronim de origine
antroponimica (Bdrsan, Bdrsanu). Berdosul, deal inalt la sud de Bobletici. Altitudinea:
245, 2 m. Probabil, dintr-un antrop. Berdos (Berdosu). Bogatoaia, cu var. Bagatoaia,
parte de mosie la sud-est de Chiscareni. Toponim antroponimic: Bogatoaia < Bogatu
+ suf. -oaia, eponimul vizand proprietara partii de mosii respective. Bogheanul, deal
inalt la sud-vest de Heciul Nou. Altitudinea: 240 m. Toponim de origine antroponimica,
Boghean fiind numele unui proprietar de pdmant din partea locului. De aici i denumirea
de circulatie locala Dealul lui Boghean. Bordeiele, cu var. La Bordeie, loc pe teritoriul
satului Pepeni, unde se crede ci a existat un sat vechi. Brada', vale, ramificatie de stanga
vaii raului Ciulucul Mic, la est de Slobozia-Magura. Lungimea: 4 km. Directia: de la NV
spre SE. Din (1) apel. brad ,,arbore din familia pinaceelor” sau (2) din antrop. Bradu, in
ambele cazuri cu formantul -a. Brada®, valcea, ramificatie de dreapta Vaii Taurilor, la est
de Taura Veche. Lungimea: 1,5 km. Directia: de la S spre N. Etim. v. Brada'. Briceagul,
deal 1nalt la sud de Petropavlovca. Altitudinea: 165,5 m. La originea oronimului este
de presupus un entop. briceag ,,varf de deal ascutit”, ,,culme de deal ingusta, ascutita”.
Budaiiul', valcea, ramificatie de stanga Viii Norocului, la sud-est de s. Valea Norocului.
Lungimea: 2,5 km. Directia: de la N spre S. Din entop. budqi ,,izvor captat”, ,,fantanita
cu apid in fatd”, ,valcea cu multe izvoare”. Budiiul’, vale, ramificatie de stinga viii
Rautului, la Elizaveta (mun. Balti). Valea isi are inceputurile la est de Dobrogea Veche
(Sangerei), urmeaza directia de la NV spre SE pana la deschiderea sa in valea Rautului.
Etim. v. Buddiul'. Budaiul’, valcea cu multe izvoare, ramificatie de stanga vaii Sarabeiul,
la nord-est de Flimanzeni. Etim. v. Buddiul'. Buhniriile, loc pe dealul Ridiul Mare, la
sud-vest de Prepelita, toponim ce indica habitatul buhnelor (buhna ,,pasdre rapitoare de

=9

noapte; buha, butnita”). Bulgariul, hartop cu deschidere in valea Ciulucului de Mijloc,
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din dreapta, la est de Chiscareni. Din antrop. Bulgaru sau din etnon. bulgaru, devenit
supranume. Bulhacul', lac in lunca Riutului, pe partea dreaptd a raului, intre Tiplesti
la est si Tipletesti la vest. Suprafata: 2-3 km’. Toponim descriptiv, reproduce termenul
entopic bulhac ,lac mic, helesteu”, ,,biltoacd”. Bulhacul’, mici depresiune de teren pe
podisul colinar de la sud-vest de Pepeni. Din entop. bulhac ,,adancitura de teren unde se
strange apa din ploi; baltoaca”, ,,lac mic, helesteu”.

Capul Dealului, partea de inceput a unui deal de la est de Cotiujenii Mici. Toponim
descriptiv: entop. cap ,,inceput de deal”. Caliaraseni, parte de mosie la nord-vest si vest
de Radoaia. Toponim antroponimic: Caldaraseni < num. grup. caldardseni ,,comunitatea de
oameni care se trag dintr-o familie Cdalarasu sau care poartd un nume comun Caldarasu”.
Cilimanelul, deal nalt la sud-est de Bilicenii Noi. Altitudinea: 267,2 m. Toponim-
emblema, simbolizeaza masivul muntos din nord-vestul Carpatilor Orientali, situat intre
cursul superior al Muresului la sud si depresiunea Dornelor la nord — Muntii Calimani (alt.
max. 2.100 m, vf. Pietrosu). Dealul a fost denumit, probabil, in anii reformei agrare din
1918-1924, prin comparatie, fiind unul dintre cele mai mari Inaltimi in aceasta parte a zonei.
Canichistea, valcea, ramificatie de dreapta vaii Ciulucului de Mijloc, la est de Chiscareni.
Lungimea: 2,5 km. Din entop. cdnepiste (reg. cdnichiste) ,,teren cultivat cu canepa”, ,,loc
unde se cultiva pe vremuri canepa”. Canichistile, teren agricol pe valea rauletului Iligacea,
la vest de Romanovca. Aici, dupa spusele localnicilor, se cultiva, de obicei, canepa si inul.
Vezi supra Cdnichistea. Caslea, cu var. Cdgla, portiune de teren sub dealul Oituz, lanord-est
de Balasesti. Toponim cu posibila etimologie multipla: (1) antrop. Cdslea; (2) entop. casla
»adapost pentru animale in camp; stana, tarla”, ,,constructie pentru adapostul lucratorilor
in camp”, ,,asezare agricola, pastorald”, ,,sat mic; catun”. Cheatra, deal inalt la sud de
Tiplesti. Altitudinea: 279 m. Pe movila de pe varful acestui deal se afla un stalp de piatra ca
semn de hotar al mosiei satului. Vezi si Dealul Stalpului (s. Heciul Vechi). Chetrariile, loc
la sud-est de Pepeni, toponimul referindu-se la un teren cu sol pietros, cu multe pietre sau cu
cariere de piatrd. Chetrisul, cu varianta Dealul Chetrisului, deal inalt la sud de Slobozia-
Magura. Altitudinea: 272 m. Toponim descriptiv, referindu-se la principala caracteristica
asolului sialocului desemnat—,,loc pietros”, ,,deal pietros”, ,,dealul pietrariei”. Chetroasa,
valcea, ramificatie de dreapta Vaii Taurilor, in cuprinsul satului Taura Veche. Lungimea:
2 km. Directia: de la S spre N. Toponim descriptiv, referindu-se la o particularitate
a solului — ,,vale cu sol pietros, cu multe pietre, cu cariere de piatra”. Chetroiul, deal
inalt la nord-est de Iezareni si la sud-est de Vranesti. Altitudinea: 205,5 m. Dealul avea
in varful sau o movila cu un stalp de piatra In mijlocul ei, acesta servind pe vremuri
ca semn de hotar intre mosiile satelor invecinate. Chiscul Dealului, deal inalt izolat la
sud-est de Heciul Nou. Altitudinea: 247 m. Toponim descriptiv, referindu-se la partea cea
mai Tnaltd a dealului (chisc, lit. pisc ,,varf ascutit de deal sau munte”). Chisiorul, deal inalt
la nord-vest de Taura Veche. Altitudinea: 253,2 m. Din entop. picior (reg. chicior, chigior)
»deal (munte) cu prelungire in scadere”, ,,partea prelungita a unui deal sau munte”, ,,deal
sau munte nalt, faicand parte dintr-un masiv colinar sau muntos”. Chiua, raulet, afluent
pe dreapta al Rautului, la satul Branzenii Vechi (Telenesti). [zvoraste de pe mai multe vai
si valcele din apropierea comunei Cotiujenii Mici (Sangerei), curge spre est, apoi spre
sud-est pand la varsarea sa In Raut. Are lungimea de aproximativ 19 km. Coordonate
geografice la varsare: 47°40°27” lat. N, 28°29°40” long. E. Suprafata bazinului: 40
km’. Cotele albiei Rautului la confluenta cu Chiua: 18 m. Colinele din preajma viii au
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indltimile cuprinse ntre 300 m la izvoare si 100-150 m la varsare. Chiua cumuleaza apele
mai multor paraie si paraiage: pe stanga — Valea Cotiujenilor, Ciocanita (Siocénita), Valea
Plescai, Hutanul, Selistea (cu Tiganca si Hartopul cel Mare); pe dreapta — Valea Alexeucii,
Valea Balasestilor, Chiulita, Sapte Sirte. Satele situate pe Valea Chiua si in preajma ei:
Alexeuca, Cotiujenii Mici, Gura-Oituz, Pistruienii Noi. Hidronimul e notat pe hartile
topografice si administrative din sec. XIX-XX. Are la baza apel. rom. dial. chiua (lit. piua,
pl. pive) ,,instalatie pentru impaslirea tesaturilor de 1ana”. Conform relatarii informatorilor
Ilie Cirimpei (n. 1918) si Simeon Ungureanu (n. 1930) din Cotiujenii Mici, pe valea
acestui raulet se aflau pe vremuri cateva fabrici rudimentare de impaslire a postavurilor
de lana. Cioara, cu var. ucr. Ciora, vale, ramificatie de dreapta vaii Ciulucului Mare,
in partea de nord-vest a satului Grigorauca. Lungimea: 3 km. Directia: de la S spre N.
Toponim, probabil, de origine zoonimica. Ciocanita, valcea, ramificatie de stanga vaii
rauletului Chiua, la est de Cotiujenii Mici. Lungimea: 3 km. Directia: de la N spre S. Etim.:
(1) antrop. Ciocanu sau (2) top. Ciocana, in ambele cazuri cu suf. dim. -ifq. Ciortanul,
hartop de dreapta Vaii Cainii, la sud de Copaceni. Oronim de origine antroponimica
(< num. fam. Ciortan).

Ciulucul Mare, rau, afluent pe dreapta al Rautului, la Saratenii Vechi (Telenesti).
Isi are izvoarele in partea de nord a Podisului Moldovei Centrale. Izvoraste din preajma
comunei Beleuti (Falesti), strabate zona colinara Dealurile Ciulucurilor si, dupa ce primeste
din dreapta rauletul Ciulucul Mic, cu afluentul sau Ciulucul de Mijloc, se varsd in Raut
la sud-vest de comuna Saratenii Vechi. Are o lungime de peste 60 km, cu o suprafata
a bazinului siu de 425 km’. Valea raului este relativ largi, cu versanti domoli, culmile din
preajma avand altitudinile de 200-210 m la izvoarele raului si 100-150 m la varsare. Cotele
albiei raului: 75 m la Bilicenii Vechi (Sangerei), 70 m la Sangerei si 40 m la Saratenii Vechi
(Telenesti). Ciulucul Mare acumuleaza apele Ciulucului Mic, cu afluentii si coafluentii
acestuia, precum si apele paraielor Raioasa, Valea Gradinilor, Valea Odaii, Lunga, Matca.
Pe valea acestui rau sunt asezate localitatile: Beleuti, Pampa, Bilicenii Vechi, Sangerei,
Grigorauca, Copaceni, Mihailovca, Prepelita, Banesti, Ratus, Zaicani. Prima mentiune
documentara a hidronimului Ciulucul Mare dateaza din 20 aprilie 1518. Printr-un act
domnesc de la aceasta data Stefan cel Tanar voievod intareste lui Ion Morozanul un loc de
pustiu intre Ciulucuri, in hotarul caruia sunt amintite mai multe locuri: Fantana Radiului,
Valea Raului, Ciulucul cel Mare s.a. [DIR-M, veac. XVI, vol. I, p. 123-124]. La 1546 pe
Ciulucul Mare este amintita o seliste Serbanca, iar la 1569 — satul Cubecianu, Copacenii
de astazi [DIR-A, vol. I, p. 448; 7, vol. I, p. 210]. La 1646, august 5, Vasile Lupu intareste
stapanirea lui Andrei, capitanul de curteni, asupra unor parti de ocina din Biliceni, cu
locuri de mori pe Ciuluc [22, p. 86]. Denumirea Ciuluc nu-si gaseste explicatie in limba
romana. Este, probabil, un hidronim de origine veche turcica, preluat de la cumani sau
pecenegi. Acestia au convietuit cu strdmosii nostri, in spatiul pruto-nistrean, timp de
cateva secole. In structura denumirii se disting doud componente: apelat. ciul si formantul
posesiei sau al calificarii -/uk. Termenul ciul (ciol, ceal) 1si gaseste corespondente in
limbile turano-mongolice: mong. ¢u/ ,,piatra”, ,,stancad”, ciur. ¢ul ,,piatra”, protobulg. ¢cal
»piatrd”, caly ,.pietros”, tc. ¢al ,,deal pietros”, ,,costisa”, ,,cumpana apelor”. Deci formatia
culluk ar fi insemnat la origine ,,loc cu pietre”, ,,loc pietros”, ,,pietrarie”, iar onimicul
culluk ,,vale cu sol pietros”, ,pietroasa”. Limbile turcice insa cunosc si un alt cuvant
culluk, al carui sens este ,,becatd” (becatina ,,pasare migratoare care traieste in locuri
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mléstinoase”). Unele popoare turcice, tatarii nogaici, caracalpacii s.a., aveau pe vremuri
triburi cu numele ¢ulluk (sulluk), acestea denumite dupa tamgaua-pecete, reprezentata prin
imaginea pasarii respective. Numele triburilor de alta data le pastreaza, dupa cum se stie,
nu numai denumirile vechilor asezari tribale (casle, aule), ci si locurile de pasune, sesurile,
vaile raurilor, pe unde nomazii isi purtau cirezile de vite si hergheliile de cai. Ciulucul
de Mijloc, rau, afluent pe dreapta al Ciulucului Mic, la Mandresti (Telenesti). Izvoraste
de langa satul Ciuluc (Falesti) si curge spre sud-est pana la varsarea sa in Ciulucul Mic,
la est de Mandresti. Lungimea raului: 45 km. Suprafata bazinului — 302 km®. Afluenti:
Arama, Lasatura, Nagataria, Scurteasca, Spanciocani. Pe valea raului sunt situate satele:
Ciuluc, Glingeni, Slobozia-Chigcareni, lezarenii Vechi, Ciuciuieni, Zgardesti. Pentru
etimologia hidronimului a se vedea Ciulucul Mare. Ciulucul Mic, rau, afluent pe dreapta
al Ciulucului Mare, la Zaicani (Telenesti). Izvoraste la nord-vest de comuna Bursuceni
(Sangerei), in apropierea munticelului Magura, si curge spre est pand la varsarea sa in
Riut. Are lungimea de aproximativ 58 km. Suprafata bazinului — 1060 km”’. Valea raului
este imprejmuita de dealuri Tnalte cu altitudinile: 387 m (Dealul Magura), 350 m (Dealul
Rediului), 300-320 m (Colinelor Ciulucului). Afluentii raului: Ciulucul de Mijloc, Tarna,
Valea Pitarului, Brandusa. Pe valea raului sunt situate localitatile: Bursuceni, Coscodeni,
Valea lui Vlad, Casla, Mandresti, Mihalasa, Telenesti, Inesti, Verejeni, Zaicani. Ciulucul
Mic este mentionat documentar, impreund cu Ciuluculul Mare, intr-un hrisov din
20 aprilie 1518, 1n care se vorbeste de ,,un loc de pustie intre Ciuluce” (Ciulucuri) [DIR-R,
veac. XVI, vol. I, p. 123-124]. Atestarile de mai tarziu sunt frecvente. Pentru etimologia
hidronimului a se vedea supra Ciulucul Mare. Coasta lazului, cu var. Coasta Dealului,
teren agricol la vest de Pepeni, situat pe versantii dealului de dreapta vaii rauletului
Iligacea. Toponim descriptiv: entop. coasta ,, pantd, povarnis” si entop. iaz, devenit
toponim in momentul credrii numelui topic discutat. Comerzanul, valcea in cuprinsul
unei parti de mosie cu acelasi nume la vest de Pepenii Noi. Toponim antroponimic: num.
fam. Comerzan, un fost proprietar de pamant din partea locului. Comorile, parte de mosie
la nord-vest de Dumbravita. Din entop. comoara (pl. comori) ,,Jocul unei stravechi agezari
omenesti”, ,,loc unde se crede ca sunt ascunse obiecte de pret si bani”. Aici sunt urme de
sat vechi, disparut, ramasite de constructii, lut ars, ceramica. Conacul Elenei Luzghin,
toponim istoric, referindu-se la o proprietate mobiliard a Elenei Lazu (Luzaghin dupa
a doua casatorie), mama lui Serghei Lazo. Cotlovanul, valcea de dreapta Vaii Norocului,
la sud-est de s. Valea Norocului. Lungimea: 2 km. Directia: de la S spre N. Din entop.
cotlovan ,,depresiune de teren; adancitura”, ,hartop”, ,,vagauna” (< rus. xom.uio6aH
»groapa”, ,,valcea, infundatura”, ,,hartop”).

Cubolta, rau, afluent pe stdnga al Rautului, la Putinesti (Floresti), in fata Tiplestilor
(Sangerei). Izvoraste din apropierea orasului Ocnita, de prin niste valcele si hartoape de
langa satele Lipnic si Barnova, curge spre sud-est pana la Chetrosu (Drochia), apoi spre
sud pana la Hasnaseni (Drochia) si de aici iarasi spre sud-est pana la varsarea sa in Raut.
Strabate teritoriile raioanelor Ocnita, Donduseni, Drochia si partial Sangerei si Floresti.
Are lungimea de aproximativ 100 km. Coordonatele geografice la varsare: 47°49°48”’ lat.
N, 28°08°20” long. E. Valea Cuboltei este relativ latd si putin adanca, cu sesuri bogate
in locuri de faneata si pasunat, adapostind in albia sa vreo 15 iazuri si helesteie, unele
acoperite de stufarii si papuris. Culmile colinare, care Insotesc valea pe tot parcursul ei,
sunt dominate de naltimi cu altitudini destul de mari: 260-285 m la izvoarele raului,
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220-250 m pe cursul lui mediu §i 180-200 m la varsare. Cotele albiei raului: 171 m la
Mosana (Donduseni), 110 m la Suri (Drochia) si 85 m la Putinesti (Floresti). Cubolta
acumuleaza apele mai multor raulete si paraie, afluenti si coafluenti: pe dreapta Valea
Corbului (cu Saraturile, Colacul, Harapoaica), Mataseni (cu Marcotetu, Valea loanei),
Valea Crucii, Cioara (cu Baroncea); pe stanga — Valea Curecheriei, Bularga, Valea
Horodistei, Speia, Colonita, Frumoasa, Valea Banarului. Pe valea Rautului si in preajma
sa sunt situate satele Lipnic, Barnova, Garbova (Ocnita), Mosana, Elizavetovca, Plop
(Donduseni), Maramonovca, Mandac, Drochia, Suri, Chetrosu, Baroncea, Gribova,
Dominteni, Petreni, Hasnaseni, Moara de Piatra (Drochia), Cubolta, Marasesti (Sangerei),
Putinestii (Floresti). Primele documente care amintesc de raul Cubolta (Cobalta) dateaza
din sec. al XVI-lea. Astfel, printr-un hrisov din 16 februarie 1570, Bogdan Lapusneanu
voievod intareste lui Petrea Albota logofat doua locuri de pustie, unul la gura Vaiii Speiei
(Speaiei) pe Cubolta si altul pe Cainari, denumit apoi satul Alboteni [DIR-A, veac. XVI,
vol. II, p. 218-219]. Dupa aproape trei sferturi de veac, printr-un act domnesc din 14
mai 1638, Vasile Lupu voievod intareste lui Gheorghe Motoc, vornic, si fratelui sau
Vasile satul ,,anume Mandacul, pe paraul Cuboltii, ce este in tinutul Sorocii” [DRH-A,
veac. XVII, vol. XXIV, p. 346]. Frecvente sunt mentiunile documentare de mai tarziu
(sec. XVIII-XIX). Deci acest hidronim este destul de vechi, ceea ce ne face sa credem
ca si provenienta sa lingvistica este, de asemenea, veche. Dainuirea sa peste secole si
milenii a cauzat serioase modificari fonetice si de structurd, aceasta complicand mult
interpretdrile de ordin etimologic. De aceea discutiile 1n ce priveste originea hidronimului
s-au oprit la stadiul presupunerilor: (1) iranic, sceto-sarmatic, fara identificarea etimonului
[Raevschi. Toponime, p. 56]; (2) o formatie hidroonimica cu suf. -ta (ota, -olta), de rand
cu Bocota, Colota, Golta, Jelta, Suhota [Trubaciov, NRU, p. 165]; (3) rom. cobolt-,
mostenit din substratul daco-getic [Dron, SC, p. 294-295] s.a. Eventualele noi investigatii
toponomastice care sa elucideze problema sunt de asteptat.

Cula, rau, afluent pe dreapta al Rautului, la satul Breanova (Orhei). Izvoraste in
preajma satului [zvoreni (pana in 1965 denumit Fundul Culii, Ungheni), curge spre est, apoi
spre sud-est pana la varsarea sa in Raut la sud de Breanova. Are lungimea de peste 60 km.
Pe cursul sau superior marcheaza hotarul dintre raioanele Sangerei si Orhei. Acumuleaza
apele mai multor afluenti: pe dreapta — Hulboca, Odaia, Ursoaia, Toloaca, Darnovatul,
Vrabia, Dolina, Discova, Morozeni; pe stanga — Magurele, Murgul, Ternucelul, Culisoara,
Tmpu‘gita, Suduroaia, Odaita, Prihodistea, Cumpana, Tarna, Bahul. Masivul colinar dintre
raurile Ciulucul Mic si Cula, care formeaza cumpana apelor dintre cele doud rauri, este
culminat de cateva dealuri cu indltimi de peste 200 si 300 m deasupra nivelului marii:
Dealul Crucii (214 m), Ponorul (253 m), Dealul Galben (296 m), Buhnariile (248 m),
Holmul cel Mare (299 m), Cravatul (306 m), Magura (387 m). Pe valea Culei si in
preajma ei sunt situate satele: Izvoare (la obarsia vaii), Mircesti, Boghenii Noi, Sinesti,
Condritesti (Ungheni), Radeni, Hirova, Hoginesti, Meleseni, Tibirica, Bravicea, Sdseni
(Calarasi), Ghetlova, Putintei, Viprova, Digcova, Morozeni (Orhei). Culmile si versantii
dealurilor sunt impaduriti, intreaga zona facand parte din regiunea stravechilor si vestitilor
codri ai Orheiului. Denumirea raului nu poate fi explicata printr-un cuvant din limba
romana. Termenul culd, care ar putea fi presupus ca etimon, din cauza semnificatiilor
sale — ,,turn circular”, ,,cupold, boltd”, nu poate fi atribuit ca nume unui curs de apa.
Hidronimul pare sa fie de origine turcicd, la baza avand apelativul topic kol/kul ,,vale”,
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»curs de apd; rau”. Acest cuvant exista in turcica comuna si e cunoscut in aproape toate
idiomurile turcice actuale. Sa se compare: v. turcic gol/quoll/kul ,Joc de asezatura; ses”,
»depresiune”, ,,vale”, ,rau”, ,brat de rau”; tat. kul ,rapa”, ,,albie de rau”, ,ramificatie,
brat de rau”, ,,rau”, turc. kol/kul ,ramificatie”, ,,afluent”, k-kalp. kol ,,ardc mic”, ,,brat
de rau”, ,afluent”, gag. kol ,brat de rau”, ,,afluent”. Se cuvine a lua in seama si mong.
gol ,rau”, kalm. hol ,rau”, tadj. kul ,defileu, trecatoare”, ,,vale adanca”, oset. kul ,,lac”,
»curs de apa”, considerat ca lexem imprumutat din limbile turcice. Semnificatia ,,lac”
o are i mong. gol. Aceastd notiune presupune o legatura etimologica intre mong. gol/
Lrau”, lac”, pe de o parte, si v. turcic gol/kol/kul ,rau”, ,parau”, ,,afluent”, precum si v.
turcic gol/kol ,Jac”, pe de altd parte. Mai mult, se isca intrebarea dacd nu cumva initial
termenul ar fi avut un inteles mult mai general — ,,apa”. Cu turcicul gol/kol/kul par sa fie
inrudite etimologic turc. si gag. kulak ,,vale, valcea”, ,rapa”. Numeroase nume de ape
(rauri, lacuri), formate cu elementul component gol/kol/kul, au fost inregistrate in limbile
popoarelor turcice: Sangan-Gol ,raul galben” (Bureatia), Karakol ,,raul negru” (de fapt
,rau izvorat din pamant, din izvoare”, deci ,,rau cu apa limpede”), Nardnkol ,,raul ingust”
(Kargazstan), Sardkul ,raul galben” (Kazahstan), Bairkula ,,valea dintre munti; defileu”
(Turkmenistan). Sa se compare si microtoponimele gagauze din cuprinsul fostelor raioane
din Republica Moldova (Ceadar-Lunga, Comrat): Cula-Bai ,,valea viilor”, Ingea-Culac
»valea (rdpa) ingusta, stramta”, Chetenichi-Cula ,valea canepariei”, Car-Cula ,,valea
campului”. Hidronimul discutat Cula poate fi o formatie onimica de limba veche turcica,
cumana sau pecenego-cumana, dat fiind ca dispune de atestari documentare foarte vechi
(1435, 1546 s.a.). Culisoara, raulet, afluent de stanga al Culii, la Condratesti (Ungheni).
Izvoraste de pe mai multe valcele din preajma satului Magurele (Ungheni), curge spre est
pana la Bobletici (Sangerei), apoi spre sud-est pana la varsarea sa in Cula. Are lungimea
de aproximativ 15 km. Coordonatele geografice la varsare: 47°26° lat. N, 28°16° long.
E. Valea rauletului este in partea sa superioard ingusta si adanca, largindu-se intru catva
spre varsare, adapostind aici §i un iaz nu prea mare. Culmile colinare de dreapta si de
stanga vaii sunt dominate de 1naltimi care ating cotele cele mai inalte in aceastd zona:
Magura (387 m), Dealul Radiului (314 m), Movila Crucii (305 m), Tiglaul (304 m),
Chetrosul (273 m), Strigoiul (267 m), Berdosul (246 m) s.a. Dealurile cele mai 1nalte
sunt in mare parte golase sau acoperite de mici palcuri de tufari. Costisele mai domoale
sunt plantate cu vii, acestea randuindu-se pe alocuri cu terenuri arabile si de pasunat. Pe
valea Culisoarei sunt asezate doar doua sate: Magurele (Ungheni) si Bobletici (Sangerei).
Denumirea rauletului reprezintd diminutivul hidronimului Cula, format cu elementul
derivativ -isoara, acesta caracteristic si unui nume de afluent al Botnei — Botnisoara.
Cu denumirea Culisoara rauletul apare notat pe hartile topografice din sec. XIX-XX si
este Inregistrat de Dictionarul geografic al Basarabiei din 1904. Numele raului Cula
e mentionat in documente incepand cu sec. al XV-lea. Astfel, printr-o carte domneasca din
17 iulie 1436, Ilie si Stefan voievozi daruiesc unui oarecare Hodco ,,doua locuri din pustie
pe Cula” ca sa-si intemeieze doua sate [DRH-M, veac. XIV-XV, vol. I, p. 216-217]. Sunt
frecvente mentiunile din secolele XVI si XVII (1546, 1547, 1631, 1646 s.a.). Culmea
Dealului, culme colinara la sud de Coscodeni. Din entop. culme ,,partea cea mai inalta
a dealului, prelungita pe orizontald” si entop. deal.

Dealul Angheloaiei, deal inalt la sud de Cotiujenii Mici. Altitudinea: 278,5 m.
Din entop. deal si antrop. Angheloaie, cu forma cazuald de genitiv. Dealul cel Mare',
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deal la nord-vest de Coscodeni. Altitudinea: 192,3 m. Toponim descriptiv, referindu-se la
o colini care domini imprejurimile in zona dati. Dealul cel Mare’, deal la sud-vest de
Pepeni. Altitudinea: 306 m. Este unul dintre cele mai inalte dealuri din preajma satului.
Dealul Crucii, deal la nord-vest de Slaveanca. Altitudinea: 200 m. Toponim descriptiv,
cu referire la un stalp de piatra in forma de cruce situat pe acest deal. Dealul din Padurea
Radoaiei, deal la nord de Radoaia, cu cea mai mare altitudine in zona (340 m). Toponim
descriptiv, avand ca punctde plecare in procesul nominatiei particularitatile geomorfologice
si vegetale ale terenului. Dealul Galben, deal la sud-est de Dumbravita. Altitudinea:
295 m. Toponim descriptiv, referindu-se prin termenul secund la o particularitate
a solului — ,,deal cu sol argilos (lutos)”. Dealul Humei, deal la sud-vest de Marasesti.
Toponim descriptiv: entop. deal + apel. huma ,,argila (adesea de culoare alba)”. Dealul-
Iepureni, deal inalt la sud-vest de Bilicenii Vechi. Altitudinea: 236,5 m. Din entop. deal
si num. grup iepureni, devenit toponim (din antrop. lepure). Dealul la Trei Chetre, notat
pe hérti si Piatra, deal inalt la nord-est de Radoaia. Altitudinea: 284 m. In varful acestui
deal este o movila mare, de vreo 2 m inaltime, pe care odinioara se aflau trei cruci de
piatrd, acestea servind drept semn de hotar pe mosia satului. Dealul Lung, deal la nord
de Copaceni. Altitudini: 147,7 m, 150,4 m. Oronim descriptiv, referindu-se la aspectul
intins (prelungit, tiraganat) al dealului. Dealul Mare, cu var. ucr. Mare Deal, deal la
nord-vest de Grigorauca. Altitudinea: 200 m. Toponim descriptiv, de origine oronimica.
Dealul Nant, deal la nord-vest de Pepenii Noi. Altitudinea: 270 m. Oronim descriptiv,
cu referire la dimensiunea de altitudine a obiectului topografic. Dealul Negurii, deal
inalt la sud de Taura Noua. Altitudinea: 230,8 m. Localnicii sustin ca varful dealului, din
cauza marii altitudini, este mereu acoperit de nouri, de ceata. Dealul Paduretului, deal la
sud-est de Tiplesti. Altitudinea: 229,2 m. Toponim descriptiv, compus din entopicele deal
si paduret ,,Joc impadurit”. Dealul Ponoarelor, deal la nord-vest de Radoaia. Altitudinea:
288,5 m. Toponim descriptiv, reda o particularitate a locului — deal cu teren accidentat, cu
rapi, ponoare. Dealul Radiului, deal 1nalt la sud-est de Heciul Nou, de dreapta drumului
spre Trifanesti. Altitudinea: 271 m. Toponim compus descriptiv, referindu-se la un deal
acoperit candva de o padurice (radi, lit. rediu ,,padure rard”, dar si ,,padurice tanara si
deasd”). Dealul Stalpului, deal Tnalt la sud-vest de Heciul Vechi. Altitudinea: 254 m.
Avea pe vremuri in varful sau un stalp de piatra de vreo 2 m Inéltime, servind ca semn de
hotar pe mosia satului. Dealul Turcului, deal 1nalt la nord-est de Taura Noua. Altitudinea:
214,7 m. Se zice ca de pe acest deal, prin aprinderea rugurilor, se dadea svara in tara, adica
se vestea ca turcii i tatarii dadeau navala la hotare. Vezi si Movila Turcului. Dealul Vechi,
cu varianta ucr. Starii Deal, aceasta fiind cunoscutd in localitatile cu populatie rusa si
ucraineana din vecinatate, unul dintre cele mai inalte dealuri in zona, situat la sud-vest de
Draganesti. Altitudinea: 312,8 m. Oronimul nu se refera la vechimea obiectului topografic,
ci, mai degraba, reda o particularitate a lui, aspectul golag al culmei dealului, versantii
caruia sunt acoperiti de plantatii de livezi si vii, de mici palcuri de padure. Componentul
secund, in alt caz, ar putea viza vechimea unei parti de mosie mostenita sau a unui teren
agricol improprietirit. Delnita', teren agricol la nord de Flimanzeni. Din entop. delnitd
,hotar de mosie”, ,,parceld de pamant din proprietatea obsteasca”. Delnita’, parte de teren
agricol la nord-est de Prepelita. Pentru etimologie a se vedea Delnita'. Dolina, cu var.
rom. Pe Vale, loc pe valea raului Ciulucul Mare, la vest de Grigorauca. Din rus. doauna
,vale, valcea”. Dulgheriul, partea de mosie la sud-est de Copaceni. Toponim de origine
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antroponimica (< Dulgheriu, Dulgheru). Dumanul, deal inalt, la sud-est de Cotiujenii
Mici. Altitudinea: 280 m. Din antrop. Duman (Dumanu), prin fenomenul toponimizarii
numelor de persoane.

Fantalul', fintdnd pe Valea Hartoapelor, la sud-est de Heciul Vechi. Din entop.
fantal ,,fantana mare, larga si adanca”. Termenul a fost inregistrat pe alocuri i cu sensurile
,»1ZVOT mare, captat, amenajat; cismea”, ,,bazin de apa”. Fantalul’, izvor pe teritoriul satului
Brejeni. Vezi si Fantalul'. Fata Satului, partea de mosie situati de dreapta viii Ciulucului
Mare, in dreptul satului Prepelita. Toponim descriptiv, prin componentul entop. fatd, avand
sensul ,,coasta dealului orientata spre sat”, ,,panta de deal situata spre soare”. Falcile, parte
de teren agricol la nord-est de Ciuciuieni. Pe vremuri pamanturile din aceasta parte de
mosie erau masurate cu falcea ,,veche unitate de masura pentru suprafetele agricole, egala
cu 1,43 ha”, ,,parcela de pamant de aceasta marime” (< lat. falix, -cis). Fanetele, loc ses
pe valea Ciulucului de Mijloc, la sud-est de Ciuciuieni, folosit in trecut pentru recoltarea
fanului. Din entop. faneatd (fdnat) ,,loc pe care creste iarba pentru fan” (< lat. *fenacium).
Fundacul, mahala, partea de est a satului Pepeni. Din entop. fundac ,terminatia de sus
aunei vai”, ,,partea mai indepartata a unui sat, a unei strazi” (< fund + suf. -ac). F undoaia’,
terminatia superioara a Vaii Surului, la nord-vest de Ciuciuieni. Din entop. fundoaie ,,loc
unde se afundi o vale; funditurd”. Fundoaia®, partea superioari a viii satului Alexeuca,
dinspre sud. Din entop. fundoaie ,extremitatea superioard a unei vai”, ,locul unde se
infunda o vale”. Gavanosul, cu var. Gavanosul, hartop in cuprinsul mosiei satului Taura
Nouad. Din adj. gaunos ,,(loc) cu gropi, cu rapi; gropuros, rapos”, prin substantivizare.
Gradina Verii, loc la sud-est de Chiscareni, odinioara cu pomi fructiferi, cu pajisti pe
costise pitoresti. Toponim descriptiv, facand parte din categoria floronimelor. Gradinile,
teren plantat cu livada la sud-vest de Pepeni. Din entop. gradina ,,livada”, in cazul dat,
spre deosebire de gradina ,teren cultivat cu legume”. Gradinile Noi, parte de mosie
la sud-vest de Chigcareni, toponimul denumind un teren plantat relativ nu demult cu
pomi fructiferi. Gradinile Vechi, teren agricol la sud de Chiscareni. Toponim descriptiv,
referindu-se la o veche livada a satului.

Halacai, parte de mosie la sud-vest de Pepeni, denumirea fiind o varianta
a toponimului Alacai, acesta desemnand o vale din vecinatate. Hartopul, valcea de
dreapta vaii raului Ciulucul de Mijloc, la sud de Ciuciuieni. Din entop. hdrtop ,,valcea
scurtd si adanca, de forma rotunjitd, cu pante repezi si inierbate”, ,,adancitura de teren
in semicerc, fara ramificatii” (cuvant de origine veche slavd insemnand ,.groapa”,
»vagauna”). Hartopul cel Mare, vilcea, ramificatie de dreapta vaii Ciulucului Mare, la
sud de Prepelita. Toponim descriptiv, referindu-se la o particularitate fizico-geografica
a terenului. Hartopul cel Pustiu, valcea, ramificatie de dreapta Viii Jieritei, la nord de
Rédoaia. Lungimea: 1,5 km. Directia: de la S spre N. Componentul pustiu al numelui
topic ne sugereaza ideea ca locurile de pe aceastd valcea nu se lucrau pe vremuri, fiind
puternic accidentate. Hartopul Manzarilor, valcea la est de Cubolta. Aici, dupa spusele
localnicilor, s-ar fi aflat stana manzarilor, a oilor cu lapte. Hodoroaba, vale cu parau,
ramificatie de dreapta a vaii Solonetului, la s. Sacarovca. Vale larga si intinsa, dar strajuita
de o parte si de alta de dealuri destul de inalte, cu altitudini intre 200 si 260 m. Lungimea:
10 km. Directia: de la V spre E. Pare sa fie un nume topic de origine antroponimica
(Hodoroaba — porecla devenita nume de familie, apoi toponim). Huhurezul, cu varianta
Hurezul, deal nalt la sud de lezdrenii Vechi. Altitudinea: 258,7 m. Din apel. huhurez
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(hurez) ,,pasare rapitoare de noapte, din familia bufnitelor (Syrnium aluco), toponimul
fiind o creatie metaforica sau redand o particularitate a locului — ,,habitatul huhurezilor”.

Iazul Comunal, iaz pe teritoriul satului Romanovca, toponimul indicand
apartenenta iazului la intreaga comunitate a localitatii. Ieruga, valcea, ramificatie de
dreapta vaii rauletului Chiua, la est de satul Gura-Oituz. Toponimul reproduce un vechi
si foarte rar in aceastd zona entopic: ieruga (pl. ierugi) ,,vale scurtd si Ingusta; valcea”
(< rus. epyea). lerugile, mai multe valcele care se deschid de stanga in Valea Taurilor, la
vest de Chigcareni. Toponim descriptiv. Pentru etimologie vezi supra leruga. lezurcanele,
locuri cu mai multe helesteie si iazuri pe valcelele de obarsie a vaii Zavideanca,
la nord-vest de Cotovca. Din iezercan (var. iezurcan, pl. iezurcane), diminutiv al lui
iezer ,lac natural”, ,helesteu”. Iligacea, rau, afluent pe dreapta al Rautului, la Branzenii
Vechi (Telenesti). [zvoraste de pe mai multe valcele si hartoape de la nord-vest de Pepeni
(Sangerei), curge spre sud, apoi spre est pana la varsarea sa in Raut. Are lungimea de
aproximativ 20 km. Coordonatele geografice la varsare: 47°39°02” lat. N, 28°29°20”
long. E. Suprafata bazinului: circa 60 km’. La confluenti albia Riutului are iniltimea
de 46 m deasupra nivelului marii. Este imprejmuita de culmi colinare si dealuri de mari
inaltimi: 312 m la izvoarele raului, 306 m pe cursul sau mediu si 120-150 m la varsare.
Acumuleaza apele paraielor si paraiaselor: Fundoaia, Canechistile, Sarata, Hartopul
Boilor, Comerzanul, Izvorul Rosu, Valea Balasestilor, Valea Slovencii, Raiul, Prisaca,
Hartopul. Pe de o parte si de alta a raului, in cuprinsul viii si pe valcele alaturate, sunt
situate satele: Romanovca, Pepenii Noi, Pepeni, Razalai, Balasesti, Sloveanca. Primele
mentiuni documentare ale hidronimului dateaz de la inceputul sec. al XVI-lea. Intr-un
hrisov din 1 martie 1507, emis de cancelaria domneasca a lui Bogdan al I1I-lea, se arata:
,»Cu mila lui Dumnezeu, noi Bogdan voievod, domn al Tarii Moldovei, facem cunoscut
prin aceasta carte a noastra tuturor celor care o vor vedea ori o vor auzi citindu-se, ca
slugile noastre credincioase Nicoara si Carceiu diaci ne-au slujit noua cu dreptate si cu
credintd, si noi, vazand dreapta si credincioasa lor slujba catre noi, i-am miluit pe ei...,
cu mila noastra, le-am dat si le-am intarit de la noi, In pamantul nostru al Moldovei,
un loc de pustie, ce este pe Raut, insa de cea parte a Rautului, in dreptul gurii Iligacei,
pentru ca sa-si aseze sat si sa le fie de la noi danie..., nestramutat niciodata in veci”
[MEF, vol. I, p. 24-25]. Printr-un alt hrisov din 9 martie 1535, Petru Rares voievod
intareste lui Toader mare logofat, doud selisti, cumparatura cu 50 de zloti tataresti de la
Anugca, Marusca si Anea, nepoatele lui lon Stangaciu, ,,una pe Raut, pe aceastd parte
a Rautului, mai jos de Vadul de Piatra, la gura paraului Iligacei, la Fantana Rece, iar
cealalta seliste pe paraul Iligacilor, la Fantanile Tataresti, mai sus de Hrinea” [DIR-A,
veac. XVI, vol. I, p. 372]. Documentar hidronimul apare notat si cu forma /ligaciul. Acest
nume topic pare sa fie de origine veche turcica (cumano-pecenegd), la fel ca si denumirile
altor rauri din partea de nord a interfluviului pruto-nistrean: Cainar, Ciuhur (Sihor),
Ciuluc, Cogdlnic, Sagala. Imasul Boilor, teren agricol la vest de Pepeni, situat pe partea
dreapta a vaii raului Illigacea, pe segmentul superior al vaii. Toponim compus, denumeste
la origine un loc de pasunat: imas ,.teren necultivat, folosit ca pasune”. Iosubul, vale,
ramificatie de stanga vaii raului Ciulucul Mare, in marginea de sud-est a satului Copaceni.
Lungimea: 8 km. Directia: de la NV spre SE. Toponim antroponimic, /osub (var. a lui
losif) fiind numele de familie al unui locuitor din sat sau al unui proprietar de pamant
din partea locului. Isaiul, cu varianta Isaia, parte de teren agricol la vest de Draganesti.
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Toponim antroponimic, evoca numele unui locuitor din sat care stdpanea un lot de pamant
in acest loc. Izvorul Rosu, loc pe teritoriul satului Razalai. Toponimul denumea la origine
un izvor cu apd ruginie, astazi, in fond, disparut. Culoarea apei s-ar datora solului de argila
bruni sau rocilor de subsol cu continut de fier. imputitul, vale cu parau, ramificatie de
stanga vaii Ciulucului de Mijloc, la nord si nord-est de Slobozia-Chigcareni. Lungimea:
13 km. Toponimul reda o particularitate a apei paraului si baltoacelor de pe aceasta vale.
Din adj. imputit ,,care miroase urat”, ,statut; bahlit”. Jeliboaia (Joloboaia), vale, incepe
la nord de Bilicenii Noi, trece prin mijlocul acestei localitati si se deschide in Valea
Gradinilor la nord de Bilicenii Vechi. Lungimea: 4 km. Directia: de la N spre S. Din entop.
jelob (jalob), ,,valcea ingusta”, cuvant de origine rusa (océnob ,,jgheab, uluc”, ,,valcea”),
cu formantul -oaia.

Lanul, teren agricol la est de Prepelita. Din entop. /an ,,parcela de pamant semanata
cu cereale”, ,.teren agricol”. Larga, valcea, ramificatie de stanga Vaii Vladimirovcii, la sud
de Grigorievca. Lungimea: 2 km. Directia: de la N spre S. Oronim descriptiv, referindu-se
la o particularitate a vaii (dimensiunea latitudionald). Lazoaia, parte de mosie la nord-
est de Chiscareni si lezdreni, apartindnd in trecut proprietarilor dinastiei Lazu (Lazo).
Insusi satul Chiscareni a fost denumit de oficialititile sovietice Lazo (din 1955 pani in
1992), aceasta in memoria activistului revolutionar Serghei Lazo, descendent al familiei
locale Lazu. Loturile', teren agricol la sud de Sacarovca. Din entop. lot (pl. loturi)
»portiune de teren cu care au fost improprietariti taranii in timpul reformei agrare din anii
1918-1924". Loturile’, parte de teren agricol la nord de Iezirenii Noi. Nume topic din
categoria toponimelor agrare. Vezi si Loturile'. Loturile’, portiune de teren agricol
la nord-est de Romanovca. Toponim agrar, dateaza din perioada reformei agrare din anii
1918-1924, cand taranii din satele Tnvecinate au fost improprietariti cu loturi de pamant.
A se vedea si Loturile', Loturile’. Lozia, vale, ramificatie de dreapta vaii Solonetului, la
Sacarovca. Lungimea: 2,5 km. Directia: de la S spre N. Hidronim floronimic (fitonimic),
referindu-selaoparticularitate vegetala aterenului—valeaculozii (/ozie,,0 speciedesalcie™).
Lunga, vale, ramificatie de stanga vaii Ciulucului Mic, la sud de Bocancea-Schit. Lungimea:
8 km. Directia: de la NV spre SE. Toponim descriptiv, referindu-se la dimensiunea liniara
(lungimea) obiectului hidrografic. Lutul Galben, cu variantele Galbena si Galbenul, loc
la est de Prepelita, avand sol argilos, galben. Aici se aflau lutériile satului, de unde se
extragea lutul folosit la constructia caselor.

Magazia Rosie, parte de teren agricol la nord-vest de Romanovca. Pe vremuri
aici se afla un mare depozit de cereale a mosierului Novitchi. Era construit din caramida
rosie si acoperit cu sindrild. Dealul din preajma acestui depozit, cu altitudinea 245,5 m,
e notat pe hartile topografice cu acelasi nume — dealul Magazia Rosie. Maciuca, parte de
mosie dincolo de Padurea Radoaiei, la nord de s. Rddoaia. Toponim explicat de localnici
in controversa: (1) din antrop. Mdciuca si (2) din entop. mdciuca ,,varf de deal, de forma
rotunjita”. Aceasta forma ar avea-o un varf de deal din zona colinara impadurita de la nord
de satul Radoaia. Mégura, deal izolat la vest de satul Dumbravita. Altitudinea: 222 m.
Din entop. magura ,,deal inalt, adesea izolat”, ,,munticel”, ,,varf de deal, pisc”. Matiseni,
deal si parte de mosie la nord de Dumbravita. Altitudinea: 177,2 m. Din num. grup.
matasini, derivat cu form. -eni al antrop. Mdatasa (Matase). Aici, conform traditiilor locale,
ar fi existat un sat, urmele caruia se mai vad si astazi. Manzalaria, teren agricol la sud de
Heciul Nou, in capatul de sus al vaii satului. Toponim descriptiv, denumeste locul unde
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pasunau pe vremuri manjii gospodarilor din sat. Din apel. mdnz ,,cal tanar, de pana la un
an” + suf. -(al)arie. Molnicul, parte de mosie la sud de Prepelita. Din antrop. Molnic, prin
toponimizare. Movila, cu varianta Movila Bocancei, movila pe un deal inalt de la sud-est
de Ciuciuieni. Altitudinea: 240,4 m. Oronimul denumeste un deal cu movild dinspre satul
Bocancea-Schit. Movila Chetrariei, deal cu o movila in varf (altitudinea: 129,4 m), sub
care se afld o cariera de piatra. Este situat la nord-est de Tiplesti, pe malul drept al Rautului.
Toponim compus descriptiv. Movila din Livezi, movila pe un deal din partea de sud-est
a satului Tiplesti, avand altitudinea 232,5 m. Toponim descriptiv, indica la origine prezenta
in acest loc a unei movili pe un deal plantat cu livezi. Movila lui Calmutchi, movila pe un
deal inalt de la sud-vest de Radoaia, avand altitudinea 222,3 m. Toponimul evoca numele
unui mare latifundiar din jud. Balti (Ca/mugchi). Movila Rosie, movila pe un deal inalt de
la sud-vest de Alexeuca. Altitudinea: 245,5 m. Toponim descriptiv, reda o particularitate
a solului unde se afla aceasta movild, componentul secund referindu-se la culoarea rosie pe
care o are pamantul lutos din acest loc. Movila Turcului, movila pe un deal situat la est de
s. Valea Norocului (Sangerei) si la nord-vest de s. Nicolaevca (Floresti), avand altitudinea
254 m. Numele topic pastreaza amintirea vremurilor de pe cand bastinasii, aparan-
du-si tara, purtau razboaie cu turcii. De pe movilele aflate pe cele mai inalte dealuri, prin
aprinderea rugurilor, se vestea navalirea dusmanilor in tard. Muchia Zimbroaiei, culme
colinard in zona Zimbroaia, situata intre satele Coscodeni si Chiscareni. Altitudinea:
200-250 m. Din entop. muchie ,,culme de deal ascutita si alungita” si top. Zimbroaia.

Nadelurile, teren agricol la nord-est de Heciul Vechi, de stanga drumului spre
Tipletesti. Din entop. nadel ,,lot de improprietarire n perioada tarista (in anii 1864-1868)”,
»portiune de pamant apartindnd unui proprietar”. Nisipériile, locuri in hotarul satului
Heciul Vechi de unde localnicii extrag nisip pentru treburile gospodaresti (constructie,
reparatia drumurilor etc.).

Obsteasca, parte de mosie la sud de lezareni. Din sintagma mosie obsteasca,
prin elipsa componentului determinat, formatia onimica referindu-se la partea de mosie
aflatd in proprietatea intregului sat. Qituzul, cu varianta Dealul Oituz, deal inalt la
sud-est de Cotiujenii Mici. Altitudinea: 288,5 m. Din oicon. Oituz azi Gura-Oituz, nume
topic comemorativ, care evoca importantele evenimente din Primul Razboi Mondial,
cele trei batdlii din zona pasului Oituz din Carpatii Orientali, unde armatele roméane
au infrant ofensiva trupelor germane §i austro-ungare in septembrie-noiembrie 1916 si
iulie-august 1917. Satul Oituz (Gura-Oituz) a luat fiinta in anii de dupa reforma agrara din
1918-1924. Oresnic, padurice la sud-vest de Grigorauca. Din rus. opewmnux ,tufda de
aluni”, ,,alunar”. Ousorul, deal inalt la nord-est de Iezéreni, in varf avand o movila
de forma ovala. Altitudinea: 258,8 km. Din entop. ousor ,,movild de forma rotunjita”,
»deal izolat de forma ovala”. Etimologia oas ,,curaturd” si oasa ,.teren unde este oprit
pasunatul” (< mgh. ovds ,,aparare”, ,,loc aparat”) nu poate fi acceptata in cazul dat, drept
dovada fiind, in primul rand, configuratia obiectului topografic si, in al doilea rand, lipsa
etimonului in terminologia entopicéd basarabeana.

Patarnicariul, vale, ramificatie de stanga vaii Sarabeiul, la nord-est de Flamanzeni.
Probabil, de origine antroponimica, din num. fam. sau porecla Patdarnicaru, cu varianta
Potarnicaru (,,persoand care vaneaza potarnichi”; potdrniche ,pasdre de campie, de
marimea unui porumbel”). Nu este exclusa si versiunea: patdarncari (potdrnicari) ,,loc
(camp) cu multe potarnichi”. Planul, parte de teren agricol la nord-est de Prepelita.
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Din entop. plan ,bucatd de pdmant primita la improprietarire”. Dupa spusele localnicilor,
aici s-a aflat planul scolii, precum si al bisericii care le-au revenit institutiilor satesti in
urma reformei agrare din 1918-1924. Plicinta, vale, ramificatie de stanga vaii raului
Ciulucul Mare, la vest de Copaceni. Lungimea: 7 km. Directia: de la NV spre SE. Toponim
de origine antroponimica, Pldcinta fiind numele de familie sau porecla unui locuitor al
satului, eventual proprietar de pamant. Podiselul, teren plan deasupra dealului de la sud
de Prepelita. Altitudinea: 246,2 m. Din entop. podisel ,,podis mic”, diminutiv al lui podis,
cu suf. -el. Podisul', culme colinari la sud de Slobozia-Migura, avand altitudinea medie
de 270 m. Din entop. podis ,,forma de relief de mare intindere, de reguld plana, situati la
o anumiti iniltime”. Podisul’, teren agricol (pimant arabil, livadi) la nord de Alexeuca.
Din entop. podis ,,forma de relief plani situati la o anumita inaltime”. Vezi si Podisul'.
Podisul’, teren plan deasupra dealului cuprins intre valea Ciulucului de Mijloc si Valea
Taurilor, lavestde Chiscarenisi Slobozia-Chiscareni. Altitudinea: 170-253 m. Vezi Podisul',
Podisul’. Podisul®, culme colinari plani la sud-est de Pepeni. Altitudinea: 320,5 m. Pentru
explicatii etimologice a se vedea supra Podisul', Podisul’, Podisul’. Podisul’, teren arabil
pe culmea dealului de la nord-vest de Prepelita. Altitudinea: 258,5 m. Vezi supra denumirile
Podisul. Podul de la Alacai, pod peste paraul de pe Valea Alacai, pe soseaua Orhei-Balti,
lavestde Prepelita. Toponim descriptiv, compus din entop. pod si top. Alacai, cu prepozitiile
desi la ce realizeaza raportul gramatical dintre componentele de baza respective, sintagma
onimica aratand pozitia geografica a obiectului desemnat. Pohontii, partea de sud-est
a satului Pepeni. Numele topic ar putea fi explicat prin: (1) antrop. Pohontu sau (2) etimonul
acestuia, apel. pohont ,soldat in armata taristd” (< rus. nexomuney ,,soldat pedestru;
infanterist”). Ponoarele', locuri accidentate la est de Chiscireni. Din entop. ponor
(pl. ponoare) ,teren accidentat prin alunecarea straturilor superioare de pamant”, ,,loc cu
sol ravisit prin aluneciri de teren”). Ponoarele’, teren accidentat la sud-est de Ciuciuieni,
pe partea dreapti a viii raului Ciulucul de Mijloc. Pentru etimologie a se vedea Ponoarele'.
Prisaca', cu var. Valea Prisdcii, vale la vest de Pervomaiscoe si la nord-vest de Slobozia-
Chiscareni, ramificatie de obarsie a vaii Imputita (Imputitu). Din apel. prisacd ,,Joc unde
se cresc albinele; stupdrie”. Prisaca’, cu var. Pdardul Prisdcii, vale, ramificatie de stinga
vaii rauletului Iligacea, la est de Slaveanca. Lungimea: 6 km. Directia: de la NV spre SE,
apoi spre S. localnicii isi amintesc c@ pe aceasta vale se aflau mai toate stupariile satului
si ale fostilor proprietari de pamant mai instariti de altd datd. Prohonul, drum local,
la sud-est de Sacarovca, cu directia de la nord-vest spre sud-est, pand la Dealul Vechi.
Din entop. prohon (var. prihon) ,,drum larg pe care se scot vitele din sat spre locurile
de pasunat”. Prosia, portiune de pamant arabil la sud-vest de Heciul Vechi, de dreapta
drumului spre Trifanesti. Din entop. prosie ,,ogor arat si semanat pentru prima data dupa
destelenire”, ,,pamant semanat dupa ce a ramas necultivat cativa ani”.

Récaria, vale, una din ramificatiile de obarsie a vaii Ciulucului Mare,
la nord-vest de Bilicenii Vechi. Lungimea: 5 km. Directia: de la NV spre SE. Conform
relatarii localnicilor, vaii i s-a dat aceasta denumire datorita faptului ca pe aceasta vale erau
multe iezurcane bogate in raci. Rachitile, loc pe Valea Iezarenilor Noi, la nord de satul
lezareni. Toponim floronim, la origine denumind un teren crescut cu rachita, o varietate
de salcie cu frunze inguste si lunguiete, cu ramuri subtiri, folosite ca material de impletit
(Salix fragilis). Radiul', deal inalt intr-o padurice de la sud de Chiscireni. Altitudinea:
349,8 m. Din entop. rddi (rediu) ,,pidure mici, adesea si tAnira”. Ridiul’, padurice la
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sud-est de Copiceni. Toponim floronim. Vezi si Réidiul'. Ridiul Mare, deal la sud de
Prepelita, avand altitudinea de 295,5 m. Pentru componentul radi (lit. rediu) a se vedea
explicatiile de la Radiul'. Ridiul Mic, deal la sud de Prepelita, in vecinitatea Radiului
Mare. Altitudinea: 251 m. Vezi Radiul Mare. Radutul, parte de teren agricol la vest de
Pepeni. Toponim antroponimic: Radutu, diminutivul num. fam. Radu, cu suf. -uf.

Raut, rau, afluent principal pe dreapta al Nistrului, la satul Ustia (Dubasari).
Izvoraste de pe mai multe vai si valcele din preajma satului Rediul Mare (Donduseni),
strabate teritoriile raioanelor Donduseni, Drochia, Rascani, Sangerei, Floresti, Telenesti,
Orhei, Criuleni si se varsa in Nistru la Ustia, in fata orasului Dubasari. Are lungimea de
aproximativ 280 km. Formeaza in partea de mijloc a spatiului pruto-nistrean de nord
un bazin hidrografic cu particularitati geomorfologice si naturale specifice. Acumuleaza
apele a peste 250 de rauri, raulete si paraie. Principalii afluenti si coafluenti ai Rautului:
pe dreapta — Frasina, Poparnita, Copaceanca, Rautel, Solonet, Chiua, Iligacea, Ciulucul
Mare (cu Ciulucul Mic, Ciulucul de Mijloc, Arama, Nagataria, Réioasa, Odaia, Lunga,
Matca), Molovatetul (cu Valea Florilor, Lipcana, Valea Bozului), Cula (cu Hulboaca,
Ursoaia, Darnovatul, Ternauca, Culisoara, impu;ita), Suduroaia, Tarna, Bahul, Vaticiul,
Ivancea, Raposul, Sabana, Chetrosita, Buddiul; pe stinga — Cubolta (cu Valea Corbului,
Harapoaica, Marcotetul, Valea Crucii, Bularga), Hartopul (cu Ponoara, Speia, Colonita,
Frumoasa), Cidinarul (cu Dumbrava, Zgura, Radoaia, Cainarutul, Caldarea, Bolata),
Camenca, Valea Radiului, Tara, Ciorna, Bahna, Sipotul, Bostanul, Lata, Dobrusa
(cu Flutura, Valea Teiului, Chetroasa), Sagala, Crivoaia, Cogalnic (cu Gainusa, Valea Oii,
Coarna, Budaiul), Ivanosul, Bolohanul, Serbinica, Draghiniciul (cu Valea Teiului, Salcia,
Valea Plopului), Tiganca s.a. Valea Rautului este in general largd, cu sesuri intinse, bogate
in locuri de faneata si pasunat. Pe alocuri, la gurile afluentilor mai mari, se formeaza lacuri
si mlastini, acoperite cu stufarii si papuris. Culmile colinare si dealurile din preajma vaii
sunt destul de inalte, mai cu seama pe portiunile sale superioare i mediale: 270-285 m
(langa Rediu Mare si Donduseni), 200-220 m (langa Balti), 180-200 m (langd Orhei) si
100-120 m (1anga Ustia). Cotele albiei raului: 150 m la Scaieni (Donduseni), 100 m la Balti,
79 m la Floresti, 25 m la Orhei si 15 m la Ustia. Coordonatele geografice la varsare: 47°15°
lat. N, 29°09’ long. E. Pe valea Rautului sunt situate 3 orase mari (Balti, Floresti, Orhei),
3 orasele (Biruinta, rn. Sangerei; Marculesti si Ghindesti, rn. Floresti) si aproximativ
70 de localitati rurale, dintre care cele mai mari sunt: Scaieni (Donduseni), Pelinia
(Drochia), Corlateni, Singureni (Rascani), Elizaveta (mun. Balti), Alexandreni, Grigoresti,
Tiplesti, Heciul Nou, Heciul Vechi (Sangerei), Putinesti, Prajila, Gura Cainarului,
Varvareuca, Gura Camencii, Domulgeni, Stefanesti (Floresti), Branzeni, Cazanesti,
Negureni, Chitcanii Vechi, Sarateni (Telenesti), Ciocalteni, Clisova, Malaiesti, Bravicea,
Cismea, Furceni (Orhei), Mascauti, Jevreni, Raculesti (Criuleni), Ustia (Dubasari). Rautul
este unul dintre cele mai vechi hidronime din spatiul geografic pruto-nistrean. Primele
mentiuni documentare dateaza inca din prima jumatate a sec. al XV-lea. Astfel, printr-un
hrisov din 17 iulie 1436 Ilie si Stefan voievozi intareste lui Oancea logofat satele pe Raut:
Procopinti, Macicauti, Cozarauti si Fantdna Alba [DRH-M, vol. I, p. 218-219]. Aceiasi
voievozi, la 20 decembrie 1437, confirma lui Mihail de la Dorohoi mai multe sate pe Raut:
unde este Vadul Pietrei, la capatul Stancii la Moiatinul de Jos s.a. [Idem, p. 246-247].
Mai multe sate pe Raut sunt mentionate la 1439, 1445, 1453, 1455, precum si in diferite
perioade ale sec. XVI-XVIII. Vechile atestari documentare ne trimit la o foarte veche
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provenientd lingvistica, asupra céreia s-au facut pand in prezent doar niste presupuneri.
Aceasta pentru ca toponimele vechi si-au modificat adesea si In cel mai serios mod formele
lor de origine. Referitor la denumirea Rautului s-au propus etimologiile: (1) slav. pesom
(< pesemw ,,a urla”); (2) ? arm. raut ,,rau”; (3) est-indoeur. raut ,,rau” s.a. [Fasmer, ESRI,
vol. 111, p. 476; Trubaciov, NRU, p. 220; Dron, SC, p. 289]. Cercetarile etimologice de viitor
vor putea face lumina intru catva in aceasta problema. Razesiile, cu var. Valea Razesiilor,
vale, ramificatie de stdnga vaii raului Ciulucul Mic, la nord de satul Dumbravita. Din
entop. razesie ,,parte de mosie mostenita din stramosi”. Razlogul, loc in partea de nord-
vest a satului Slobozia-Chigcareni. Toponim cu etimologie multipla: (1) antrop. Rdazlog,
(2) entop. razlog ,,Joc unde se ramifica o vale (un drum etc.), (3) apel. razlog ,,despicatura
din trunchiul unui copac”, ,,barnd”, ,,trunchi de copac despicat (prin rupere, de trasnet)”.
Raioasa, parau, afluent pe stanga al Ciulucului Mare, la Bilicenii Vechi. Izvoraste la
sud-vest de Mandrestii Noi si se varsa in Ciulucul Mare, la nord de Bilicenii Vechi.
Lungimea: 7,5 km. Directia: de la NV spre SE. Toponim descriptiv, redand la origine
o particularitate a apelor din helesteie si din insusi paraul de pe aceasta vale (Rdioasa —
,»vale (parau) cu apa statutd si murdara”). Rapa Izvorului, vélcea, ramificatie de stanga
vaii Ciulucului Mic, la hotarul dintre Coscodeni §i Flamanzeni. Lungimea: 2 km. Directia:
de la N spre S. Toponim descriptiv, avand ca elemente componente entopicele rdpa
si izvor.

Sarabeiul, vale, ramificatie de stdnga vaii Ciulucului Mic, la est de Flamanzeni.
Lungimea: 8 km. Directia: de la NV spre SE. Toponim antroponimic: num. fam. Sardbei, de
origine turcica. Sajina, parte de teren agricol la nord-est de Slobozia-Chiscareni. Toponim
antroponimic: num. fam. Sajin + form. -a, prin analogie cu Bdlceana, Bolocana, Crihana,
Téuta. Sdrata', vale cuparau, ramificatie de stinga viii Rautului, laAlexindreni. Lungimea:
8 km. Directia: de la NV spre SE. Toponim descriptiv, referindu-se la o particularitate
a solului — ,,vale cu sol sirituros”. Sirata’, vale, ramificatie de stAnga viii rauletului
Iligacea, la est de Romanovca. Lungimea: 4 km. Directia: de la N spre S. Pentru
explicatii etimologice a se vedea Sdrata'. Siriturile, valcea, ramificatie de stanga
Vaii Barganului, la est de Prepelita. Lungimea: 2,5 km. Directia: de la NE spre SV.
Din entop. saraturd ,teren bogat in sdruri minerale solubile”, ,,pdmant saruturos”,
»pasune pe un teren saraturos”’. Schinoasa, vale si mahala, partea de sud-est a satului
Dumbravita. Toponim descriptiv: ,,valea cu palcuri de spini, cu multi porumbari”.
Socii, cu var. Valea Socilor, valcea, ramificatie de stanga Vaii Taurilor, la satul Taura
Veche. Lungimea: 2 km. Directia: de la N spre S. Nume topic descriptiv, faicand parte
din categoria toponimelor floronimice: ,,valea cu multi arbusti de soc (Sobucus nigra)”.
Solonet, rau, afluent pe dreapta al Réautului, la Rosietici (r. Floresti). Izvoraste de pe
mai multe valcele la nord de comuna Sangereii Noi (rn. Sangerei), curge de la vest
spre est, apoi, de la Dragéanesti, 1si schimba directia spre nord-est, urmand acest curs
pana la varsarea sa in Raut. Cele mai mari dealuri din preajma vaii raului au inaltimile:
250-260 m la izvoare, 254 m (Movila Turcului) la nord-vest de Nicolaevca (Floresti),
215 m (Dealul Albestilor) 1a nord de Sarbesti (Floresti) si 80-100 m la varsare. Lungimea
raului — 40 km. Coordonate geografice la varsare — 47°49°06” lat. N, 28°24°35” long.
E. Afluenti: pe dreapta — Hodoroaba, Lozia, Valea Hritcului, Rapa Ungurului;
pe stanga — Trei lazuri, Carliceni, Valea Pustii, Coasa lazului, Valea Norocului, Catinile,
Barsana, Valea Carpati, Valea Albestilor, Valea Gradinii. Pe valea Solonetului sunt asezate
satele: Mandrestii Noi, Marinesti, Sangereii Noi, Radoaia, Draganesti, Nicolaevca, Sarbesti,
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Rosietici (la confluenta Solonetului cu Rautul). Hidronimul reproduce termenul entopic
rom. solonet ,teren cu soluri ce contin saruri solubile, avand o fertilitate naturala foarte
scazutd”, acest cuvant fiind un imprumut lexical din limba rusa (conowney, pl. cononyor),
cunoscut cu acelasi inteles. In roméana ii corespund variantele solunet, solont si sinonimele
sardturd, solonceac. Sensul onimic initial a fost deci ,,valea cu saraturi; saraturoasa”.
Denumirea raului apare frecvent notatd pe hartile din sec. XVIII-XX, prima mentiune
documentara datand de la inceputul sec. al XVII [DIR-A, veac. XVII, vol. IV, p. 36, 145].
Stalpul Soldatului, movila pe teritoriul satului Tambula, care avea instalat in varful ei un
stalp, acesta, dupa spusele localnicilor, amintind de un ostas cazut aici in timpul primului
razboi mondial. Strigeiul Mare, deal 1nalt la sud-vest de Dumbravita. Altitudinea:
266,3 m. Toponim de creatie metaforica, datoritd imaginii fantomatice pe care o produce
aceastd inaltime (singuratica si izolatd) in constiinta oamenilor. Strigoiul Mic, deal
situat la vest de satul Dumbravita, avand altitudinea 222,3 m. Etim. Vezi Strigoiul Mare.
Sesul, parte de teren agricol pe valea rauletului Iligacea, la est de Razalai. Din entop. ses
»teren plan, intins si deschis”, ,,loc Tnierbat, bun de pasunat sau de fanat, pe valea unui
rau (parau)”.

Taietura, parte din paduricea denumitd Radiul, situatd la sud de Chiscareni.
Din entop. tdietura ,,parte de padure defrisatd prin taierea copacilor”. Tatarca, valcea,
ramificatie de stanga vaii satului Bocancea-Schit, cu deschidere in perimetrul acestui sat.
Din (1) antrop. Tataru sau din (2) entnon. tatar, avand in acest caz semnificatie simbolica.
Tarnusa, valcea, ramificatie de stdnga vaii rauletului Culisoara, la sud-est de Bobletici.
Toponim diminutival, cu form. -usa, din apel. tdrn (tarn/tern < rus. mépn) ,,porumbar”,
»~maracine”. Toloaca, teren agricol la vest de Chiscareni. Din entop. foloaca ,loc
necultivat, folosit ca pasune”, ,,teren neingradit, liber, fara case si constructii gospodaresti”.
Trei Dealuri, trei dealuri invecinate situate la nord-est de Iezareni, cu altitudini intre
150 si 250 m. Toponim descriptiv, facand parte din categoria oronimicelor. Trei Sirte, cu
varianta Sirtele, teren agricol la sud de Ciuciuieni. Toponim descriptiv, referindu-se initial
la o parte de mosie unde pamanturile erau masurate in trecut cu gsirta (lit. firta) ,,unitate
de masura pentru suprafetele de teren agricol, egala cu un sfert de pogon, un pogon avand
0,5 ha (firta < germ. Vierter ,sfert”). Turbata, vale rapoasa, ramificatie de dreapta vaii
raului Ciulucul de Mijloc, in perimetrul satului Chiscareni. Din adj. turbat ,,fioros, violent™,
prin substantivizare, toponimul referindu-se la caracterul violent al apelor paraului de pe
aceasta vale.

Tarina, parte de mosie la nord de Chiscareni. Din entop. tarina ,,pdmantul arabil
din hotarul unui sat”, ,.totalitatea ogoarelor ce apartin unei localitati”. Tarna, parte de
mosie la sud de lezarenii Vechi. Din entop. farnd, varianta a lui farind ,,pamantul arabil
din hotarul unui sat”, ,totalitatea ogoarelor ce apartin unei localitati”. Vezi si Tarina.
Tiglaul, deal inalt la sud de Tiplesti, avand altitudinea 200 m. Din entop. tiglau ,,deal
inalt, adesea izolat, cu varf ascutit”. In alte zone termenul a fost inregistrat i cu sensurile:
»varf de deal sau de munte”, ,,deal sau munte in forma de con”, ,,stanca inalta si ascutita”.
Turcanul, cu varianta Dealul Turcanu, deal inalt la sud-est de Copaceni. Altitudinea:
270 m. Toponim antroponimic, rezultat prin toponimizarea numelui de familie Turcanu.
O versiune ar fi: entop. furcan (furcana < turca + suf. -an, fem. -ana) ,,dealul 1nalt, ascutit”.
Ucestile, cu var. Ocestile, teren agricol la est de Slobozia-Chiscareni. Din entop. uceastc
(pl. ucesti), imprumut lexical din limba rusa (rus. yuacmox ,,portiune de teren; parceld”,
»lot”; pl. yuacmxu).
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Valea Barganului, vale, ramificatie de stanga vaii raului Ciulucul Mare,
la sud-est de Prepelita. Lungimea: 5 km. Directia: de la NV spre SE, apoi spre S. Valea
afostdenumita dupa partea de mosie Barganul (de origine antroponimicd). A se vedea supra
Barganul. Valea Berdosului, valcea, ramificatie de dreapta a vaii rauletului Culisoara,
la sud de Bobletici. Lungimea: 2,5 km. Directia: de la V spre E. Compus toponimic din
entop. vale sioron. Berdosul. Valea Bulhacului, vale, ramificatie de dreapta a vaii Rautului,
la sud-vest de Tiplesti. Lungimea: 8 km. Directia: de la SE spre NV. Toponim descriptiv,
indica pozitia viii fatd de un lac de pe valea Rautului, pe partea dreapta a Rautului, situat
intre Tiplesti la est si Tipletesti la vest. Vezi Bulhacul (s. Tiplesti). Valea Bursucilor,
cu var. Valea Bursucului, vale, ramificatie de stanga vaii Rautului, la vest de Elizaveta
(mun. Bilti). {siareinceputurilepemosiasatului DobrogeaNoua (Sangerei), urmeazadirectia
spre sud-est pana la deschiderea sa in valea Rautului. Toponim faunonimic, cu semnificatia
originara ,,valea cu bursuci” sau, eventual, ,,valea unul oarecare Bursuc”. Valea Cainii,
vale, ramificatie de dreapta vaii raului Ciulucul Mare, cu deschidere In marginea de sud
asatului Copaceni. Lungimea: 3 km. Directia: de la S spre N. Localnicii o mai numesc Valea
Cacainii i Cacaina; cf. entop. cdcaind ,,parau cu apa tulbure, murdara”. Valea Canichii
(Canepei), valcea pe teritoriul satului Dumbravita. Toponim descriptiv, aratand cé pe
aceasta valein trecutse cultivaadesea canepa. Valea Ciobanilor, vale, ramificatie de obarsie
a Vaii Cainii, la sud de Copaceni. Pe aceasta vale ciobanii isi agezau stanele de oi. Valea
Ciubucului, vale, ramificatie de stdnga vaii losubul la satul Petrovca. Lungimea: 5 km.
Directia: delaN spre S. Probabil, toponim de origine antroponimica (< Ciubuc). Valea de pe
Sirte, cu var. Valea Sirtelor, Valea la Cinci Sirte, vale, ramificatie de stanga vaii Ciulucului
de Mijloc, In marginea de est a satului Ciuciuieni. Lungimea: 2,5 km. Directia: de la
N spre S. Din entop. vale si apel. reg. sirta (lit. firta) ,,uniate de masura pentru suprafetele
de teren agricol, egala cu un sfert de pogon (1 pogon = 0,5 ha)”, ,,portiune de teren agricol
egald cu aceastd masurd” (firtd, pl. firte < germ. Viertel ,;sfert”). Valea Fetestilor, vale,
ramificatie de stanga a vaii Solonetului, in partea de vest a Draganestilor. Lungimea:
4,5 km. Directia: de la NV spre SE. Din entop. vale si num. grup. fetesti (< antrop. Fetescu).
Valea Gridinilor, vale cu parau la est si sud-est de Bilicenii Noi. Incepe la sud-est de
Mandrestii Noi si se deschide in valea Ciulucului Mare, la sud de Bilicenii Vechi. Lungimea:
8 km. Directia: de la N spre S, apoi spre SE. Toponim descriptiv, referindu-se initial la
o vale cu gradini de zarzavat.

Valea lazurilor, vale, ramificatie de stdnga Vaii Sesului, la nord-vest de lezareni.
Lungimea: 4 km. Directia: de la N spre S. Pe aceasta vale hartile topografice consemneaza
douad iazuri cu suprafete relativ reduse. Valea lezarenilor, vale, ramificatie de stanga vaii
Ciulucului de Mijloc, la vest de Ciuciuieni. Lungimea: 2,5 km. Directia: de la N spre S.
Din entop. vale si oicon. lezareni, obiectul aflandu-se pe mosia satului lezareni. Valea
Iezirenilor Noi, valcea, ramificatie de stdnga Vaii Sesului, la nord de Iezareni. Toponim
descriptiv, componentul sdu secund referindu-se la satul Iezarenii Noi, situat in preajma
acestei vai. Valea Izvorului, vale, ramificatie de dreapta vaii raului Ciulucul de Mijloc,
in dreptul satului Ciuciuieni. Lungimea: 2,5 km. Directia: de la S spre N. Pe aceasta
vale se afla mai multe izvoare, dintre care unul foarte vechi si cu un mare debit de apa.
Valea Izvoarelor, vale, ramificatie de stanga vaii Solonetului, la nord-est de Draganesti.
Lungimea: 3 km. Directia: de la NV spre SE. Ca punct de plecare in momentul desemnarii
obiectului au servit, bineinteles, izvoarele de pe aceasta vale. Valea Jieritei, denumirea
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partii superioare a Vaii Norocului, la nord de Radoaia. Lungimea: 3,5 km. Directia: de la
V spre S. Toponim descriptiv, Jierita fiind supranumele unei foste proprietare de pamant din
partea locului. Valea la Trei Iazuri, vale cu parau, ramificatie de stinga vaii Solonetului,
la est de Sangereii Noi. Lungimea: 5 km. Directia: de la NV spre SE. Toponim descriptiv,
pe aceasta vale, intr-adevar, sunt trei iazuri mari, pe langa alte mai noi i mai mici. Valea
lui Vlad, valcea, ramificatie de dreapta vaii satului Dumbravita, la est de aceasta localitate.
Din entop. vale si antrop. Vlad, acesta cu forma cazuald de genitiv. Valea Malaiului,
vélcea, ramificatie de dreapta vaii Ciulucului Mic, la est de Slobozia-Magura. Lungimea:
2 km. Directia: de la SE spre NV. Toponim descriptiv, denumeste obiectul topografic
(vale) si planta furajera cultivata candva pe aceasta vale (meiul, denumit popular mdalai).
Valea Norocului, vale cu parau, ramificatie de stdnga vaii Solonetului, la s. Nicolaevca
(Floresti). Lungimea: 10 km. Directia: de la NV spre SE. Toponimul reproduce denumirea
satului Valea Norocului, situat pe aceastd vale, denumire emblematica data de autoritati
la intemeierea acestei localitdti, prin anii 1924-1927, la inceput colonie germana. Valea
Pelinului, vale cu parau, ramificatie de stanga a vaii Rautului, la Grigorasti. Lungimea:
9 km. Directia: de la NV spre SE. Toponim descriptiv, referindu-se la o particularitate
de vegetatie — ,,valea cu pelini (impanzita de pelini)”. Valea Pustii, vale, ramificatie
de stanga a vaii Solonetului, la est de Radoaia. Lungimea: 4,5 km. Directia: de la NV
spre SE. Pusca, sustin localnicii, trebuie sd fi fost numele de familie sau supranumele
unui gospodar din sat, care isi avea ogorul pe aceastd vale. Valea Sangereilor, vilcea,
ramificatie de dreapta viii Imputita, la nord de Slobozia-Chiscireni. Din entop. vale si
apel. sangerel, diminutiv al lui sdnger ,,arbust cu ramuri purpurii toamna si iarna, cu flori
albe si fructe negre”, toponimul redand o particularitate a vegetatiei din partea locului.
Valea Socilor, vale, ramificatie de stanga vaii Ciulucului Mic, la E de Slobozia-Magura.
Lungimea: 3 km. Directia: de la NV spre SE. Toponim descriptiv, denumeste obiectul
topografic (vale) si o particularitate a vegetatiei terenului (soc, pl. soci ,,0 specie de plante
lemnoase, cu flori albe si fructe negre (Sambucus nigra)”. Valea Stanii, vale, ramificatie
de stanga vaii Ciulucului Mic, la vest de Coscodeni. Lungimea: 2,5 km. Directia: de la
N spre S. Toponim descriptiv, avand ca punct de plecare entopicele componente (vale
si stana). Valea Surului, vale, ramificatie de stanga vaii raului Ciulucul de Mijloc, in
marginea de vest a satului Ciuciuieni. Lungimea: 2 km. Directia: de la N spre S. Din
entop. vale si antrop. Suru, numele de familie sau porecla unui locuitor al satului. Valea
Sestacilor, vale, ramificatie de stdnga vaii Alacai, la nord de Cliscauti. Lungimea: 2,5 km.
Directia: de la N spre S. A fost denumita astfel dupa satul Sestaci, situat pe aceasta vale.
Valea Sesului, vale, ramificatie de stanga vaii Ciulucului de Mijloc, la est de lezareni.
Lungimea: 7 km. Directia: de la NV spre SE. Toponim compus descriptiv. Valea Taurilor,
vale cu parau si lacuri, ramificatie de dreapta a vaii raului Ciulucul de Mijloc, pe vale
fiind situate satele Taura Veche si Taura Noud. Lungimea: 12 km. Directia: de la NV spre
SE, apoi spre NE. Din entop. vale si tau (pl. tauri) ,,lac noroios”, ,,baltd mlastinoasa”,
»mlastind”. Valea Tambulei, vale, una dintre ramificatiile de obarsie a vaii Ciulucului
Mare. Si-a luat numele dupa satul Tambula, situat in partea superioard a acestei vai.
Lungimea: 7 km. Directia: de la NV spre SE. Valea Vladimireucii, vale, ramificatie
de stanga vaii losubul, la sud de satul Vladimireuca. Lungimea: 2,5 km. Directia: de la
N spre S. Oronim provenit din oiconimul Viadimirovca (Vladimireuca). Vatra lazului,
loc unde pana odinioara a existat un iaz, pe valea satului Alexeuca, ramificatie de obarsie
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a vaii rauletului Chiua. Compus toponimic din entop. vatra ,suprafatd de teren
pe care se afla (sau s-a aflat) un obiect topografic (sat, lac, iaz etc.)” + entop. iaz
»lac artificial”. Valicica, valcea, ramificatie de stanga vaii rauletului Iligacea, la est
de Slaveanca. Lungimea: 2 km. Directia: de la N spre S. Din entop. vdlicicd, diminutiv
al lui vale. Vilicica Magurii, valcea, ramificatie de dreapta vaii Ciulucului Mic,
la nord-vest de Dumbravita. Lungimea: 1,5 km. Directia: de la S spre N. Toponim
descriptiv, compus din entop. valicica si oron. Magura. Vulcanu, movila formata
prin revarsarea apei dintr-un izvor noroios. Este situata intr-o valcea de la sud-est de
Radoaia. Din entop. vulcan, in cazul dat avand semnificatia ,,vulcan noroios”.

Zavideanca, vale cu parau, ramificatie de stanga vaii Rautului, la Alexandreni.
Lungimea: 14 km. Directia: de la NV spre SE. Toponimul evocd denumirea unui vechi
domeniu domnesc, cu sate si selisti mentionate documentar inca din sec. al XVI-lea
(1552, 1586; DIR-A, veac. XVI, vol. II, p. 34, vol. 111, p. 308), unde a existat si o scutarie
domneasca (scutarie, scotarie ,,crescatorie de vite”). Zimbroaia, zona colinara, acoperita
de paduri si plantatii de livezi, situatd intre satele Coscodeni si Chiscareni. Toponimul
pare sa ne aminteasca de o rard specie de animale salbatice — zimbrii, care, odinioara,
vietuiau nu numai in regiunile de munte, ci si in zonele de campie.
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ETIMOLOGIE

MARCU GABINSCHI o
CONFRUNTARI INTRA- SI EXTRABALCANICE

Institutul ‘d.e Filologie (Frazeologie, paremiologie, semantica, sintaxa)
(Chiginau)

Prezenta lucrare poate fi privitd ca o continuare a uneia congenere precedente [1].
Ca si atunci, cind lucrarea nu fusese conceputd ca o demonstrare a vreunei teze, si acum,
in cei 17 ani ce s-au scurs, autorul, citind texte in diferite limbi, a intilnit multe locutiuni
si constructii ce prezintd interes pentru lingvisti, dar pe cit stim, incd nu au fost obiectul
unor confruntari. Ca si in cazul precedent, e vorba de niste contributii factografice, sarcina
noastra fiind, In prezent, constatarea existentei de paralele aloglote (balcanice, dar nu numai)
ale unor fapte ale limbii romane, dar citeodata si ale altor limbi din Balcani. Stabilirea de
surse ale fenomenelor de acest fel (surse deseori practic imposibil de identificat univoc,
v. despre aceasta de ex. [2]), nu face parte din sarcinile obligatorii ale prezentului articol,
care e prin excelentd constatativ.

Acesta, ca si [1] se Inscrie intr-o serie de lucrari, destul de lungé, incepind cel putin
cu cea a lui P. Papahagi din 1908 (vezi bibliografia din [1, p. 86-87]), lucrari consacrate
comunitatii frazeologice si paremiologice ale limbilor din Balcani. Acum, de un mare ajutor
ne-a fost recenta lucrare a dlui Gr. Brancus din 1999 [3], cercetarile proprii ale autorului
ei tinind cont si de bogata literaturd precedenta din domeniu. Aceasta lucrare ne-a scutit,
printre altele, de colationarea materialului nostru cu mai multe lucrari anterioare, spre
a evita repetdrile altor autori (ceea ce am avut nevoie sa facem in 1992). Se intelege, tinem
cont si de tot ce a facut insusi Gr. Brancus, deci nu repetdm datele lui, c¢i recomandam
cartea lui cititorilor ca sa obtind din lucrérile noastre un tablou cit mai complet posibil in
prezent al sferei in discutie.

Ca si predecesorii nostri, nu putem nici noi sa fim absolut siguri, dind paralele
interglotice ca balcanisme, ca ele nu au analogii in afara limbilor balcanice. Experienta
din domeniul acesta e destul de instructiva. Astfel, Gr. Brancus ne aminteste ca printre
cele 451 de paralele frazeologice balcanice prezente in cartea clasica a lui P. Papahagi
din 1908, Al. Philippide a gasit 85 de unitati care au paralele extrabalcanice [3, p. 9]. Dar
nici acum nimeni nu e garantat ca nu se va confrunta cu o situatie analoaga, chiar daca
va fi vorba de convergente ale evolutiei independente. Am mai vorbit de cazul lui ,,in
sus in jos”, insemnind in limbi cu totul nelegate intre ele ,,aproximativ, circa” [1, p. 80]:
e vorba de limbile turca si basca, fara verigi intermediare, cici acestea nu le putem vedea
in vecinele limbii turcesti, bulgara (cf. cope dony) si macedoneana (cf. ecopedony). La
acestea putem adauga acum ebraicul ma’ala mata cu acelasi sens literal si figurat. lar
la confruntarea rom. unul §i unul cu alb. njé e njé ca ,,(oameni) alesi” [3, p. 11] putem
adauga nu numai rus. ooun Kk odnomy, ci si ebr. ’echad ’echad (cf. cintecul anachnu
bachurim ’echad ’echad ,,sintem baieti alesi pe sprinceand”). Pentru explicatii, in plan
lingvistic general, ale convergentelor frazeologice iarasi trimitem pe cititori la lucrarea lui
1. P. Solodub [4]. Printre altele, contribuim ca, in prezent sau dupa incheierea confruntarilor,
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s se poata stabili care din frazeologismele descrise pot fi considerate balcanisme, adica
fenomene specifice pentru doua sau mai multe limbi balcanice, fara a se datora inrudirii
acestora sau poligenezei.

De pe aceste pozitii facem confruntarile de mai jos. Documentam faptele atunci
cind de aceasta este nevoie si cind putem s-o facem citind sursele. De multe ori insa
e vorba de expresii auzite in vorba sau intilnite in carti, fara si fie documentate. In astfel
de cazuri, cei ce se indoiesc de realitatea lor pot sa gaseasca confirmarile necesare in
dictionare. Dam expresiile in ordinea alfabeticd a acelor cuvinte la care ele ar putea fi
cautate acolo.

a apuca: a-l apuca pe Dumnezeu de un picior (sau de picioare). N-am gasit n
vreo altd limba din Balcani o paralela chiar exacta a acestui frazeologism, totusi o anumita
asemanare cu alb. kap giellin me doré ,,apuc cerul cu mina” nu poate fi negata: Cf. kujton
se ka kapur qgiellin me doré (D. Bubani, Zarfi i hapur, Tirané, 1976, f. 113, textual ,,crede
ca a apucat cerul cu mina”) sau i dukej sikur kishte kapur giellin me doré (P. Arbnori,
Shtépia e mbetur pérgjysém, Tirané, 1997, f. 92, textual ,,1i parea parca apucase cerul cu
mina”). Am mai intilnit §i varianta cu verbul zé ,,jau”: Ai e ndieu veten até dité sikur kish
zéné qiellin me doré (Puna. Fragmente t€ zgjedhura, Tirané, 1960, f. 36, din Sh. Musaraj)
,»S-a simtit in acea zi asa de parca apucase (textual ,,luase”) cerul cu mina”. E. Coseriu are
o lucrare speciald despre expresia franceza veche tenir Dieu par les pieds ca presupusul
prototip al rom. a-/ apuca pe Dumnezeu de un picior [5], lucrare in care aduce, dupa
A. Leotti si alb. ka zéné Peréndiné me doré ,,l-a luat pe Dumnezeu cu mina”, si expresii
mai mult sau mai putin asemanatoare din spaniold si catalana [p. 37], dar si posibilul
precedent al lor latin din Hoc facto putabat se coleum louis tenere (din Petroniu, p. 39).
Pentru acesta am auzit in vorba o paraleld, tot obscena, aproape exactd, rusa, doar cu
Hlupiter” substituit prin ,,Dumnezeu”, iar singularul prin plural. Deci relatiile dintre
frazeologismele 1n discutie sint destul de complicate.

a asculta: Ca o paralela exactd a rom. Ascultd aici! Putem aduce alb. Degjo kétu!
(asa std, de exemplu, in R. Jakova, Halil e Hajrija, Tirané, 1976, . 43). Nu o data am auzit
la Odesa Crywaii ctooa!, expresie ce n-am intilnit-o altundeva in ruseste. Sa fie oare asta
o simpla convergentd sau o urma a vorbirii balcanofonilor altd datd numerosi la Odesa?

barba: Statu-Palmd-Barbd-Cot a mai figurat si in [1, p. 83] cu citeva variante ale
paralelei macedonene, iar in [3, p. 31] apar ca alb. Shtaté-pllamé-mjekér-e-tri-pllamé-
shtat ,,Sapte-palme-barba-si-trei-palme-stat”. Intre personajele folclorului albanez este si
o altd varianta: Shtaté péllembé mjekér e shtaté péllembé shtat [6, p. 82].

a bea: sa-l bei intr-o lingura de apd! (varianta a lui a sorbi pe cineva intr-o lingura
de apd), de ex., parea un bdietan vrajmas, drept ca un brad si frumos, sa-l bei intr-o
lingurad de apa (La izvoare, Chiginau, 1991, p. 97), ceea ce aminteste de expresia curenta
albaneza Ama femér pér ta piré né kupé, textual ,,la femeie, s-o bei intr-un pahar!” (spus
de cei ce ,,se uitd la ea ca la o cireasa coapta”). Cf. si expresia greaca (e vorba de niste
fete): va s mews oro motipt (2. Mvpifniny, H Havoyid n Fopyova, ABpva, 1958, 6. 393),
textual ,,sd le bei Intr-un pahar”.

bogat: putred de bogat. In [3, p. 147] e adus alb. i kalbur né para ,putrezit in
bani”. Noi insa am intilnit varianta cu un sinonim al lui i kalbur: Ka ardhur i krimbur me
para! (M. Zaloshnja, Nén hijen e Tomorrit, Tirang, 1961, f. 124), textual ,,A venit putred
de bani!”. E greu de spus ce fel de legaturi existd intre aceste expresii si sp. podrido de
dinero, textual ,,putred de bani”.
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buric: buric (al unei localitati). Ca in buricul dealului, sau, de ex., ca in mai departe
de buricul imparatiei |7, p. 187], iar buricul pamintului demult are sens idiomatic ca
imbinare de cuvinte. Cf. si arom. Tu buriclu a paduril’ei (expresie stabild), dar si, de
eX., u arucd pind tu buriclu di cireap (,,a aruncat-o in fundul cuptorului”) [8, p. 298].
in albaneza ii corespunde kérthizé, ,,buric” cu sensul figurat, atit local (cf. stabilul né
kérthizé té pyllit, exact ca ITn aromana, cf. si né kérthizé té Shqipérisé ,,in inima Albaniei”
[9, p. 825]), cit si temporal (cf. né kérthizé té dimrit ,,in toiul iernii”).

cal: trei lucruri nu se imprumutd: calul, nevasta si pusca [10, p. 67] (vezi tot acolo
criteriile dnei G. Schubert privitor la identificarea specificului balcanic al proverbelor).
O paraleld mai moderna a acestor zicale am auzit la Odesa: un bdiat, fiind rugat de altul
sd-i dea bicicleta lui sa se plimbe citeva minute, i-a raspuns: JKeny, mawuny u uacol
nuxomy ne oarom (amindoi fiind elevi, nu putea fi vorba de crearea proverbului pe baza
propriei experiente, ci doar de ceva auzit mai Inainte ca fapt de limba).

cap: a-i trece cuiva prin cap. Nu o datd am auzit in vorbirea spaniold pasarle
(a uno) por la cabeza, exact in acelagi sens. Ca o verigd intermediard intre romana si
spaniold am putea numi deocamdatd doar it. passargli per la testa (intilnit de noi mai rar
decit cele doud expresii precedente).

capdt: a o scoate la capdt. Ca un analog partial putem aduce maced. da uznezam Ha
Kkpaj textual ,,sd ies la capat” (cu ceva), de ex., Hecueypru oexa 6u Mmodicen Cyimanom oa
usnese na kpaj co ogue napoonu jynayu (K. Cumutunes, Mapko Kpane B MmakegoHckara
HapojHa emnuKa (BO cropendm co cpricku u Oyrapcku motusH), Ckomje, 1981, c. 71)
,»hefiind siguri ca sultanul ar putea s-o scoata la capat cu acesti eroi din popor”.

ciciuld: a fi cu musca pe caciuli. In [1, p. 83] am adus alb. e kam mizén nén
késulé ,am musca sub caciuld”. Acum putem prezenta o paraleld mai apropiatd
a expresiei romanesti ca in Pse, mos e ke mizén né shapké? (H. Minarolli, Shénoméni dhe
mua!, Tirané, 1977, f. 11) ,,Nu cumva esti cu musca pe caciula? Vezi si [3, p. 122-123].
O paraleld exacta gasim si in macedoneanad: cf. Koj cu ja uma mysama Ha xkanama...
(,,HoBa Makenonuja”, 4.3.95, c. 14) ,,Cine e cu musca pe caciula”...

ce: din expresii ca ...ce esti, ce este si asem. (cf. cunoscutul Dimon spurcat ce
esti!). Cf. alb. ... ¢é éshté ,,Ce este”, gé ishte ,,ce era”, de ex., Princ Gjon Kastrioti si
malésor qé éshté, di té kuptojé éndérrat (N. Jorgaqi, Antologji e mendimit estetik shqiptar,
1504-1944, Tirané, 1979, f. 462, din K. Tutulani) ,,Printul Ghion Kastrioti, ca muntean ce
este, stie sa Inteleaga visurile”.

ceas: Nu aduce anul ce aduce ceasul. Vezi in [1, p. 80] paralela exacta (desi in
ordine inversa) greceascd. Dar acum prezentam variantele albaneze (’bjen sahati, s’e
bjen moti (11, f. 40) aceeasi cu sinonimul sje// al lui bie (,,aduce”) [9, f. 1172, 1727],
C’sjell minuta, s’e sjell ora 9, f. 1307] ,,Ce aduce minuta nu aduce ceasul”, dar si (’pjell
nata, s’e pjell moti (P. Tako, Shanin Kolonja, Tirang, 1994, f. 197) ,,Ce naste noaptea, n-o
naste anul”, iar Tn arbaresa gasim Sa siell ora, néng siell viti [ 12, p. 335] ,,Cit aduce ceasul,
nu aduce anul”.

cu: 1) cu tot cu... sau invers, ca in cu familie cu tot sau cu tot cu familie
(vezi [3, p. 65] alaturi de me gjithé familjen). Dar cf. si o paraleld mai apropiata
a constructiei romanesti, cea in care me ,,cu” introduce substantivul fara articol: 7a
vrasim Bacén me gjiithé vajzé! (F. Kraja, Drama, Tirané, 1980, f. 47) ,,Sa-1 ucidem
pe B. cu tot cu fata!”. Cf. si din macedoneana: cu pacuepeuysane u 2u jadene ceedicu,

76



REVISTA DE LINGVISTICA SI STIINTA LITERARA, nr. 5-6, 2009

npecHu, co cé kps (,,HoBa Makenonuja”, 17.9.92, c. 12) ,1i taiau in bucati §i-i mincau
proaspeti, cruzi cu tot cu singe” (e vorba de peste).

2) a se face cu... in sensul de ,,0 obtine” si asem. are o paraleld exacta in alb. béhem
me... De ex., isha njeriu mé i lumtur né boté, sepse u béra me djalé (G. Miginoti, Njerézit
qé shpejtojné vitet, Tirang, 1975, f. 79) ,,eram omul cel mai fericit din lume ca ma facusem
cu un baiat” si mai jos U bére me djalé, urime! (f. 81) ,,Te-ai facut cu un baiat, felicitari!”
(tot acolo).

cum: 1) Despre tipul n-am cum sd fac ceva vezi [1, p. 80-81] (cf. n-am incotro).
Mai obisnuite sint in limbile lor maced. nema xaxo, bulg. nama kax in sensul ,,nu se poate,
nu-i chip”.

Cf. si alb. nuk ka si, ca in nuk mundej, nuk kishte se si (V. Koreshi, Mars, Tirané,
1975, f. 160) ,,nu putea, nu avea chip”. De notat ca in gdgauza constructiile de tipul var
nasil yapayim ,,am cum sa fac” si yok nasil yapayim ,,n-am cum sa fac” a inlocuit practic
formele de tip turcic bastinas yapabilerim si yapamam.

cum: 2) (nu)... cum se... Vorba e de reflectarea ideii ,,(nu) face cum trebuie”
prin tipul ,,(nu) face cum se face”, de ex., nu coase cum se coase. Acest tip exista si
in albaneza: de ex., Rri si rrihet e ha si hahet, se thuprén pas dere e kam (P. Arbnori,
op. cit., p. 34) ,,Sezi cum se sede si maninca cum se maninca, caci nuiaua o am dupa
usd” si Ai né vend qé té flasé si flitet, ul zérin (tot acolo, p. 146) ,,El, in loc sa vorbeasca
cum se vorbeste, coboara vocea”. Acelasi model 1l fixam si in macedoneana: de ex.,
A ne naz’am xaxo wmo ce nae’a, 6enam, MmyKy OHaKa, NPOCMYM, KAKO MAYKama wmo
nae’a (I1. Augpeescku ,,ITupej”, Ckomje, 1980, c. 201) ,,Da nu cad eu cum se cade,
zic, ci aga, drept ca o mita care cade”.

cutit: La cele spuse in [1, p. 81] despre rom. a ajuns cutitul la os si paralelele
lui balcanice adaugam si varianta albaneza Thixa arriti né palcé (Halim Xhelo, militant
e ideolog i shquar revolucionar, Tirang, 1975, f. 88) ,,Cutitul a ajuns la maduva”.

a da: ca ,,a lovi”. Pentru rom. a da cu piciorul in noroc putem propune paralela
nu chiar textuald, dar care pastreaza acelasi caracter figurativ (literalmente ,,a lovi
binele cu blende”, adica: ,,a da binelui blende™): i bie sé mirés me shqelme, de ex.,
Ja njé njeri qé i bie sé mirés me shqelme (Puna, f. 28, din Sh. Musaraj) ,,Jaca un om care
da cu piciorul in noroc” sau Mos i bjer sé mirés me shqelme (tot acolo, p. 31) ,,Nu da
cu piciorul in noroc”.

drac: Pentru a face pe dracul in patru n-am gasit paralele in limbile din Balcani
demult confruntate intre ele (inclusiv in [3]). Cu atit mai surprinzatoare este existenta
paralelei exacte a acestei expresii in sefarda: cf. fazer el diavio en kwatro [13, p. 141].
Intrucit coincidenta intimplitoare este aici cu totul improbabila, sursa comuni ar trebui sa
fie turca, dar n-am gésit nimic asemanator nici in dictionarele cele mai mari accesibile ale
ei. Deci cazul ramine deocamdata o enigma.

Dundre: Pentru rom. a se face Dundre de minie se prea poate ca exista analogii
in limbile tarilor dunarene, dar deocamdatd n-am intilnit asa ceva. De aceea e neasteptata
existenta acestei expresii in greaca: cf. To aiuo twv mpodouévov Bo. yovyrdaxile, Aodvafins
Oa yworav va puas mvider (2. Mopinn, op. cit., c. 44). ,,Singele celor tradati ar fierbe, s-ar
face Dunare sa ne inece”.

frunte: cu stea in frunte a mai fost confruntat cu alb. me yll né ballé
[1, p. 84; 3, p. 90] si cu bulg. cve 36e30a Ha uenomo [1, p. 84]. Acum ceea ce este curios,
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ii putem gasi o paraleld sefarda, insa nu din Balcani, ci tocmai din Maroc (din dialectul
de acum ca si disparut hakitia): El nisio era muy guapo y le trajeron con una estrella en
la frente (A. De Larrea Palacin; Cuentos populares judios del norte de Marruecos, Tetuan,
1952, p. 153) ,,baiatul era foarte frumos si l-au adus cu o stea in frunte”. Desi aici nu e
exclusa poligeneza, fenomenul poate sa fie si de origine orientala, adica patruns probabil
din araba, in sefarda (sau inca in spaniold) direct, iar in romana prin turca (desi acolo n-am
gasit inca ceva analog).

hang: a tine hangul cuiva. $i in albaneza, analogul mbaj iso se intrebuinteaza
atit in sens direct (de ex., Kur babai kéndonte, xhaxhai mbante iso — N. Lera, T¢€ jetosh
kohén, Prishting, 1989, f. 64, ,,Cind tata cinta, unchiul tinea hangul”), cit si in cel figurat,
dat 1n dictionare.

inimd 1) in romaneste cuvintul are si sensul, rar acum ,,miez”, ,,toi”, ,,mijloc”, ca
in inima iernii [7, p. 614]. Mai obisnuit e acest sens al lui ,,inimd” n aromana, de ex.,
tu inima de iarna ,,in toiul iernii”, tu inima a caloaril’ei ,,in toiul caldurii” [8, p. 678].
In albaneza ,,inima” in acest sens e curent si se aplica la diferite perioade de timp, cf. né
zemér té dités ,ziua In amiaza mare”, né zemér té natés ,la miezul noptii”, né zemér té
dimrit ,,in toiul iernii”, né zemér té javés ,,in mijlocul saptaminii”.

incet: incet-incet. In forma asta dubla adverbul ,incet” se intrebuinteaza si 1n
albaneza (ngadalé ngadalé), si in greaca (oryd o1ya), reproducindu-1 pe tur. yavas yavas.
La acestea se cere adaugat sef. avagar avagar. Adverbul avagar are cuvinte omorizice in
portugheza (cf. devagar ,,incet”), insd tocmai avagar in intregime e greu de gasit acolo,
iar dublarea lui este o evidenta calchiere a limbii turcesti sau/si a altei limbi balcanice n
care se reproduce aceeasi dublare din turca.

Jjumdtate: ...si jumdtate, denotind gradul inalt al unei insusiri a cuiva sau a ceva,
atit pozitiva, cit si negativa. In [3, p. 99] se aduc exemple pentru alb. ...e gjysmé in acelasi
sens si trimiteri la P. Papahagi pentru analogiile din neogreaca si bulgara. Cf. si maced.
@paep u non! U mysuxanen, uzeoupeono mysuxaien, muaudox! (,,HoBa Makenonuja”
26.09.1991, c. 23). ,,Un mester si jumatate! Si muzical, extraordinar de muzical, maladet
ce este! si mai jos unaxy acenuuxa u non ,,de altfel o femeie si jumatate”.

limba: limba oase n-are, da oase rupe. Cf. exact asa 1n alb. gjuha kocka s’ka
e kocka thyen (H. Minarolli, op. cit., f. 72). Comentarii la aceste expresii din diferite limbi
vezi in [10, p. 63].

a linge: linge unde a scuipat are un analog structural in alb. Lépin até gé (sau
aty ku) péshtyn 9, p. 984] ,,Linge ceea ce (sau ,,acolo unde”) scuipa”, desi cu o usoara
deosebire de sens: ,,a se dezice de propriile cuvinte; a-si recunoaste vina”.

mind: 1) (cu valoare calitativa) ca de mina intii sau de ultima mina, au paralele
albaneze [3, p. 113]. La aceste expresii fixate de Gr. Brancus e logic sd addugam si
»de mina a doua”, de ex., duke léne me njé ané pikat e dorés sé dyt¢ (N. Jorgaqi,
op. cit., p. 344, E. Cabej) ,,lasind la o parte punctele putin importante”.

2) una la mind (ca inceputul enumerarii), cf. alb. njé né doré, de ex., Po
ndértojmé pér juve alamet pallati qé ta gézoni jet e mot. Njé né doré... (Puna, f. 55,
din S. Xhai) ,,Taman construim pentru voi o minune de palat, sd va bucurati de el
cit veti trdi. Una la mina”...

ochi: 1) a face ochi dulci. Cf. exact asa in gr. tov kdvw ylokd pdnia (auzit).
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2) a nu vedea cu ochi buni. Cf. gr. (la singular) O wopddes dev taflemoy ue koAod
uaz (2. Mupipnin, op. cit., p. 46) ,,Pescarii n-o vedeau cu ochi buni” (textual ,,cu ochi
bun”). Paralele albaneze vezi in [3, p. 129].

3) de ochii lumii. Echivalentul albanez se deosebeste simtitor ca structura: sa pér
sy e fage, textual ,.cit pentru ochi si fatd”. In schimb exista un analog exact in sefarda: por
ozos del mundo (sau a ozos del mundo) [13, p. 374].

4) Cit despre rom. cu coada ochiului si alb. me bisht té syrit (vezi, de ex.,
[3, p- 129]), data fiind existenta it. con la coda (sau colla) dell’ occhio, sp. con el rabillo
del ojo, port. com o rabo do olho si asem., e probabila originea lor latino-romanica.

paste: la pastele cailor. La Chisindu poti sa auzi spunindu-se ruseste #a KOHCKYO
nacxy, ceea ce nu e de mirare, dar vorba este ca tot asa am auzit nu o dati si la Odesa. In
rusa literard se intrebuinteaza echivalentul de structurd analoaga na mypeyxyro nacxy, insa
Ha KoHcKylo nacxy nu l-am gasit n nici un dictionar rusesc.

pat: cit ti-i patul, atita te intinde. Paralela albaneza, nu chiar exacta ca forma, suna:
Shtrij kémbét aq sa ke jorganin (F. Kraja, op. cit., p. 221) ,,Intinde-ti picioarele atita cit
ti-i plapoma”.

patit: tot patitul priceput. Pentru albaneza vezi Kush péson méson ,,Cine pateste
invatd” si [ pésurari i mésuari textual ,,Patitul — priceputul” [3, p. 99]. Am mai adduga
varianta Mé shumé di i vuari se(sa) i mésuari ,,Mai mult stie patitul decit invatatul”, dar
si sef. No vayas al doktor, sino al ke lo paso [14, p. 414] ,,Nu te du la medic, ci la cel ce
a patit-o”.

picior: 1) Vezi mai sus la a apuca.

2) a da cu piciorul in noroc. Cf. alb. i bie s¢ mirés me shqelm ,ii da binelui
o lovitura de picior”, de ex., i thoshte té mos i binte sé mirés me shqelm (P. Arbnori,
op. cit., p. 220) ,,ii spunea sd nu dea cu piciorul in noroc”.

pline: bun ca piinea (cea) calda. Cft. sef. bueno komo el buen pan, textual ,,bun ca
piinea buna” [15, p. 231]. Corespondenta nu e exactd, dar e vorba de folosirea ideii de piine
ca simbol al bunatatii. Cf. si it. buono come il pane ,,bun ca plinea”. Originea romanica
a comparatiei e probabila.

potcoava: a umbla dupa potcoave de cai morti. E curios ca, necunoscind (incd)
pentru aceasta expresie vreo paraleld balcanica, putem cita ceva asemanator din limba
idis: cf. fun gepeygerte ferd podkoves ,,potcoave de cai morti” in sensul ,,dracul stie ce”
sau ,,visuri goale” si asem., auzit de la o femeie, originara din centrul Ucrainei, care nu
stia nici romaneste, nici altad limba balcanica.

praf: a face praf si pulbere isi giseste paralele in expresiile curente alb. bé&j hi
e pluhur, textual ,fac scrum si pulbere”, corespondentd partiald cu romana, care insa
corespunde Intocmai macedonenei npasam npag u nenen.

soare: La cele spuse In [ 1, p. 84] (djell me dhémbé s.a.) putem adauga maced. conye
co 3abu, de ex., He ce niawu 00 conyemo ,,co 3aou” (,,HoBa Makenonuja”, 15.5.92)
,»u se sparie de soarele cu dinti”.

a tdia: nu md taie capul. La cele spuse in [1, p. 85] putem adaduga gr. kofer o
uoolé, de ex., Exoye to nvalé me (X. Mopipin, op. cit., p. 45) ,,a taiat-o capul”.

tarita: cine se baga (sau se amestecd) in tarite, il manincd porcii. La paralelele
balcanice ale acestui proverb propuse de H. 1. Mkonomos, citat in [1, p. 85], putem
adauga sef. Kyen se faze salvado, se lo komen los patos [13, p. 494] ,,Cine se face tarita,
il maninca gistele”.
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tingire: La rom. si-a aflat tingirea capacul si si-a gasit sacul peticul putem sa
adaugam alb. e gjeti kusija kapakun (H. Xhelo, op. cit., p. 69).

tutun: a bea tutun. La paralelele balcanice din [3, p. 36] putem adauga sef. bever
gigaro, textual ,,a bea tigara”, adica ,,a fuma”.

una ca ,lovitura”. La cele spuse in [1, p. 85] se mai adaugd varianta greceasca:
oVaPEP Ui

usturoi: nici usturoi n-am mincat, nici gura nu-mi pute. Cf. alb. Po nuk hengre
hudhér nuk bie eré, de ex., Po s’ héngre hudhra, nuk gelbesh, o Jani (S. Minarolli, op. cit.,
p- 72) ,,Daca n-ai mincat usturoi, nu puti, lani”. Cf. si ucr. A ne ina oywa vacrnuxy, mo ne
cmepoums ,,Daca n-a mincat omul usturoi, nu pute”.

vint: sd te duci ca vintul ori ca gindul. Acest loc comun din povestile romanesti isi
gaseste o paraleld, desi formulatda mai altfel, tocmai 1n hakitia (sefarda din Maroc): cf. En
la cuadra hay dos caballos: uno es del pensamiento y otro del viento (A.de Larrea Palacin,
op. cit., p. 146) ,.In grajd stau doi cai: unul e al gindului si altul al vintului”. Se prea poate
ca imaginea a venit din Orient, transmitindu-se romanei prin turca, iar hakitiei (sau inca
spaniolei) din araba direct, insa aceastd versiune necesita confirmari ulterioare.

zi: Pentru rom. ziua bunda se cunoaste de dimineatd Gr. Brancus aduce Dita
e miré njihet (duket, shihet) qé né méngjes (vezi [3, p. 181], ceea ce poate fi completat
prin varianta cu e bukur ,frumoasd”, cf. Dita e bukur duket qé né méngiez, u thoshte,
Pjetri shogévé (Puna, f. 137, din Dh. Xhuvani), textual ,,Ziua frumoasa se cunoaste de
dimineatd, le spunea Petru tovarasilor”.

Din corespondentele interglotice de tipul celor examinate mai sus, dar absente
(pe cit am putut stabili) din dacoromana, e cazul sa aducem urmatoarele:

»dati”. In greceste ,,0 dati” cu conotatie poetica se exprima prin ritmicul ua
popa ki’ évay kaipo, ,,0 data si un timp” (ceea ce nu e identic cu sensul tautologiei rom.
odata §i odatd). Paralela albaneza nu este poetica si se intilneste mai rar, totusi o gasim
intr-un roman cel putin de patru ori, de exemplu, njé heré e njé kohé i kishte shkruar njé
letér (M. Kraja, Muri i mjegullés, Tirané, 1998, f. 140) ,,odata i scrisese o scrisoare”.

~frunza”. Arom. frindza ca ,interiorul, adincul (a ceva)” face parte din
frazeologismele dit frindzale di inima ,,din baierele inimii” si pind tu frindzale di inima
,pind in adincul inimii”, confruntate cu expresiile omoseme grecesti de aceeasi structura
(vezi [8, p. 564]), unde insa lipseste paralela albaneza né fletét e zemrés; cf., de ex., Kjo
ndjenje e ,,mallkuar” ish futur me kohé, fshehurazi, né fletét e zemrés sé Marthés (Puna,
f. 144, din S. Kufo) ,,Acest sentiment «blestemat» patrunsese odata pe ascuns in adincul
inimii Martei”.

»inima”, Expresia curentd albaneza me zemér né doré isi gaseste o paraleld in
sp. con el corazon en la mano, amindoua insemnind exact ,,cu inima in mina”, la figurat
,sincer” (adverb). In Balcani am gisit paralela inversa in gr. ue 70 yépi ownv Kapdid
(acelasi sens), dar mai multe paralele gasim in limbile romanice, cf. galegul co corazon
na man, it. col cuore in mano (cf. si catalanul fenir el cor a la ma). Deci expresia pare
a fi de origine latino-romanica. Despre conexiunile rom. inimd vezi mai sus.

,»voinic”. Pentru notiunea de ,,voinic”, ,,erou” si asem. in albaneza e curent epitetul
tautologic trim mbi trima, textual ,,voinic peste voinici”’, ceea ce isi gaseste o paralela
exactd In maced. jyrakx Hao jynayu.
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,zi”. In folclorul sefard din Maroc (vezi A. de Larrea Palatn, op. cit., passim)
pentru ideea de ,,0datd” sau ,,inainte vreme” e curenta expresia un dia de los dias, textual
,»(Intr)-o zi din zile”. Exact asa o expresie intilnim in albaneza, dar nu numai in povesti
ca (cf. Njé dité prej ditésh njé Pashé na duel me shétité jashté gytetit [Libér leximi letrar.
Antologji, Tirané, 1959, f. 60] ,,intr-o zi un pasa a iesit la plimbare in afara orasului”),
ci si in alta literatura, de ex., Njé dité prej ditésh, bie né fjalé me oficeré té Sérbisé
(Z. Rrahmani, Romani pér Kosovén, Prishting, 2000, f. 98) ,,0data se intelege cu ofiterii
sirbi”. E curios insa ca in sefarda balcanica aceasta expresie n-am intilnit-o nici in marele
dictionar al lui J. Nehama la cuvintul dia ,,zi”. Cazul este deci, Intr-o méasura enigmatic,
o posibila solutie putind fi gasita pe caile indicate pentru vint.

* * *

Dintre tipurile de constructii pentru care nu e specific un anumit cuvint, adica
din faptele de derivare si de gramatica, relevdm urmatoarele concordante:

rds- ca mijloc de accentuare a unui cuvint (de obicei a unui verb), de ex.,
Ti-am spus §i rasspus... 1si gaseste paralela in alb. stér-, unit atit cu verbele (ca in
E thoni dhe e stérthoni — H. Minarolli, op. cit., p. 48), cit si cu numele (ca 1n
Mundime e stérmundine — G. Miginoti, op. cit., p. 22 ,,Eforturi si iar eforturi”).
Un formant analog se gaseste si in sefarda: cf. Tuwerto i bistuwerto [13, p. 570]
,.Facut aiurea, rau facut”.

Substantivele devenite predicative (rus. ,,clT0Ba KaTeTOPUH COCTOSTHHS ') In roméaneste
pot sa se uneasca cu adverbele, ca In e foarte frig, e tare naduf s.a., ceea ce iar isi gaseste
paralela in albaneza, de ex., Ishte shumé terr dhe s’dallohej gjé (L. Kadare, Gjakftohtgsia,
Tirang€, 1980, f. 73) ,,Era intuneric bezna si nu se vedea nimic”.

De tipul tautologic de imprecatii ca rom. minca-Il-ar ciuma sa-I manince $i alb.
ta hajé dreqi, ta hajé ,,minca-1-ar dracu sa-l manince” am mai vorbit nu o data (vezi, de
ex.,[16,p. 694]). Cf. si exemplul Ta marré dreqi, ta marré,desha té té shkruaja shumé
sot (Puna, f. 85, din S. Xhai) ,,Lua-o-ar dracu s-o ia, am vrut sa-ti scriu mult astazi”.
La asta se adauga existenta tautologiilor de tip asemanator si in enunturile emotionale
neimprecative (dar nu la conjunctiv, ci la indicativ, de ex., £ mo, se e ngatérrova,
e béra ¢orap, e béra (Th. Jorgji, Endrrat treten né méngjes; Tirané, 1997, f. 136)
,Of, m-am incurcat, mii, am pus-o de mamaliga!”. In macedoneana, dorintele de
tipul celor exprimate mai sus, atit rele cit si bune, se pot sfirsi cu purul echivalent al
rom. sd, alb. #&, fara repetarea temei si a flexiunii postpuse a verbului, de ex., Moauu
oa 6u onemen, oa o6u! (M. K. llenenkoB, MakenoHCKH HapogHu ymorBop6Ou, VIII,
Cxomje, 1972, c. 292) ,,Taci, sa amutesti, mai!” sau aj da 6u uyma He me yopuno, oa
ou (tot acolo) ,,of, sa nu te manince ciuma, mai!”.

Sensul ,,citiva”, ,,citeva” (fiind vorba de cantitati mici) se reda in romaneste
prin un...

-doi..., 0... -doua. O paralela gasim In macedoneana: de ex., da xaoce 300p-
0sa 3a noaroxcobama (,,HoBa Makenonuja”, 4.12.85, c. 5) ,,Sa spuna un cuvint-doua
despre situatie”, dar si in sefarda, de ex., tomo una brasada i asi se asiguro para un
dia-dos [17, p. 113] ,,a luat un maldar si asa s-a asigurat pe o zi-doua”.

Ceva enigmatic deocamdatd este si in geografia frazeologismelor
adjectivale de tipul rom. sandtos tun sau frumoasa foc, tip cunoscut si sefardei
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balcanice, dar si celei din Maroc (care practic nu contacteaza intre ele, de cind
s-au despartit de spaniold cu peste cinci sute de ani in urma), dar nu e cunoscut
in asemenea realizari in spaniold (cazurile de tipul cinta verde limon, ,,panglica
verde ca lamiia” fiind paralele destul de indepartate ale celor in chestiune). Dar
cf. dimpotrivd unele realizari concrete ale modelului examinat, comune celor
doud varietati ale sefardei, ca dulce myel ,,dulce ca mierea”. E greu de spus cum
a aparut fenomenul in sefarda, care in Balcani a fost influentatd doar de alte limbi,
nu de albanezad si (in afara Romaniei) nu de roméani, nemaivorbind de Maroc.
Pentru romana insa e prea probabil ca sursa sa fie una comuna cu albaneza. Modelul
nefiind productiv, are rost sa fie fixata orice realizare a lui. Astfel, in ultimele texte
albaneze citite am intilnit i bardhé boré ,,alb ca zapada”, de ex., Posi re e bardhé boré
(P. Kuqi, Blatimi, Tirané, 2001, f. 92) ,,Parcd un nor alb ca zdpada” sau arka me
gershi té kuge gjak (P. Arbnori, op. cit., p. 68) ,,lada cu cirese rosii ca singele”.

Despre alte concordante dintre romana si sefarda marocana, adicd deocamdata
enigmatice (vezi [18]).

Acestea sint, asadar, unele confruntdri pe care am gasit de cuviintd sa le
facem. Nu pretindem sa fi cuprins toate conexiunile balcanice si, cu atit mai mult,
extrabalcanice ale fiecarui fenomen descris, si nu putem garanta ca nici una dintre
analogiile de mai sus n-a fost relevatd deja de cineva, dar speram ca prin cele
prezentate in acest articol am precizat intrucitva unele date balcanologice.
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Introducere

Intrebuintarea unei singure forme lingvistice, terminologia, pentru a denumi mai
multe realitati/concepte poate crea uneori confuzii pentru un incepator si chiar pentru un
specialist in domeniu. lata de ce am hotarat sa explicam fiecare dintre sensurile termenului
terminologie, care vor fi utilizate pe parcursul studiului nostru.

1. Terminologia ca ansamblu de termeni proprii unui domeniu

Lingvistul francez Alain Rey afirmd cd termenul terminologie apare, pentru
prima data, in secolul al XIX-lea si semnifica, la inceput, doar totalitatea termenilor
apartinand unui domeniu. Prima definitie a terminologiei este propusa de cercetatorul
englez William Whewell' in lucrarea sa ,,History oh the Inductive Sciences™ [1837], in
care terminologia are valoare de ansamblu de termeni dintr-un anumit domeniu:
»Systeme des termes employés dans la description des objets de I’ histoire naturelle”
[William Whewell citat de Alain Rey 1979:7].

In francezi, cuvantul terminologie este definit, pentru prima dat, in dictionarul lui
Bouillet ,,Dictionnaire des sciences, des lettres et des arts” [1864, 7-a editie] si semnifica,
de asemenea, un ansamblu de termeni dintr-un domeniu: ,,ensemble des termes techniques
d’une science ou d’un art et des idées qu’ils représentent” [Rey 1979:7].

In urmitoarele randuri, ne propunem sa analizim definitiile terminologiei propuse
de lingvistii romani si francezi:

»Prin termeni tehnici sau stiintifici intelegem cuvintele sau combinatiile de cuvinte
care denumesc notiuni dintr-un anumit domeniu de specialitate. Termenii dintr-o ramura
a stiintei sau a tehnicii formeaza la un loc terminologia domeniului respectiv.” [ Canarache,
Maneca 1955:16];

»lotalitatea termenilor care denumesc notiuni din stiinta si tehnica in general,
aici intra prin urmare toate cuvintele specifice vocabularului special al agricultorilor,
al pastorilor, al meseriagilor de tot felul si al oamenilor de stiintd. In felul acesta, putem
vorbi in egala masura de termeni tehnici de cizmarie, de stuparit, de termeni tehnici in
teoria literaturii, in fizicd, in stiintele naturii etc. In general, fiecare ramurd de activitate
omeneascd, fiecare disciplind isi are terminologia ei speciald.” [Maneca 1959:33];

»lerminologia stiintifica este un ansamblu lexical care denumeste notiunile speciale
din domeniul stiintei si al tehnicii.” [Marcu 1974:393];

»Prin terminologie intelegem totalitatea de cuvinte speciale de care se servesc
stiintele, arta, cercetarea si profesiunile, in general, dar si un cercetator sau un grup de
cercetatori.” [Coteanu 1990b:95];

' Matematician si filosof englez (1794-1866).
* Traducere: Istoria stiintelor inductive.
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~Ensemble des termes propres a un domaine, a un groupe de personne ou a un
individu” [Boutin-Quesnel 1990:17];

»lerminologia este un ansamblu de termeni corelat cu o sfera de activitate
profesionala, termenii fiind legati unul de altul la nivel notional, lexico-semantic,
gramatical si al formarii cuvintelor.” [Gutu 1992:33];

wAnsamblu de desemnari apartindnd unei limbi de specialitate” [ISO 1087/2000].

Observam ca autorii Incearca s formuleze definitii cat mai exhaustive. Cu toate
acestea, considerdm ca nici una dintre ele nu este suficientd. in schimb, putem afirma
ca fiecare definitie se completeaza una pe alta. Dupa opinia noastra, definitia propusa
de ISO este cea mai reusita si, In acelasi timp, cea mai simpla. Ideea pe care o putem
extrage din toate aceste definitii este urmatoarea: nu existd terminologie fara domeniu
si nici domeniu fara terminologie. Este interesant de mentionat ca terminologia poate
desemna, de asemenea, un ansamblu de termeni Intrebuintati de un specialist sau un grup
de specialisti.

Ansamblurile de termeni dintr-un anumit domeniu pot sa se prezinte in diferite
forme 1n functie de suport, scopul propus, destinatarii vizati, numarul termenilor, domeniul
si limbile tratate:

Dictionar: ,,Listd alfabeticd de termeni (cu explicatiile necesare) apartinand unei
stiinte, arte etc.” [DN 1986];

Dictionar monolingv: ,(Despre dictionare) Intr-o singurd limbd; unilingv”
[DN 1986];

Dictionar bilingv ,,Care este facut in doua limbi” [NODEX 2002];

Dictionar poliglot: ,,Care este scris in mai multe limbi sau care cuprinde mai multe
limbi” [NODEX 2002];

Enciclopedie: ,,7ip de lucrare lexicografica de proportii diferite care trateaza
sistematic termeni de baza (nume comune §i proprii), notiuni din toate domeniile sau
dintr-un anumit domeniu de cunostinte, fie in ordine alfabetica, fie pe probleme sau pe
ramuri.” [DEX 1998];

Microenciclopedie: ,Enciclopedie cu volum restrans de informatii;
(rar) minienciclopedie.” [DEX 1998];

Glosar: ,,Glosar care inregistreaza vocabularul specific unui domeniu foarte
restrans” [DEX 1998];

Microglosar: ,,Glosar cu un numadr redus de cuvinte si cu explicatii sumare”
[MDN 2000];

Lexic: ,,7otalitatea cuvintelor caracteristice limbii unei epoci, unei regiuni, unui
scriitor etc.” [DEX 98];

Lexicon: ,,Dictionar tehnic sau enciclopedic, de obicei in mai multe volume,
cuprinzand cunostinte de orientare din anumite domenii; enciclopedie (a unui domeniu).”
[DN 1986];

Nomenclatura: Totalitatea termenilor intrebuintati intr-o anumita specialitate sau
intr-un anumit domeniu de activitate, de obicei organizati metodic. [DEX 1998];

Vocabular: Totalitate a cuvintelor specifice unui anumit domeniu de activitate
(stiinta, arta, tehnica etc.) [NODEX 2002]; Dictionar, de obicei de proportii mici; lexic,
glosar. [DEX 1998];

Terminologie de firma: Terminologie proprie unei intreprinderi, unui organism,
oricarui grup profesional bine delimitat [Busuioc, Cucu 2001];
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Baza de date/Banca de date: Repertoriu terminologic informatizat format dintr-
un ansamblu organizat de informatii terminologice [Busuioc, Cucu 2001].

2. Terminologia ca activitate

Prin extensie, cuvantul terminologie desemneaza, de asemenea, o activitate sau
0 practica: ,,Activité qui consiste en la systématisation et la dénomination des notions
de méme qu’en la présentation des terminologies selon des principes et des méthodes
établis” [Boutin-Quesnel 1990:17]. Cercetatorul canadian Guy Rondeau [1981:21]
precizeaza ca terminologia cuprinde ,,ce a quoi se résument les activités professionnelles
du terminologues, c’est-a-dire la collecte, le repérage, le traitement et I’analyse, la
synthese, la critique et les recommandations touchant les données terminologiques”. Prin
urmare, terminologia poate Insemna activitatea de colectare, de constituire, de gestionare
si de difuzare a datelor terminologice prin metode specifice. In acest caz, cuvantul
terminologia este sinonim cu terminografia, termen care ar trebui sa fie intrebuintat
in realitate cand se face referintd la acest sens al terminologiei, desi, pentru lingvistul
belgian Marc Van Campenhoudt [2001:2], terminografia nu este decat o ,,/exicografie
specializata multilingva”.

Dupa parerea terminologului canadian Robert Dubuc [1992:14], ceea ce distinge cel
mai bine terminografia de lexicografie sunt intrebarile pe care si le pune terminograful:
Cum se numeste obiectul care...? Cum desemnam operatia care constd in...? §i nu
Ce semnificd acest termen? Aceastd ultima Intrebare este, mai degraba, caracteristica
lexicografului. Astfel, in opinia autorului citat mai sus, lexicografia permite decodarea
mesajului, bazandu-se pe demersul semasiologic, terminologia — codarea lui, bazandu-se
pe demersul onomasiologic, care este orientat dinspre concept spre denumire, ceea ce
presupune o permanenta raportare la sistemul notional al domeniului de referinta.

De obicei, se disting doua tipuri de activitate terminologica: terminologia punctuala
si terminologia tematicid (numitd si terminologia sistemici). Scopul terminologiei
punctuale este gasirea solutiei la o problema precisd pe care nu o putem rezolva cu
elementele pe care le avem la dispozitie (dictionare generale, fisiere terminologice deja
constituite etc.). Acest tip de activitate este caracteristica, de obicei, traducatorului.
Obiectivul terminologiei sistematice/tematice constituie elaborarea si eventuala difuzare
de produse terminologice (dictionare, glosare, vocabulare, baze de date etc.).

Un tip aparte de activitate terminologica este terminotica, care desemneaza
totalitatea de operatii de creare, de stocare, de gestionare si de consultare a datelor
terminologice cu ajutorul tehnologiilor informationale. Persoana care efectueaza aceasta
activitate se numeste terminolog sau, mai bine zis, terminograf (cici terminologul
este cercetatorul care defineste obiectul de studiu al disciplinei terminologia, analizeaza
relatiile intre termeni, principiile de formare si de dezvoltare ale terminologiilor si, nu in
ultimul rand, intervine prin intermediul standardizarii).

Omul tot timpul a avut nevoie s numeasca realitatea care 1l Inconjoara si sa clasifice
elementele care o compun. In evolutia societitii umane, preocupari pentru activitatea
terminologica sunt atestate incd din Antichitate. Prima clasificare a facut-o Aristotel care
grupa organismele cunoscute in plante si animale. incepand cu secolul al XV-lea, se
pun bazele definirii conceptelor pentru diverse domenii si materii (inginerie — Leonardo
da Vinci, matematica — Gottfried Wilhelm Freiherr von Leibniz, chimie — Jons Jakob
Berzelius, Antoine Laurent de Lavoisier). in secolul al XVIII-lea, sunt desfagurate activitati
terminologice intr-un mod mai organizat. Carl von Linée (naturalist suedez), parintele

86



REVISTA DE LINGVISTICA SI STIINTA LITERARA, nr. 5-6, 2009

botanicii sistematice, a stabilit nomenclatura binara (binominald) pentru clasificarea
organismelor — conform careia fiecarei specii i se atribuie un nume latin format din doua
cuvinte: primul genul si al doilea specia. In secolele al XIX-lea si XX, dezvoltarea stiintei
si tehnicii era atat de rapida, incat a condus la o abundenta de concepte si termeni, care au
necesitat sa fie sistematizate pentru a nu genera confuzii.

3. Terminologia ca stiinta

Prin analogie cu psihologie, filologie etc., termenul terminologie semnifica stiinta
care studiaza termenii (vocabularul, nomenclatura) unui domeniu specializat. Cu
alte cuvinte, este vorba de disciplina care studiaza denumirea realitatilor specifice
unui domeniu.

Aceastd acceptie a terminologiei apare, pentru prima datd, in a doua jumatate
a secolului XX, 1n editia din 1978 a dictionarului ,,.Le Petit Robert”: ,.Etude systematique
des termes |...] servant a dénommer classes d’objets et concepts...; principes généraux
qui president a cette étude”.

Insa, doar incepand cu anii 90, cercetitorii incep si se intrebe despre statutul
terminologiei ca stiinta. Este ea o ramura a lingvisticii sau, pur si simplu, un compartiment
al lexicologiei? Este ea o adevarata stiintd autonomad cu obiectul sdu de studiu
specific(termenul), o stiintd interdisciplinara sau, pur $i simplu, un ansamblu de principii
si metode de studiu? lata cateva intrebari care sunt puse de cand terminologia intereseaza
tot mai mult lingvistii si specialistii din diverse domentii.

Ca pentru orice concept relativ nou, opiniile variaza in functie de teoreticienii si
specialistii care o practica. Contradictiile intre terminologi apar, in special, Tn momentul
in care se incearca o definire a ceea ce este terminologia ca stiinta.

Robert Dubuc [1992:14], seful Serviciului de lingvistica si de traducere din cadrul
Societatii Radio-Canada, argumenteaza ca terminologia, in etapa actuald din evolutia sa,
apare mai mult ca o artd, ca o practica decat ca o stiinta: ,.,/’art de repérer, d’analyser
et, au besoin, de créer le vocabulaire pour une technique donnée, dans une situation
concréte de fonctionnement de fagon a répondre aux besoins d’expression de I'usager.”
Dupa parerea lui, desi ea oferd un obiect de studiu bine definit, metodele sale sunt inca
empirice si lipsite de rigoare. Pentru moment, autorul considerd ca ar fi abuziv sa fie
considerata drept stiintd, dar e posibil ca intr-o zi terminologia sa fie promovata la rangul
stiintelor derivate din lingvistica.

In ,,Vocabulaire systématique de la terminologie” [1990:17], lingvistii din cadrul
Oficiului Limbii Franceze din Quebec, definesc terminologia drept ,,Etude systématique
de la dénomination des notions appartenant a des domaines spécialisés de I’ expérience
humaine et considérées dans leur fonctionnement social.” Astfel, terminologia este
conceputa, in Canada, doar ca un studiu sistematic al termenilor.

Daniel Gouadec [1990:19], lector la Universitatea Haute-Bretagne, propune
o definitie inedita: ,,La terminologie est la discipline ou science qui étudie les termes, leur
formation, leurs emplois, leurs significations, leur évolution, leurs rapports a 'univers
percu ou congu.”. Observam ca lingvistii francez sunt mult mai curajosi atunci cand
abordeaza terminologia ca stiinta.

Pe aceeasi linie merg si lingvistii romani, Ileana Busuioc si Madalina Cucu [2001],
care sunt de parere ca terminologia este ,,disciplina sau stiinta care studiaza termenii din
punctul de vedere al formarii, al semnificatiei, al intrebuintarii, al evolutiei lor. Altfel spus,
terminologia analizeaza relatia dintre termeni si elementele desemnate, principiile care
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stau la baza formarii §i evolutiei terminologiilor, studiaza corelatiile ce se stabilesc intre
diverse terminologii, intervine in activitatea de normalizare si armonizare terminologicd,
fixeaza normele pe baza carora se desfasoara activitatea terminografica.” Cu toate
acestea, In studiile romanesti, terminologia este insuficient constientizata ca disciplina
a lingvisticii aplicate si, de aceea, se afld, de aproape o jumatate de secol, in proces de
,acreditare”. In opinia noastra, terminologia ca stiintd are toate premisele pentru a evolua
si In lingvistica romaneasca.

Analizand definitiile de mai sus, ajungem la urmatoarele concluzii. O parte din
autori considera terminologia doar un ansamblu de reguli si metode care sunt utilizate
in activitatea terminologica si o serie de principii folosite in studierea termenilor. O alta
parte din autori afirma ca terminologia este o adevarata stiinta interdisciplinara, aflan-
du-se la confluenta stiintelor ce tin de comunicare (lingvistica, traducerea, logica, ontologia,
psihologia, informatica, tratarea automatizata a limbajului), de la care a imprumutat un
numar considerabil de fundamente, dar care este, totusi, autonoma, fiind capabila sa
formuleze o serie de principii proprii intr-un camp de activitate propriu. Majoritatea
terminologilor si lingvistilor recunosc totusi cé ea are propriile sale principii de baza si
o finalitate aplicativa (elaborarea de dictionare, glosare, vocabulare de specialitate, banci
de date etc.).

In ultimul timp, din ce in ce mai multi terminologi sustin caracterul autonom al
terminologiei: ,,Cette revendication d’autonomie que je défends, avec d’autres, s’ appuie
sur des fondements théoriques et méthodologiques conduites sur le terrain et qui témoignent
que ce secteur d’activités langagieres a droit au titre de science ou de domaine de la
connaissance.” [Boulanger, L’'Homme 1991:23]. In opinia noastra, caracterul autonom al
terminologiei ca disciplina este, in prezent, un subiect controversat.

Dupa parerea noastrd, adevarul se afla undeva la mijloc. Consideram céd bazele
teoriei sale nu sunt originale, ci numai metodele, ca in orice disciplina interdisciplinara.
Prin urmare, terminologia constituie o disciplind care face parte din lingvistica aplicata.

4. Semnificatiile terminologiei la diferiti autori

In consecinta, putem afirma ci terminologia este un termen polisemantic. In functie
de perspectiva din care este analizata, unii cercetatori ai limbii disting trei, altii chiar patru
sensuri ale terminologiei.

In definirea terminologiei, lingvistul si profesorul francez Helmult Felber [1987:1]
afirma ca lexemul terminologie cuprinde trei notiuni, $i anume:

—ansamblul termenilor care reprezinta sistemul de notiuni apartinand unui domeniu
de cunostinte;

—publicatia in care sistemul de notiuni apartinand unui domeniu de cunostinte este
reprezentat de termeni;

— stiinta  terminologiei, adica domeniul de cunostinte interdisciplinar
si transdisciplinar care se ocupd de notiuni si de reprezentarea lor (termeni,
simboluri etc.).

Autorul citat mai sus face diferenta intre totalitatea termenilor dintr-un domeniu si
publicatia in care apar. In schimb, nu recunoaste terminologia drept o activitate.

Lingvista catalana Teresa Cabré [1998:68] considera ca prin terminologie se pot
intelege cel putin trei concepte diferite:

— totalitatea termenilor unui anumit domeniu de specialitate;
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— ansamblul regulilor si directivelor care se utilizeaza in activitatea
terminologicds

— totalitatea principiilor §i a fundamentelor conceptuale care reglementeaza
studiul termenilor.

Prima acceptie se referd la ansamblul de termeni specifici unei tematici, a doua
la regulile activitatii terminologice, a treia desemneaza principiile de studiu. La fel ca
Helmult Felber, Teresa Cabré nu distinge notiunea de activitate propriu-zisa. Este interesant
de mentionat ca autoarea percepe doud tipuri de legi: regulile utilizate in activitatea
terminologica si principiile care reglementeaza studiul termenilor.

La fel ca si Teresa Cabré, lingvista romana Mariana Ploae-Hanganu [1995:530]
ajunge la concluzia ca terminologia are trei sensuri, insd autoarea romana considera
terminologia nu doar un ansamblu de principii, ci o stiinta pluridisciplinara:

— multimea termenilor unui domeniu de cunoastere sau ai unei discipline;

— totalitatea metodelor de inventariere i clasificare a termenilor, de creare pe cale
neologica, de normalizare, raspandire §i difuzare a acestor termeni;

— stiinta al carei obiect este de natura lingvisticd, dar in mod fundamental este
pluridisciplinara.

Lingvista Georgeta Ciobanu [1998:11] distinge tocmai patru sensuri ale cuvantului
terminologie:

— gruparea de termeni care reprezintda sistemul de concepte dintr-un anumit domeniu
de specialitate (ex. constructii, arhitectura etc.);

— publicatia in care sistemul de concepte dintr-un domeniu de specialitate este
reprezentat prin termenti,

— domeniul de activitate care se ocupd cu excerptarea, descrierea, procesarea §i
prezentarea termenilor, respectiv, metodele si procedeele folosite in aceste scopuri;

— teoria, respectiv, totalitatea premiselor, argumentelor si concluziilor necesare
pentru a explica relatiile dintre concepte si termeni, reprezentdand un obiectiv fundamental
pentru desfasurarea unei activitdti coerente intr-un domeniu dat.

Autoarea distinge cele trei sensuri clasice (ansamblu de termeni, activitate si stiinta)
si mentioneaza, in plus, sensul de publicatie, specificat si de Helmult Felber.

In ceea ce priveste sensurile terminologiei in dictionare, situatia este diferita
in limba franceza si romana. in dictionarul ,,.Le Petit Robert” [2001], intalnim
urmatoarele acceptii:

— Vocabulaire particulier utilisé dans un domaine de la connaissance ou un domaine
professionnel; ensemble structuré de termes;

— FEtude systématique des ,termes” ou mots et syntagmes spéciaux servant
a dénommer classes d’objets et concepts; principes généraux qui président a cette étude.

Astfel, analizand definitiile de mai sus, distingem patru acceptii ale terminologiei:

1. vocabular specific unui domeniu de activitate;

2. nomenclatura;

3. studiu terminologic;

4. principii utilizate 1n studiul terminologic.

In limba romana, situatia este putin diferita. In ,,Dictionarul explicativ al limbii
romane”, este mentionat doar sensul sau primar: ,,Totalitatea termenilor de specialitate
folositi intr-o disciplind sau intr-o ramurd de activitate.” [DEX 1998]. in ,Noul
dictionar explicativ al limbii romane” [2002], pe langd sensul primar al terminologiei,
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este Inregistratd urmatoarea acceptie: ,,Compartiment al lexicologiei care se ocupd cu
studiul termenilor”. Prin urmare, autorii dictionarului considera terminologia o ramura
a lexicologiei si nu o disciplind sau o stiinta interdisciplinara avand propriile principii,
diferite de cele ale lexicologiei. Sensul terminologiei ca stiinta este mentionat, in romana,
doar in ,,Dictionarul de stiinte ale limbii” [2005]: ,,3) terminologia mai este utilizata cu
sensul unei stiinte interdisciplinare preocupata de problemele generale ale terminologiei,
care analizeaza logica cunostintelor, ierarhia conceptelor, codajul lingvistic §i non-
lingvistic, precum §i problemele creatiei de cuvinte necesare stiintelor/tehnicii.” Este
interesant de subliniat c&, in ultimul dictionar, autorii pun semnul egalitatii intre limbajul
specializat si terminologie: ,,1) Limba (limbaj) specializat(a) sau un subsistem lingvistic
care utilizeaza o terminologie si alte mijloace lingvistice sau nelingvistice, pentru a realiza
o comunicare de specialitate non-ambigud, cu functia majora de a transmite cunostinte
intr-un domeniu particular de activitate profesionald”. Nu suntem de acord cu ultima
definitie, deoarece consideram ca terminologia nu constituie o limba de specialitate, ci un
ansamblu de termeni care apartine unui limbaj specializat.

Concluzii

Din studiul realizat mai sus, putem afirma cd terminologia este un termen
polisemantic. Majoritatea lingvistilor ii atribuie, de regula, trei acceptii: 1) ansamblu de
termeni proprii unui domeniu de specialitate; 2) activitate terminologica, 3) metodologie
de studiu. Alaturi de sensul primar, unii autori mentioneaza, de asemenea, produsul
activitdtii terminologice (de ex.: terminologia juridicd cu sensul de dictionar juridic).

A treia semnificatie constituie un subiect controversat. Absolut toti lingvistii si
terminologii recunosc existenta unei metode de studiu a termenilor, adica o serie de
principii si fundamente care reglementeaza studiul terminologiilor (primul sens). insa,
foarte putini autori se avanta sa afirme ca terminologia este o ramura a lingvisticii sau,
chiar mai mult, o stiinta interdisciplinard, avand propriul obiect de studiu (termenul) si
o serie de principii proprii.
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PETRU DERESCU o
PRECIZARI LA SEMANTIZAREA

Institutul de Filologie TERMENILOR iN SCOALA (NUVELA)
(Chisinau)

Semantizarea lexicului este realizatd in scoala de toate gradele prin mai multe
strategii didactice, precum ar fi explicarea, sinonimizarea/antonimizarea, contextuali-
zarea etc.

Un caz aparte il prezinta semantizarea lexicului terminologic, adica a notiunilor
categoriale din cadrul disciplinelor de studiu. In acest caz, primeaza, precum se stie,
explicarea definitiilor. S-au semnalat de mai multe ori deficientele logice ale mai multora
dintre definitiile propuse in manuale (vorba lui lonel, un personaj din drama Doina de
I. Druta: ,,Sa ne fereasca Dumnezeu de mintea manualelor moldovenesti! Pe noi si pe
copiii nostri!”). Tinem, in cele de mai jos, sa ne oprim asupra termenului ,,nuvela”,
propunand unele consideratii care ar duce la imbunatatirea procesului de intelegere
a acestei notiuni de cétre elevi si studenti.

Notiunea respectiva se intdlneste de mai multe ori in cadrul studiului sistematic
al limbii si literaturii romane in ciclul scolar. Pentru inceput o avem in clasa a V-VlII-a,
unde are loc o priméd familiarizare a elevilor, dupa care — in clasele liceale, la lectiile de
generalizare si sistematizare a cunostintelor si competentelor verbale.

In manualul pentru clasa a VII-a', notiunea de nuveld este prezentati la
p. 150-165; pentru exemplificare se propune textul Delfinul de G. Meniuc. In
continuare manualul propune mai multe activitati didactice structurate consecutiv
in urmatoarele compartimente: ,,Intrare in tema” (p. 162), ,,Lectura interogativa”
(p- 163-165), ,,Aplicare si creatie” (p. 165).

La compartimentul ,,Intrare in tema” al manualului atestam, printre alte activitati
instructive, urmatoarele exercitii referitoare nemijlocit la ceea ce ne intereseaza:

,»NI. 4. Alcatuiti planul povestirii dupa schema data:

Momentul . Meditatii, Comentarii
. Actiuni AL .
desfasurarii ’ opinii, discutii ale naratorului

—99 A

Tinem sd@ mentiondm, in aceastd privinta, ca indicarea notiunii de ,,nuveld” inainte
de formularea definitiei acesteia (p. 165) nu constituie o carenta de ordin metodic, cum
s-ar parea la prima vedere, Intrucat profesorul, n virtutea principiului anticipativ al
invatarii, le-a vorbit elevilor despre aceastd notiune Tnainte de a da citire textului lucrarii

" T. Cartaleanu, M. Ciobanu, O. Cosovan, in Limba si literatura romani, manual pentru
clasa a VII-a, Lumina.
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corespunzitoare. In cadrul aceluiasi compartiment, vom atesta si alte cateva exercitii in
legdtura cu tema care ne intereseaza.

De exemplu, exercitiul nr. 7 propune elevilor urmatoarele:

»Comparati fragmentele in care naratorul povesteste, descrie sau foloseste dialogul.
Comentati sub acest aspect prezenta naratorului in nuveld”, iar exercitiul nr. 9 — cele ce
urmeaza: ,,Depistati pasajele in care, dupa parerea voastra, «vocea naratorului» coincide
ori se confunda cu vocea (gandurile, impresiile, sentimentele) personajului” (p. 163).

Dupa aceste activitati, profesorul poate aplica si indicatiile metodice judicioase de
la exercitiul cu nr. 14:

,.In ultimele alineate citim, in diferite contexte:

«Delfinul tine ochii deschisi...»

«— Care este functia acestei repetitii?

— Care este functia si semnificatia acestei formule in fiecare caz aparte?

— Cum se modificd mesajul nuvelei in legatura cu accentele din ultimele pasaje?»,
precum si al celui cu nr. 15:

,Cititi semnificatia pe care o comporta delfinul in «Dictionarul de simboluri»
de Ivan Evseev. In ce masura se reflectd, in opinia voastra, acest simbol in nuvela lui
G. Meniuc.” (p. 165).

(Se are in vedere urmatorul pasaj din lucrarea recomandatd: Delfinul.
In simbolistica si ornamentica anticd delfinul, prin asociere cu Arion, fiul lui Poseidon
si al Demetrei, este simbolul inocentei; este legat, de asemenea, de nddejde, renastere,
salvare. Crestinismul a preluat valorile pozitive ale delfinului, facand din el unul
dintre simbolurile lui Isus Hristos si al invataturilor crestine. In mitologia populara
romaneascd, Dulful marii este un personaj fabulos, un fel de duh al Marii Negre,
pomenit §i 1n colinde.)

Dupa aceste activitati pregatitoare, autorii manualului propun urmatoarea definitie
a nuvelei:

»Nuvela este o specie narativd in proza mai desfasuratd decat in schitd si mai
restransd decat in roman. Se bazeaza pe un singur fir epic i un conflict care implica un
numar redus de personaje. Spre deosebire de povestire (care este subiectiva prin implicarea
naratorului), nuvela este obiectiva. Exista mai multe tipuri de nuvela: istorica, romantica,
psihologica, filosofica, fantastica etc.”

Fara indoiala, definitia respectiva contine particularitati relevante ale fenomenului
abordat; profesorul de limba si literaturd romana ar putea, eventual, algoritmiza aceasta
definitie in felul urmator:

1. Nuvela — specie a genului epic;

2. Are o actiune mai desfasurata decat schita si mai restransa decat romanul;

3. Prezinta un singur fir epic;

4. Are un numar redus de personaje.

Am dori sd mentiondm ca tipologia exercitiilor ca atare, prezentatd in cadrul
compartimentului la care ne referim, este elaborata judicios, in deplind conformitate
cu rigorile unui instrumentariu metodic modern. In consecinti, profesorul dispune de
posibilitatea de a alege si folosi cele mai diverse activitdti instructive propuse la tema
respectivé, aplicdndu-le pe acestea in functie de obiective, contingentul de elevi etc.

" Idem, p. 165.
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Astfel se prezintd atat exercitiile de pana la definitie, cat si cele de dupa formularea
acesteia, precum:

»Nr. 18. Raportati nuvela lui G. Meniuc la una dintre categoriile mentionate
mai sus.”

Formarea abilitatilor verbale comunicative scrise si cele orale constituie obiectul
exercitiilor inserate Tn compartimentul Aplicare si creatie care preconizeaza urmatoarele:

,»NI. 1. Propuneti un alt titlu pentru aceasta nuveld si argumentati-va optiunea.

Nr. 2. Extrageti formulele narative cu care incepe fiecare alineat al nuvelei. Redactati
o povestire, folosind cadrul narativ si structura personajelor lui Meniuc, dar in care ar
figura oameni.

Nr. 3. Amintiti-va plimbarea personajelor ,,pe cararea lunii” §i realizati, succesiv,
urmatoarele:

— completati atmosfera cu alte detalii;

— transferati aceastd scend in altd lume (intr-un parc, padure, gradind publica, pe
alta planetd, cu alte personaje, cu alt subiect etc.).

— Redactati un eseu din perspectivele personajelor nuvelei ,,Ce credem noi, delfinii,
despre oameni (fiinte terestre fara aripi etc.)”.

Nr. 5. Discutati cu colegii: ,,Ce stiu (ce cred) eu despre delfini”.

Nr. 6. Selectati material pentru portofoliu la una dintre temele:
interpretare intertextuale cu «Marea Neagra» sau «Batranul si marea» — P. D./)”;

—,,Delfinii (Omul si delfinii)”.

Obiectivele operationale ale lectiilor tematice corespunzatoare sunt urmarite i de
activitdtile propuse la compartimentul ,,Deschideri”; dintre acestea le vom actualiza aici
pe cele ce urmeaza:

,»NI. 1. Alcatuiti o lista bibliografica pentru un referat la tema «Universul marii»:

— Autori si texte din literatura universala si romana;

— Dictionare, enciclopedii, reviste;

— Literatura critica, eseuri.

Nr. 2. Cititi, la alegere, 3-4 texte din proza scurtd a lui G. Meniuc. Notati-va
impresiile de lectura si trageti cateva concluzii asupra urmatoarelor aspecte:

— Subiecte, teme si probleme abordate;

— Limba si stilul autorului.

Nr. 3. Selectati, cititi si redactati sub impresia lecturilor un eseu de 2-3 pagini
cu titlul «Real si fabulos in nuvelele prozatorilor romani». Autori recomandati: Mircea
Eliade, Vasile Voiculescu, Fanus Neagu, Mircea Nedelciu, George Meniuc” (p. 165).

In baza celor expuse mentionam faptul ci aparatul metodic al manualului este unul
bogat si variat, adecvat obiectivelor educationale si stimulator al imaginatiei elevilor. In
acest sens, tinem sd remarcam folosirea cu discernamant valoric de catre autori a unor
tablouri reprezentative, cum ar fi, de exemplu, cele ale lui Rene Magritte — ,,Insula cu
comoara”, ,,Oglinda falsa” sau cel al lui Igor Vieru — ,,Cate ceva despre oameni i cai”,
inserate in paginile 158-165 ale manualului. In plan de sugestie am propune si fie folosite
si alte lucrdri ale pictorului nostru, precum ,,Cate ceva despre ape si cai”, ,,Pasare 1n
alerta”, sugestive prin semnificatia artistica a lor si stimulative in procesul de formare
a competentelor verbale ale instruirii n etapa respectiva.
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Revenind la definitie, vom semnala faptul cé dintre cele 4 caracteristici ale nuvelei,
ce reies din aceasta, mai putin clare si, deci, la fel de operante in procesul de studiu sunt,
in opinia noastra, cele cu nr. 2 si 4. Intr-adevir, acestea constituie niste afirmatii relative si
conventionale si, ca atare, nu prezinta niste criterii delimitative exacte. De altfel, cum am
putea aprecia cat de ,,desfasurata” este actiunea unei lucrari pentru a o raporta pe aceasta
la schitd, nuvela ori roman? La fel, cum i-am invata pe elevi sa determine cat de ,,redus”
este numarul de personaje si care e gradatia la care incepe nuvela ?”

In consecintd, putem citi in raspunsurile elevilor afirmatii de tipul: ,,Nuvela este
o opera epica de intindere relativ redusa cu un numar relativ redus de personaje in care
este redatd o intamplare din viata unuia sau a mai multor personaje. Este o opera epica,
pentru ca autorul isi exprima indirect gandurile, sentimentele, ideile, conceptiile prin
intermediul personajelor si al actiunii.

— Intalnim narator, personaje, actiune.

— Modul de expunere predominant este naratiunea.

— Naratiunea se desfagoara liniar cronologic, prin inlantuirea secventelor narative.

— Se observa tendinta de obiectivizare — naratorul se detagseaza de personajele sale.

— Intdmplrile relatate sunt obiective.

— Actiune mai dezvoltata ca a schitei.

— Actiunea savarsita de personaje ale caror caracteristici se desprind dintr-un
puternic conflict.

— Timpul si spatiul sunt clar delimitate conferind verosimilitate textului.

— Se acorda importantd deosebita caracterizarii personajului in raport cu actiunea.

— Are o constructie epica riguroasa.

— Mai mare decat schita, mai mica decat romanul.”

Dupa cum se poate observa, textul de mai sus abunda in verbalism, dar nu prezinta
delimitari clare ale fenomenului.

Pe de alta parte, confuzia de concepere duce la opacitatea argumentarii ca atare.
De pilda, pasajul de mai jos este conceput drept un rationament referitor la apartenenta
de gen si specie a unui text:

»D-I Goe... Schita Introducere I. L. Caragiale, autor de opere dramatice si nuvele,
s-a impus 1n literatura roméana si prin schitele sale; Definitia schitei (opera epica de mica
intindere, cu o actiune simpla, In care autorul infatiseazad un moment semnificativ din viata
unuia sau mai multor personaje). Cuprins Opera literard D-/ Goe... este o opera epica
(autorul isi exprima In mod indirect sentimentele de dispret fatd de personajul principal,
prin intermediul actiunii si al personajelor);

Principalul mod de expunere este naratiunea, care se imbind cu descrierea si
dialogul; Este o opera de mica intindere, prezentand un singur moment semnificativ din
viata lui Goe, si anume calatoria lui la Bucuresti Impreuna cu cele trei insotitoare ale sale;
Actiunea este simpla si lineara, existand un singur fir narativ, care incepe cu expozitiunea;
Relatarea se face la persoana a treia; Existd mai putine personaje decat intr-un roman
(personaj principal: Goe; personaje secundare: mamita, mam’mare si tanti Mita; personaje
episodice: controlorul, uratul).

Incheiere

Datorita trasaturilor demonstrate mai sus, opera literard D-I Goe...
este o schita.”

" http://www.limba-romana.net/lectie
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Textul de mai sus nu contine argumente concludente in privinta faptului ca lucrarea
D-I Goe este o schitd; la o analiza atenta vom observa ca toate aceste particularitati se
referd in egala masura si la nuvela.

De fapt, de aici si fluctuatiile interpretarilor mai multor lucrari artistice, precum
ar fi, sa zicem, Frunze de dor, interpretatd, dupa cum se stie, si ca roman, si ca
povestire, si ca nuvela.

Acest fapt creeazd anumite dificultdti la planificarea si realizarea unui proces
educational clar si bine determinat finalmente. Vom semnala cd definitia de mai sus
figureaza in majoritatea manualelor de limba si literatura romana, care reproduce
conceperea fenomenului respectiv din dictionare: ,,specie literara a genului epic, mai
ampld si mai complexd decat schita, mai scurtd si mai simpla decit romanul, care
infatiseaza un episod semnificativ din viata unuia sau mai multor personaje”'. Dupa cum
se poate observa, §i aici sunt aceleasi nebulozitati in explicarea termenului respectiv,
care se materializeaza printr-o concepere obscura de catre profesori si, in consecinta,
cu o imagine neclard, in mentalitatea elevilor si studentilor, a nuvelei.

Chiar si sursele electronice contin aceleasi particularitati definitorii. Wikipedia,
de exemplu, propune urmatoarea definitie:

»Nuvela se refera la o lucrare de fictiune care este de obicei scrisa in proza, in mod
obisnuit sub formad de naratiune. Termenul de nuveld vine din frantuzescul nouvelle si
inseamna noutate, nuvela. Nuvela este specia genului epic in proza, cu un singur fir narativ,
urmarind un conflict unic, concentrat; personajele nu sunt numeroase, fiind caracterizate
succint, in functie de contributia lor la desfasurarea actiunii. Nuvela prezinta fapte intr-un
singur conflict, cu o intriga riguros construita, accentul fiind pus mai mult pe definirea
personajului decat pe actiune.

O nuvela este o naratiune in proza, mai scurtd decat un roman si mai lunga decat
o povestire. Contine de obicei putine personaje care sunt insd construite pe cateva linii
principale. Ea are o naratiune ceva mai concentrata, personaje mai putine, trama mai putin
complicati decit in roman’”.

lar o alta sursa de acelasi tip propune urmatoarea definire:

»dpecie a genului epic, in prozad, de dimensiuni relativ reduse (se situeaza intre
schitd si roman), cu un fir narativ central §i o constructie epica riguroasd, cu un conflict
concentrat, care implicd un numar redus de personaje. Deosebiri nuvelda — povestire:
Nuvela — tendinta spre obiectivare a nuvelei (naratiunea la persoana a Ill-a) — autorul
nuvelei 1si construieste personajul prin mai multe detalii — raportul cu realitatea:
nuvela urmareste realizarea verosimilitatii Povestire — caracterul subiectiv, prin situatia
de transmitator al naratorului (naratiunea la persoana I) — autorul povestirii este mai
interesat de situatia epica In care se afld personajul — povestirea poate porni de la date
mai indepartate ale realului (intamplari senzationale sau insolite), dar perspectiva
narativi sustine iluzia autenticititii””.

In procesul de predare a temei respective vom urmiri si formam elevilor
deprinderea de a analiza in mod adecvat fenomenele respective, de a le forma certe
competente interpretative referitoare la textele literare studiate. Cu alte cuvinte, aceasta

" Dictionarul explicativ al limbii roméane universal enciclopedic, ed. a 2-a, Buc.,
1998, p. 345.

* http://ro.wikipedia.org/wiki/Nuvel %C4%83

* http://www.limba-romana.net
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inseamna sa le formam deprinderii de identificare a elementelor nuvelistice si in basmele
noastre, si in povestirile din diferite perioade istorice. Pe de alta parte, in procesul de
studiu vom cauta a le forma cunostinte despre nuveld ca specie literara distincta, care
se caracterizeaza prin parametri referentiali, printre care am enumera firul epic unitar si
finalul neasteptat al textului.

In concluzie putem afirma urmétoarele: nuvela ca specie literara prezinta similitudini
structural-compozitionale cu alte tipuri de texte studiate in scoald; in acelasi timp nu
trebuie sa uitdm ca nuvela dispune de un ansamblu de parametri specifici, precum ar fi
caracterul ne-linear al nuvelei, spre deosebire de cel linear al povestirii sau romanului,
obiectivitatea naratiunii.

Am mentiona 1n acest sens cd, in opinia noastra, consecventa conceperii ar trebui
sd se reflecte In faptul cd nuvela contine un element inedit, un element nou fatd de
elementul previzibil al povestirii sau romanului. Precum am notat in cazul recenzarii
manualului pentru clasa a X-a', acest element nou este, in Sania de lon Druti, tocmai
finalul neasteptat al lucrarii: ,,Sa stii ca nu era sanie... Atunci caruta trebuie sa fi fost”.
In lipsa acestui final avem o povestire. Prin urmare, in procesul de predare o deosebiti
importanta o are procesul de formare la elevi si studenti a competentelor de transformare
a povestirii in nuvela si viceversa in raport cu alte texte literare studiate.

' Petru Derescu, Antrenant imbold de simtire si cunoastere // Limba Romana, 2002, nr. 1-3,
p.- 131-135.
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ESEU

NICOLAE BILETCHI

Institutul de Filologie CASA
(Chisinu)

Ideea de a scrie un eseu despre casa o port de multi ani in suflet. Prea multe amintiri
frumoase ma leaga de ea, la prea multe fapte luminoase m-a indemnat ca sufletul meu sa
nu le pretuiasca cumva si, pretuindu-le, sa nu-i aduca multumirile de rigoare. Tocmai de
aceea, desi am parasit-o de mai bine de jumatate de secol, imaginea ei Tmi staruie mereu
in inima ca ceva sfant gi ma indeamna insistent s-o exprim in cuvinte.

Intr-un timp mi s-a parut ci aceasti imagine incepe usor-usor si se stearga din
memorie, mai ales dupa ce sora si cumnatul meu mi-au scris ca au daramat casa parinteasca
si pe locul ei au construit una noua. E in firea lucrurilor, mi-am zis, incercand sa-mi calmez
emotiile: am si eu un lacas, sunt de mult parinte, copilul meu poate spune, ca si mine, ca
are casa parinteasca, deci, totul s-a rezolvat de la sine.

Linistit, in concediu, am plecat acasa. De acasd — acasd. M-a Intdmpinat o casa
intr-adevar moderna. In ea — totul nou. Dar, ciudat lucru, nimic nu-mi parea necunoscut.
Mobila imi deschidea parinteste usile spre a-mi primi lucrurile. Ungherele imi zdmbeau
la fel de parinteste ca si inainte. Masa noud m-a primit cu ospitalitatea parinteasca de alta
datd. Parintii, desi trecuti in lumea umbrelor, 1i simteam alaturi vorbindu-mi, ca sa ma
linisteasca, de o randuiald dintotdeauna a pamantului... Doamne, atata innoire si sufletul
meu sd nu inteleagd nimic!?

Ideea de a scrie un eseu despre casa, care mi se parea ca amutise, a zvacnit iarasi.
Acum cu o putere care mi s-a parut de nestavilit. De data aceasta m-am hotarat.

* % *

Omul si casa sunt doua notiuni inseparabile. O casa fard om in ea e o casa sarmana
care nu intereseaza pe nimeni. Despre un om sarac in popor se spune ca n-are nici casa,
nici masa. $i, dimpotriva, atunci cand e vorba de un om bogat din punct de vedere material
si moral, adicd implinit sub toate aspectele, poporul a zis ca la el casa-i casd si masa-i
masa §i te-1 mira sd mai poti adauga ceva. De ea, de casd, omul si-a legat notiunile sale
existentiale de baza: cdsnicia fericitd — a face casd buna cu cineva; ospitalitatea — a tine
casa deschisa; pierderea radacinilor spirituale — a se instrdina de casa; vrednicia — a se
simti ca acum vii de acasa; cultura sub toate aspectele ei — a avea sapte ani de acasa.

Simbol deosebit de incépator, casa nu a putut s nu atraga atentia scriitorilor nostri.
Ea e cantata, poetizata, ridicata la rang de motiv etern de meditatii si emotii. De la prima
inchipuire de coliba si pana la casa moderna de azi mintea omeneasca, iar, la timpul ei, si
cea scriitoriceascd, au tot elaborat si au aruncat la cos proiecte.

In unele proiecte casa se vroia mai caldi, mai luminoasi, mai spatioasd, mai
durabild, adica asa cum a evoluat ea pe parcursul timpului. Evident, e vorba de casa —
ldcas de trai a omului. Nu intamplator in poemul Casd in Bugeac Pavel Botu o identifica
chiar cu istoria. Primul capitol al poemului ne duce cu gandul intr-o Moldova, care e abia
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la inceputurile sale. Si acest inceput nu putea fi altul decat casa. O data inaltata, asupra ei
vin vanturile sortii. Toate vitregiile o zguduie si o clatina, dar ea, casa, rimane in picioare.
Ca un simbol al demnitatii omului, ca o marturie a rezistentei neamului. Ultimul capitol
din poem ne cheama in casa de azi a Moldovei, asociatd cu o corabie. Asupra corabiei
se pot napusti vanturile si valurile. Dar si acum, ca si pe intregul parcurs al istoriei, totul
depinde de corabier care trebuie s aiba grija de demnitatea casei, aceasta semnificand
societatea noastra.

In alte proiecte, asupra cirora ziceam ci a lucrat pe parcursul istoriei omenirea,
casa e asemuitd cu Insusi sufletul omului, cu destinul spiritului lui. E clar de la sine ca
e vorba de casa — camin al sufletului. Ciutureanul, zice 1. Drutd in Povara bunatatii
noastre, ,,nici nu-si face casd cum se obisnuieste prin alte parti — ciutureanul o smulge din
miezul firii sale, dandu-i suflarea lui, bucurie din bucuriile lui. Poate anume de asta, cum
nimeresti in sat, daca e vremea lui si lumea e la cAmp, te poti aseza cu casele la sfat si ai
sa afli cam tot atata cat ai putut afla de la oameni. Ba se poate intampla ca o casuta sa fie
mult mai sfatoasa, mai limpede la vorba decat stapanul ei, cdci pe cat de tacuti i zgarciti
la vorba sant ciuturenii, pe atat de vorbarete apar casele zidite de dansii”.

Casa — lacas de trai si casa — camin al sufletului... Notiunile sunt pe cét de inrudite,
pe atat si de diferite... Studiindu-le, cirei dintre ele urmeaza sa-i dai intdietate? Care ar
fi acel masurariu ce ne-ar permite sd determindm cu maxima precizie notiunile in cauza?
Daca gandurile lui Protagoras, rostite cu aproape cinci secole Tnainte de era noastra cum
ca ,,omul este masura tuturor lucrurilor” [1, p. 174], sunt adevarate, ceea ce, evident, nu
punem la indoiald, atunci suntem cu raspunsul in fata.

Vom porni agadar, discutdnd despre ambele, de la om, a carui cultura incepe, cum
bine se stie, de la cei sapte ani de acasa, adica de la notiunea pusa de noi in discutie.

La nagtere, sufletul copilului e curat ca foaia alba de hartie. ,Intr-adevar, spune
savantul in medicind N. M. Amosov, copilul se naste «fara nici o programa»: el nu stie
nimic, dar trebuie sa le Tnsuseasca pe toate. La animale situatia € mai bund — modelele
actiunilor de miscare sunt inca la nastere situate in scoarta ori, se prea poate, in subsolurile
ei” [2, p. 180]. Imediat dupa nastere Incep programarile actiunilor si calitatilor morale
ale copilului. Infisarea inseamna supunerea mainilor si picioarelor la o evoluare dreapt.
La alaptare mama, desi inca suferind de dureri, instinctiv simte necesitatea sa-i ingane
cu dragoste micutului un cantec. Explicatia ei e simpla: daca florile cresc frumos intr-un
mediu muzical, de ce nu ar creste tot asa si un copil! Procedura scildatului e facuta cu
flori lecuitoare si cu descantece intrematoare. Un organism sanatos pregateste, cum se
stie, o minte sanatoasa si deprinderi de conduita frumoase. Cand micutul, dupa o masa
copioasa, se alintd, mugcand sanul, mama 1i atinge cu dragoste o palmuta la partea moale,
spunandu-i: asa-mi multumesti tu, purcelusule. Aplicata de cateva ori, necesitatea pedepsei
dispare de la sine, caci — sa vedeti! — gluma nu se mai repeta. Astfel, la nivel de instinct,
apar notiunile de bine si de rdu, de frumos si de urat, de posibilitate si imposibilitate, de
cinste si rusine... Si ele vin spre copil, cum vedem, din casa parinteasca.

O adevarata revolutie se produce n casa si — prin ea — si in sufletul copilului in
momentul aparitiei vorbirii. Sugerarea prin instinct a comportarii copilului, cu toate
notiunile ei de etica si morala amintite, din acest moment merge intrucatva in scadere.
Lucrurile si calitatile isi capatd acum numiri concrete. Cuvintele slefuiesc instinctele, le
redau mai concret $i mai precis, aceasta insemnand posibilitati nelimitate de perfectionare
a educatiei. Dionysos din Halicarnas afirma inca spre sfarsitul secolului I Tnainte de era
noastra ca ,,cuvintele sunt oglinda sufletului” [3, p. 344]. Acel ma-ma, rostit, de regula,
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prima data, inseamna lamodul precis cuvantul legat mama. Si el, acest cuvant, schimba mult
relatiile dintre oameni. A-1 numi purcelus pe un bebelus, acum, cand stii la sigur ca cuvantul
e oglinda sufietului, inseamna a-1 obijdui pentru ca el a depasit, cum am vazut, instinctul
de pedeapsa candva meritatd, iar mama, mandra si fericita mama, atenta ca nimeni altul la
nuante, vrei-nu vrei, va simti necesitatea sa se intrebe: cui ii vine ea mama?

Cultivarea notiunilor de bine — rau, frumos — urat, cuviincios — obraznic, rusine
— nerusinare, obraz — neobrazare, finete — grosoldnie, uman — inuman etc., ce tin,
psihologic, de formarea omului integru si, generativ, de cei sapte ani de acasa, avand
la bazd un instrument atat de subtil cum e cuvantul, va decurge normal numai daca
principiile de aplicare a lui se vor respecta riguros. In acest sens, bancul privind cuvintele
ce ar exprima varsta potrivita pentru ca un parinte sd inceapa educatia copilului, e mai
mult serios decat comic. Bancul zice ca un tanar parinte il intreabd pe un pedagog de
cand sa inceapa educatia copilului. Acesta ii raspunde cu o altd intrebare: cum doarme
copilul? — de-a lungul sau de-a latul patului? La raspunsul ca copilul doarme de-a lungul
patului, tatal primeste replica: ai Intarziat catastrofal. Cuvintele ,,de-a lungul si de-a latul
patului” exprima, metaforic, notiunile de varsta. Fiecare varsta poate accepta completul
de valori etice §i morale pe masura sa. Evident, copiii prematuri si precoci, ca mostre de
manifestari excentrice, constituie niste exceptii de la legitatile normale de dezvoltare si
bineinteles nu tin de subiectul discutiei noastre.

,»Vorbirea, zicea filosoful Martin Heidegger, este pastratorul fiintei” [3, p. 345].
Ea ascunde 1n faldurile sale stari de spirit, nuante de eticd a comportarii, modalitati de
transformare psihologicd, in ultima instantd — etape importante ale evolutiei caracterului
copilului. Mi-amintesc, in acest sens, o convorbire obisnuita dintre parinti de pe cand
eram de 5-6 anisori. Tata hraneste dimineata gdinile si le vorbeste ceva dragastos. Mama,
aparutd Intdmplator In prag, rdde cu pofta: ce bodoganesti, tu, acolo? Tata ii aratd cu
degetul cocosul stand de o parte i urmarind, fard sa se atingd de mancare, cum gainile
ciugulesc lacom. Aluzia gestului e clara: ai vazut, adica, ce Inseamna sa fii barbat, sa te
comporti ca un adevarat cavaler. Atinsd in demnitate, mama {i face replica de rigoare: dar,
cand ele fug si sunt ajunse din urma, ai vazut cum el le ciupeste cu clantul pana la sange.
D-apoi, riposteaza tata, de ce fug, ca el, intotdeauna se avanta spre ele cu cele mai gingase
intentii. Convorbirea, dupd cum Imi dau seama azi, a intrat Intr-o zona intima periculoasa
pentru urechile unui copil si mama, facandu-i tatei semnificativ din deget, se retrage,
diplomatic, in bucéatarie unde o asteptau treburile.

Doamne, ce inceput frumos al unei zile obisnuite de munca! Ce lectie de pedagogie,
de limba, de literaturd, de muzica, de eticd a comportirii mi-a fost dat sa ascult! Intreaga
convorbire mizeazd pe un scop pedagogic bine definit. Din ea am aflat ce Inseamna
cuvantul ca unitate lingvistica si cuvantul cu valenta literard, adica transfigurat artistic,
care e rostit cu un timbru aparte i un tact deosebit, termeni muzicali ce-si trag, probabil,
originea incd de la acel Nani-nani de pe cand eram la sanul mamei. [luzia si aluzia, atat
de resimtite in povestire, modeleaza, cum nu se poate mai bine, semnificatiile etice ale
fiintei. Totul cultiva sentimentele, prin toate se formeaza si se manifesta caracterul, se
plasmuieste Omul din om.

Ar fi imposibil Intr-un mic eseu sd urmaresti in detalii acest proces complicat de
formare a omului si, pe de asupra, ar solicita si o conlucrare foarte largd a mai multor
specialisti. Cine vrea 1n acest sens sa se informeze — are la dispozitie o intreaga literaturd de
specialitate. Pentru examinarea noastra de ordin eseistic importd produsul final, incropit,
ca mierea, din diverse imbindri dintre cele mai neasteptate. El, produsul, alcatuieste,
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in conceptia lui Lucian Blaga, matricea stilistici a neamului. Despre aceastd matrice
vestitul filozof spunea ca ,,poporul e legat de ea, se defineste prin ea, se afirma prin ea”
[4, p. 388]. Asa stand lucrurile, poporul respecta aceasta matrice, ce exprima cei sapte ani
de acasa, ca pe ceva sfant. Cine nu o respecta cu sfintenie, acela e considerat ca lipsit de
omenie, adica dezumanizat.

Imi amintesc in aceastd ordine de idei de doua cazuri, care, intamplandu-se 1n satul
meu natal, imi dau certitudinea adevarului. Fiind, mai de mult, in vacanta studenteasca,
discut cu tata. Din una, din alta, aduc vorba despre tinerii din satul vecin. La auzul vorbelor
mele, tata imi arunca, nemultumit, fraza: ,.Ia lasa-i, ma, pe acestia In pace, ca n-au omenie
intr-ansii, n-au nici un Dumnezeu”. Ca sa nu stric buna atmosfera a discutiei, ma prefac
a nu da importanta replicii, dar observ ca ea Imi tot da tarcoale, scotdnd in prim-plan doua
cuvinte de o importantd deosebitd — omenie si Dumnezeu. Contrariat, fac ce fac si aduc,
de data aceasta din alt unghi, iardsi vorba despre aceiasi tineri din satul vecin. Tata se
aratd nemultumit de insistenta mea, iar eu, dandu-i printr-un gest de inteles cd cu aceasta
punem capat discutiei, 1i solicit totusi explicatiile cazului. ,,Pai, zice tata, cum 1ti place:
flacaii din satul nostru isi au, ca toti tinerii, problemele lor, pe care uneori le rezolva in
mod particular, alteori — in public. Ajung, din pacate, cateodata si la pumni, chiar intre
lume, fiind la joc sau la altd petrecere. Dar, ferit-a sfantul, ai nostri nu se vor bate intre ei
in alt sat, pe cand acei din satul vecin — fac, spre rusinea lor, acest lucru in alte sate. Unde
s-a mai vazut asa ceva? N-au nici un Dumnezeu. N-au nici o omenie!”.

Am inteles —tocmai lecturam pe atunci filozofia lui L. Blaga! — ca felul cum urmeaza
tinerii sa-si rezolve problemele a fost ridicat de satenii mei la rang de reguld imuabila
a matricei stilistice a neamului, regula sfantd n esenta ei, ca ce e considerat sfant urmeaza
sa fie respectat ca un ritual, care nu se mai discutd, cum nu se discutd nici o altd regula
consfintita de Dumnezeu. In caz contrar, oamenii n-au omenie si nici Dumnezeu, adica nu
mai sunt oameni. E, rezuma tata, un obicei al fiecarei case bune, obicei, care, cu timpul,
a ajuns sa fie luat ca unitate de masura de catre intregul sat, caci — ce e satul? — daca nu un
colectiv recunoscut ca fiind constituit ca o casd comuna.

Celalalt caz e si mai drastic prin severitatea lui sfantd. Dupa primul rdzboi mondial
in satul meu s-a pripasit un ucrainean. L-a adapostit cea mai saracd femeie din sat. Cativa
ani a stat ascuns, iar dupa aceea s-a prezentat la organele de conducere, care i-au permis
sa traiascd in libertate. In 1940 puterea sovietica il avanseaza, ca pe unul mai de al ei,
in conducerea primadriei. Aici el Incepe sd-si arate caracterul: in timpul deportarilor il
impusca pe un satean pe motiv ca ar fi incercat sa fuga. La Intoarcerea puterii romanesti in
sat el, lucru natural, se refugiaza ca dupa raptul sovietic din 1945 sa revina iarasi. De data
aceasta, fiind de acum batran, puterea sovietica nu-1 mai onoreaza cu nici un post.

Foametea din 1946 1l prinde complet nepregitit si el se vede nevoit sa cerseasca.
Umbland, de acum umflat de foame, din casd in casd, dar primind foarte putin cici
gospodarii erau secdtuiti de provizii, el urmeazd instinctiv zicala lui I. Creanga ca
goliciunea mai ocoleste, iar foamea da pe de-a dreptul, si ajunge sa bata la poarta fiului
cetdteanului pe care l-a omorat. Acesta, vazandu-1 in halul in care era, ii intinde o paine
calda, caci sotia tocmai copsese.

— Ce ai facut, ma, 1i zice sotia, nu cumva ai uitat durerea cea mare pe care el ti-a
pricinuit-o?!

— Nu, n-am uitat, 1i explica el, dar n-am putut sa trec peste legea strimoseasca
a caseli, care zice ca e foarte mare pacat sd nu-i oferi paine celui care iti intinde mana in
ultimul ceas al vietii, iar el, dugsmanul, in acest moment se afla.
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— Reiese ca, pentru fapta aceea strasnica, tu ca si cum l-ai iertat.

— Nu, eu am procedat cum mi se cade mie, conform datinei sfinte a casei, iar pentru
stragnicul omor el va fi judecat de Dumnezeu.

A doua zi clopotele bisericii vesteau moartea cersetorului.

Sotia celui care si-a pierdut tatal de mana ucigasului pripasit asculta, numai ochi si
urechi, comentariile consatenilor. A fost un pripasit nu numai in sat, ci §i In viata, ziceau
unii. A fost un marsav care n-ar trebui sa fie primit de acest sfant pamant, ziceau altii. Cata
putere crestineasca trebuie sd ai ca sa-i intinzi ucigasului tatalui pinea cersitd, comenta
aproape intreg satul.

Adunandu-si gandurile si sentimentele ravasite de aceste comentarii, sotia si-a sarutat
cu o mare durere, dar si cu o tot atdt de mare mandrie barbatul, soptindu-i: nemuritorul
Dumnezeu — cu judecata lui, iar noi, muritorii de rdnd — cu judecata datinei casei noastre,
cu intelepciunea caminului nostru spiritual, care tot de la el vin. Proverbul ,,jupaneasa tine
casa” s-a mai adeverit o datd. Sotul i-a raspuns jupanesei sale cu acelasi gest — cu un sarut
plin de intelegere si multumire.

Cristalizatda din filozofia celor sapte ani de acasd, matricea stilisticd devine
o componenta a sangelui, o parte a fiintei celor ce au locuit candva 1n casa, dar s-au
trecut din viata si a celor care, mostenind-o, 1i vor continua mesajul uman, ea pretinzand
de la personalitate un respect imuabil. Astfel, casa leagd cerul si pamantul, face posibila
perenitatea idealurilor ei din trecut, prezent si viitor. Ideea 1n cauza e profilatd deosebit
de limpede de catre Grigore Vieru in poezia-cantec Casa pdrinteascd nu se vinde: ,,Nom
pleca si noi candva din viatd/ Si parintii sus ne-or intreba/ Ce mai face casa lor cea draga,/
Cine are grija azi de ea?”” Din acest motiv mesajul ei, al casei, nu poate fi discutat, cum nu
poate fi supusa dezbaterilor o lege irefutabild, ceea ce il si determind pe L. Blaga sa vina
cu precizarea ca ,,nici un popor nu poate avea vreun interes de a-si stinge singur matricea
stilistica sau de a se lepada de ea, cat timp aceasta se gaseste inca in stare binecuvantata”
[4, p. 388]. Comportarea tinerilor din satul meu natal, amintitd mai sus, ¢ un atribut
binecuvantat de intreaga comunitate rurald, pe cand a celor din satul de alaturi — o abatere
care surpa matricea stilistica a casei, a neamului. Tot astfel trebuie apreciata si concluzia
finala a sotiei din exemplul al doilea in raport cu prima ei reactie la gestul sotului de a-i da
cersetorului-ucigas bucata de paine solicitata.

Matricea stilistica a omului §i a neamului mizeaza pe modelul bunului simt al celor
sapte ani de acasa, aflat, cum zice L. Blaga, in stare binecuvantata. Totul ce s-a facut mai
tarziu in privinta educatiei: codul civil, codul penal, diverse modele de coduri morale sunt
nu altceva decat niste completari la aceasta matrice, ca si studiile omului ori experienta lui
de viata. lon Druta ilustreaza cu dezinvoltura acest adevar in drama sa Casa mare.

Personajele dramei, Vasiluta si primul ei sot, Andrei, 1si incep o casd, adicd —
metaforic — isi concep un ideal de fericire. Razboiul al doilea mondial, insa, il ia pe Andrei
la front, lipseste casa de perspectiva rotunjirii in doi a acestui ideal. ,,A ridicat, zice Vasiluta,
casuta asta Andrei al meu... De abia a dovedit sa-i ridice peretii, de abia a acoperit-o si
a inceput razboiul... S-a dus, m-a ldsat cu un copil in brate si cu o casa abia Inceputa...
Ma sculam pe la miezul noptii, veneam in casa asta si boceam prin intuneric... Tot stdnd
asa si bocindu-ma, ce-mi vine in cap — ia hai s-o gatesc eu... S-a sfarsi razboiul, o data si
o data or incepe oamenii iar a trai...

Patru ani mi-am asteptat barbatul si patru ani am gétit-o dupa placul meu, dupa
placul lui... Dar s-a mantuit razboiul si In loc de stapan a venit in casa asta o hartiuta
cenugie. Am ramas vadand — si eu, si casa... Nu-mi era atata de mine, cat imi era jale de
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dansa. Atat de greu ce s-a infiripat ea, cu atata greu si-a dobandit podoabele, atata vreme
l-a agteptat...

Au trecut multi ani, pana ne-am deprins noi a vaduvi... Pe urma nici nu stiu cum,
nici cand, m-am pomenit ca astept alt barbat. $i numai casuta asta, gatitd pentru Andrei,
vroia s ramana vesnic vadana...”.

Stapanul si casa, omul si experienta eticd acumulatd de veacuri, cristalizata
in matrice stilistica — in fata examenului moral: cine ar putea gresi? Riscului acestuia
e supus omul. In timp ce casa ,,...vroia si riméana vesnic vadana”, Vasiluta merge la un
compromis etic. — se casatoreste cu Pavalache, deposedandu-i astfel, pe el si pe Sofica, de
adevarata fericire. Casei, ca Intruchipare a omeniei si credintei conjugale, 1i revine rolul
de restabilire a echilibrului etic.

Ziceam mai sus ca acest echilibru etic, aceasta judecata a casei trebuie sa se bucure
de un respect imuabil, sa nu lase loc nici unei prejudecati. Si I. Druta, pentru a demonstra
imuabilitatea echilibrului etic al casei, o pune pe Vasiluta sa se confrunte cu prejudecatile
de care ar putea da dovada vecina binevoitoare, vecina obiectiva, vecina rauvoitoare,
sd se verifice prin vocea satului §i parerea naturii. Prejudecatile palesc in fata judecatii
sanatoase a casei, verificarile confirma cu prisosinta adevarul ei, exprimat prin concluzia
finala la care ajunge Vasiluta: ,,Este o randuiald a paméantului si de calc eu si randuiala
asta, apoi ce-a mai ramane din mine?”. Randuiala pdmantului, la care se refera Vasiluta,
e aceeasi matrice spirituald bazata pe bunul simt al celor sapte ani de acasa, dar completata
si de diferite coduri si reguli instituite de organele legislatiei. In cazul in care nu contrazic
spiritul matricei, aceste reguli aduc un spor de lumina in elaborarea ideii operei, fapt ilustrat
si de structura bine articulatd a Casei mari. Oricum ar fi ea numita de scriitori, matricea
spirituald e receptatd de catre cititori ca un mit, iar acesta din urma, afirma M. Eliade,
»--. 11 garanteazd omului ca ceea ce el se pregdteste sa facd a mai fost facut, 1l ajutad sa
alunge indoielile pe care le-ar putea avea in ceea ce priveste rezultatul intreprinderii sale”
[5, p. 132-133], deci, 1i asigura perenitate In timp. E tocmai si motivul pentru care cei sapte
ani de acasa sunt considerati ca un dat consubstantial in destinul omului si al umanitatii.

Asupra casei, ca reazem moral al omului, ca nucleu etic primar al societatii,
urmeaza sa meditam, poate mai intens ca oricand, azi, cand progresul tehnico-stiintific
pune satul in intregime si fiecare casa in parte la Incercari dintre cele mai acute si mai
neprevazute. Problemele acestea sunt discutate cu deosebita acuitate si perspicacitate de
catre Ion C. Ciobanu in romanul sdu Podgorenii.

»Ma 1intorsesem de la invatiturd, ne marturiseste personajul acestui
roman, Toader Frunza, in altd lume. Satele aveau sosele, aveau statii de autobus.
Circulau masinile pe sosele noi... Transformarile atat de radicale ma orbisera...”.
Si, totusi, acest aspect infloritor al satului contemporan, dupa aprecierea autorului,
e ,,de o frumusete rece si trista”.

Impresia de ,,frumusete rece si tristd” a satului, evident, de sorginte blagiand, vine
de la faptul ca din casa taranului dispar o serie de instrumente si munci, care i-au modelat
candva universul spiritual: ,,Satul rimanea, totusi, sat. Dar incotro isi luase drumul si
fagasul acest sat?... melita si batatorul, vartelnita si stativele de tesut, spata si suveica,
urzitul si neveditul, carambii razboiului, andrelele si carligul de impletit — toate mureau
sub ochii mei impreuna cu femeile batrane... Ma uimea usurinta cu care uita satul obarsia
de pe vremuri”.

Face oare sa tanjim dupa aceste lucruri, cand progresul tehnico-stiintific
le-a inlocuit cu altele mult mai perfecte? Face, caci, perimate ca valoare materiala,
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ele rdman neperisabile ca valoare morald, ca parte constituentd a matricei stilistice
bazate pe valorile celor sapte ani de acasa. Daca nu suntem obligati sa le folosim, avem
datoria morala sa nu le uitdm, cdci fac parte din fiinta noastra. I. Druta si-a ales drept
epigraf pentru povestirea Horodiste o inscriptie de pe o piatrd funerarad ce dateaza din
epoca Imperiului Roman, inscriptie capabild sa verse lumina asupra felului oamenilor
din vechime de a aprecia lucrurile si indeletnicirile: ,,Calatorule, vorba nu-mi va
fi lunga, opreste, pentru a citi. Aici, sub aceastd piatrd, odihneste o mandra femeie.
Si-a iubit barbatul, a avut doi feciori, pe unul I-a luat cu sine, altul a ramas sa-i tina
locul in lume. A fost frumoasa la umblet, aleasa la vorba, a stiut a toarce. Terminat.
Pleaca”. Torsul, cum vedem, e pe cat o indeletnicire, pe atat si o calitate morala.
Asa, probabil, o fi fost la origine toate ocupatiile. Iatd de ce, despartindu-ne de multe
din ele, pe langd sentimentul de admiratie fata de tehnica avansatd ce le inlocuieste,
nu putem sa nu Incercam si o nostalgie a pierderii a ceva din fiinta noastra. De durerea
pierderii, de nostalgia disparitiei unor lucruri si indeletniciri ne poate salva doar memoria.
Sa ne straduim sa nu uitdm nimic, caci a uita Inseamna a ne stirbi din demnitatea noastra.
Scriitorii sunt obligati sa ne cultive in scrierile lor aceastd memorie.

Anume acest sentiment oximoronic de admiratie-nostalgie fatd de lucruri si
indeletniciri i-a dat ghes scriitorului rus Vasilii Belov sa scrie minunatul sau eseu Jlao
(Modul de viata). De acest sentiment s-au condus A. Lupan, cand a publicat schita Sujalca
si A. Cibotaru cand a scris poezia Rdsnita. Prin intermediul acestor unelte primitive,
devenite de mult raritati muzeistice, ei au scos in vileag aspecte interesante privind etica
trecutului si realizarile prezentului.

A uita lucrurile si datinile ce tin de casa inseamna a te predispune constient la
o anume saracire sufleteasca. Or, entuziasmati de realizarile stiintei contemporane, noi
nu rareori suntem expusi pericolului de a cadea in aceastd extrema. E tocmai cazul lui
Alexandru Marian din romanul lui V. Besleaga Acasda. El e unul dintre cei multi, care,
trecand cu traiul de la sat la oras, isi stramuta albia sufleteasca. Fiu de taran, Alexandru
Marian ajunge inginer in problemele de irigare a solurilor, trdieste In capitald si e pe
punctual de a fi trimis In strainatate. Dar tocmai in acest punct al evolutiei sale vertiginoase
el simte acut nu numai ce a castigat, ci si ce a pierdut: ,,Razbind prin hatisurile vietii,
luptand ca sa invingd, ceda. Si, desi vedea ca pierde, in sine accepta sa piarda, sperand
ca-si va Intoarce mai apoi. Dar... mai tarziu si-a dat seama ca s-a Tngelat. Ca ceea ce ai
pierdut din propria fiinta: setea de frumos, credinta nestramutata in bunatate, omenie, in
idealul faurit in tinerete, — nu e atat de usor sa reintorci... Si-a dat seama la un moment
dat, ca parca a saracit sufleteste... lar mai daunazi, dimineata, privind la geam in strada,
auzi ca aievea glasul mamei: ,,Ai uitat satul, bdiete. Ai uitat casa... Ai uitat tarana, care
te-a nascut si crescut...”.

Chemat de soapta casei si a mamei, de glasul gliei, de vocea consatenilor si Tmpins
de un imbold interior, ce-i spunea ca ,,cine e lipsit de memorie, de constiinta celor ce au
fost pana la el, nu va sti nicicand sa pretuiasca timpul in care traieste si nu va fi pregatit
pentru a pasi in timpurile ce vin...”, Alexandru Marian revine 1n sat, unde, restaurand casa
parinteasca, rascolind cu inima §i ratiunea propria tinerete, ,,cand era gata, fara a cugeta
la urmari, sa infrunte raul, minciuna, nedreptatea, marsavia”, si respirand incd o data cu
intelepciunea secularei etici taranesti, renaste spiritual, devine om integru.

Problema atacata de V. Besleagd ne duce cu gandul la una mult mai largé: ce se
intampla in casa noastra in general la etapa actuald? Casa, care candva era centrul de
gravitate al familiei, acum din ce Tn ce mai mult 1si pierde aceastd functie. Azi aproape
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in fiecare casa putem constata absenta unuia sau a catorva membri. Ei sunt absorbiti de
uzine, de institutiile de invatamant, de santierele de constructie. Dacd mai Tnainte procesul
decurgea lent si oarecum pe neobservate, astazi ritmurile lui ne pun pe ganduri. Nu in
sensul stavilirii — procesul constituie o realitate obiectiva si ireversibild, — ci in directia
dirijarii lui chibzuite.

Se cuvine, in primul rand, sa Intrezarim la timp si sa sustinem noii lastari etici de
perspectiva. Contactul cu clasa muncitoare, cu sandtoasele ei traditii, cu institutiile de
invatamant si agezamintele de cultura deschide in fata omului, care numai ce si-a parasit
casa cu etica ei constituitd de secole, perspective dintre cele mai largi de Tmbogatire
rationala si innobilare morala. In randul al doilea, are loc o simbioza a doua modalitati
etice de existentd. Imbinarea a tot ce e mai bun din ele poate da nastere la un cod moral de
o deosebita vigoare cetateneasca. Despre aparitia unui atare om, in sufletul caruia se afla
acest altoi interesant de etici, ne vorbea inca in 1971 1. Druta. Intr-un articol, semnificativ
intitulat Plugarii la Chisindu (Komcomonvckas npasoa, 1971, 21 martie), se spunea ca nu
numai ,,...orasul si-a lasat pe fata lor (a plugarilor-migranti — N. B.) amprenta, ci si ei si-au
lasat amprenta pe fata oragului”, cd, in consecinta, ,,apare un nou tip de om cu noi trasaturi
sociale si psihologice”. Aceasta orientare se cuvine sustinuta.

Dar exista, spre regret, si reversul acestor procese. Sociologii au constatat ca
taranul ce vine de la tard la oras, iesind de sub influenta parintilor, nu rareori nimereste
sub Inraurirea elementelor de o tinuta etica discutabila. Se mai Intdmpla uneori ca abia de
paraseste cineva casa, se capatuieste la oras si preia fugitiv, fara a asimila organic, modul
de conduitd urban. Ca rezultat, un asemenea om se poate deda usor oricaror influente de
prost gust. Un astfel de tip e mirele din frumoasa povestire Priveghiul marginasului de
V. Vasilache. Abia ieri acest tanar s-a mutat la oras, dar de acum, venind acasa, 1si manifesta
dezgustul fata de obiceiurile si datinile populare, de lacasul unde a vazut lumina zilei, stie
sd vorbeasca cu Insufletire despre revolutia sexuala si alte ,,probleme” ce tin de o filosofie
straind spiritului nostru.

Evident, sufletul omului e impus de viatd spre noi tardmuri etice. Si daca acestora
nu intotdeauna le putem intui la moment sensul, nu ar fi mai cuminte sa respectam ceea
ce s-a constituit temeinic de secole chiar in casa noastra? Céci — de ce am ascunde? — sub
deviza unei originalitati fals intelese, deseori, in loc sd intuim temeinic noul, preferam sa
distrugem vechiul, uitdim ca nu tot ce tine de trecut e perimat. Construind o casa noua,
sd nu ne grabim a o distruge pe cea veche, caci riscam sa ramanem in frig. lar la frig
sufletul se ofileste. In sufletul personajului lui V. Vasilache bate, ba nu — mai corect ar fi —
vegeteaza o atare inima.

Veacuri de-a randul omul a visat sa-si faca un adapost despre care ar putea spune ca
ii e casa casa si masa masa. Insufletit de acest vis si profitind de materiale de constructie
din ce in ce mai moderne, omul zilelor noastre, cum se spune, de unde are, de unde n-are
incearca a-si face casa tot mai frumoasa. E o intentie nobila, dar — impinsd in extrema! —
ea, ca bumerangul, se poate intoarce contra noastra. Printre multe altele, problema aceasta
e abordata de V. Besleaga in romanul Ignat si Ana.

Ignat si Ana suferd cd n-au copii. Lipsa unui al treilea, care ar cimenta casa si
familia, le-ar repune viata pe temelii etice mai sanatoase, e traditad intens, analizatd
scrupulos. Personajele lupta intre ele si cu sine insele, cautd sd invinga nenorocirea care
planeaza asupra lor, dar pand la urma sunt invinse. Si Ignat, si Ana, si cea de a treia
femeie, spre care tinde acest barbat, desi se consuma, cautd cai de apropiere, raman, in
fond, niste straini.
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Situatia pare a fi voit dramatizatd. Sunt in viatd doar multe familii, care
ne-au demonstrat ca aceste cazuri biologice pot sa nu evolueze in drame atat de acute.
N-a ingrosat oare autorul culorile? Plasand conflictul individual intr-un amplu si bine
conturat context social, autorul ii ia aceastd ascutime nedorita.

Ignat si Ana 1si construiesc casa. Faptul are semnificatii simbolice largi. Greul casei
cade pe umerii Anei, Intrucat Ignat e ocupat la cariera de piatra. Ea munceste din rasputeri,
tinde ca lacasul sa le fie frumos si bogat. Dar,treptat, cititorul observa ca n conceptia
Anei accentul se deplaseazd de pe notiunea de frumos (intr-o acceptie etica sandtoasa)
pe cea de bogat (intr-un nteles filistin si practicist). Schimbarea de accent se soldeaza cu
urmadri tragice: muncind din rasputeri, Ana isi deregleaza sdnatatea si 1si inchide pentru
totdeauna perspectiva luminoasa de a fi mama. Tragedia despartirii de Ignat, pentru care
sensul vietii rezida Intr-un urmas ce ar putea sd-i ducd mai departe mesajul sufletesc,
devine inevitabila.

Paradoxal, dar adevarat, imbogatindu-ne din punct de vedere material, nu rareori
saracim spiritual. Treceti prin satele noastre, intrati in ograzile oamenilor si o sa observati
un fenomen pe cat de nou, pe atat si de curios: 1n cele mai frumoase gospodarii stapanul,
de obicei, nu traieste in casa, ci undeva aldturi, intr-un addpost mult mai prost amenajat,
numit casoaie ori chiar sarai. Cum sa apreciem acest fapt?

Omul de mult si-a impartit casa in doua. Intr-o parte el muncea zi de zi, isi odihnea
trupul, in alta, numita casa mare, — venea doar in clipele solemne sa-si odihneasca sufietul.
Azi toatd casa tinde sa devind casa mare. E un motiv de bucurie aceasta largire a notiunii?
Cred ca nu Intotdeauna. Pentru cd gospodarul, de teama sa nu pateze covoarele de pe jos
si de pe pereti, intrd aici din ce 1n ce mai rar. Placerea aceasta el si-o permite, de cele mai
multe ori, doar cand 1i vin oaspeti. Atunci casa devine un obiect de admiratie, iar masa
un indice al belsugului. Frumos si de trebuinta acest obicei, numai ca ni se pare a fi cu
mult mai ingust decat casa mare de odinioard, unde omul venea aproape in fiecare zi sa-si
restabileasca, din dureri si bucurii, sufletul, sa-si verifice temeliile familiei, sa mediteze
asupra viitorului copiilor.

Fara sa vrem, indepartam casa de continutul ei primar sanatos. S-a intdmplat sa fac
doua vizite, una dupi alta, in doud case. In prima, am vizut o vaza de cristal cu valoare
de frumos in sine, adica fara flori. Intr-a doua am zérit o vaza de ceramica, simpla, cu
trandafiri frumosi in ea. Nu neg importanta frumosului industrial, dar, marturisesc, inima
mea a tresarit, totusi, la privelistea gingaselor flori.

Fara sa vrem, imprimam casei un continut mercantil. Am auzit in troleibuz cum un
cetatean 1i povestea altuia ca 1si casatoreste fiul, dar nu are de gand s-o inscrie pe viitoarea
nord in apartament. Motivul: dacd, eventual, tinerii vor divorta, nora sa nu aiba pretentii
la o parte de casd. Cand i-am povestit unui cunoscut intdmplarea, acesta mi-a spus ca si el
e predispus sa procedeze astfel cu fiul. Te pui, zicea el, cu tineretul de azi?! Ei, una-doua,
si se despart, iar tu imparte-ti casa pe care a-i asteptat-o ani in gir.

O parte de adevar in aceastd judecatd, desigur, este. Dar numai o parte. Cat e de
mare si de periculoasd cealalta parte — ramane sa judece sociologii si juristii. De altfel
ultimii, prin perfectionarea legislatiei in vigoare, au si scos din circuit unele probleme ce
pana nu de mult erau considerate irezolvabile, simplificand astfel procedura casatoriei
si cea a divortului. Pe mine problema ma preocupa sub alt aspect. Cum vor avea acei
tineri insurdtei Incredere unul in altul, daca de la bun inceput relatiile dintre ei se bazeaza
pe neincredere? De ce casa, care trebuie sa-i uneasca si sa le insufle certitudine, devine

106



REVISTA DE LINGVISTICA SI STIINTA LITERARA, nr. 5-6, 2009

motiv de disensiuni? Sa ne mire acum de ce in republica noastrd numarul divorturilor
concureaza pentru primul loc cu cel al casatoriilor?!

Jocul acesta de-a procentajul e de o cruzime uimitoare. Se impart lucruri procurate
pentru viata lunga si fericita. Disparate, ele emand singuratate si durere. Se Tmpart copii
ndscuti pentru a complini fericirea parintilor si a le duce prin timp mesajul lor sufletesc.
Despartiti, ei reprezinta niste agchii de fericire, care, oricum le-ai imbina, nu pot alcatui
un intreg si nu pot duce prin timp altceva decat durerea izolarii. Intelegerea in mod filistin
aproblemelor casei, spiritul mercantil 1i surpa temeliile. Aceste probleme, discutate intr-un
fel sau altul pand acum de scriitorii nostri, ar trebui sa ne predispuna spre ample meditatii,
caci nu putem ramane linistiti la concluzia finald ce reiese clar din operele lor ca, cu
scurgerea timpului, casa traditionald, ca lacas de trai, devine mai bogata si mai durabila,
iar, ca imagine a caminului sufletului, — mai saraca si mai vulnerabila.

Citind aceasta fraza, cititorul poate ramane nedumerit: despre ce concluzie finala
privind casa poate fi vorba? S-a micsorat oare n urma discutiilor intr-atdt numarul
problemelor ce tin de casa, incat nu mai avem ce discuta? Nu. Acum, s-a schimbat radical
insusi statutul casei, statut ce presupune o abordare cu totul din alt unghi a problemelor
ei. Ceea ce au discutat pana acum scriitorii nostri tinea de statutul adapostului despre
care omul putea spune ca — si aceasta la modul sincer — casa 1i e casa, adica intruneste n
linii mari caracteristicile notiunii. in prezent, adica in ultimele doua-trei decenii, aceste
caracteristici intr-atat s-au deteriorat, incat nu mai pot fi incadrate 1n statutul notiunii de
casd, asa cum era ea inteleasa odinioard. Azi, cand fiecare al patrulea om nu locuieste
in casa lui, ci undeva in strainatate, cand fiecare al treilea copil nu se bucura, total sau
partial, de grija parintilor, acestia muncind din greu dincolo de hotarele tarii, cand relatiile
conjugale dintre sotii despartiti nu ne inspird nici un sentiment sfant, ci ne storc zadmbete
pe cat de stinghere, pe atat si de sincere, mai putem oare, referindu-ne la acestia, vorbi de
casd, mai avem dreptul sa le punem intrebarile traditionale ,,cu cine tii casa?” sau ,,ti-i casa-
casd si masa-masa?”’. Mai putem oare vorbi azi de acea matrice stilistica a comportarii,
bazata pe mitul celor sapte ani de acasa, despre care relatam la inceputul acestui eseu,
despre acea convorbire instructiva dintre soti In timpul hranirii gainilor, despre modul de
comportare a tinerilor in satul natal, spre deosebire de cei din satele vecine, despre felul
de tratare a cersetorului-ucigas, dictat de Dumnezeu si de etica incropita de secole a casei?
Nu mai putem vorbi, caci regulile matricei stilistice a casei traditionale necesita, cum am
vazut, o respectare imuabild, iar noi, azi, suntem ahtiati, dupa libertate, care fiind deseori
nelimitatd de nici o opreliste, trece 1n libertinaj. Si atunci, cautand sa obtinem comoditate
sufleteasca, cu ce ne alegem? Ne mai este azi, din punct de vedere moral, casa un lacas
confortabil? Nu pot crede.

Scriitorii din spatiul basarabean care — cinste si slava lor! — au tratat problemele
cele mai arzatoare ale casei in intelesul traditional al notiunii, acum tac. Nu pentru ca ar
fi indiferenti, ci fiindca s-au vizut necompetenti. Odatd cu plecarea, din cauza saraciei,
a oamenilor In strdinatate, casele romanilor din Moldova au ramas orfane, au devenit
sdrace nu numai material, ci §i spiritual, au ramas cu copii aproape lasati in voia sortii.
Problema cea mai stragnica e ¢ nimeni nu cunoaste la modul serios dimensiunile tragediei.
Circuld versiunea ca am avea 1 milion de migranti. Serviciul de graniceri numeste cifra
de 600-650 mii, dar recunoaste ca exista inca foarte multad lume oficial neinregistrata.
Cati sunt de acestia — nu se stie.

Saracia e, desigur, principala cauza a plecarii omului in strdinatate. Pe acei care au
plecat din acest motiv ii Intelegem. Dar cat vor sta acolo? Se vor Intoarce ei imediat dupa
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ce vor simfi ca starea materiald li s-a ameliorat? Participantii de mai inainte la migratii
anume aga procedau. E cunoscut, bundoara, faptul cd prin anii ’30 ai secolului XX multi
bucovineni, manati de saracie, plecau in America si in Canada. Ajunsi aici, stateau 3-4 ani,
adunau parale si se Intorceau — aproape toti! — acasa, aranjandu-si mai bine viata. Acum,
dupa depasirea crizei materiale, emigrantii incep in patrie pentru ei §i pentru copii cate
o casd cu doua etaje, apoi au grija sd adune bani pentru mobilare, lungind astfel timpul
aflarii in strainatate. N-am avea nimic de obiectat, daca, dincolo de aceasta tendinta de
inavutire, nu ar avea de suferit catastrofal celalalt sot si, mai ales, copiii, daca, dupa acest
maraton de adunare a banilor, omul, imbatranit de acum, nu s-ar trezi pe neasteptate cu un
sentiment de descurajare legitima. Ar trebui sd facem ceva pentru a-1 feri de aceste situatii
triste, pentru a-i echilibra poftele si gusturile exagerate.

Nu sunt putine cazurile cand omul pleaca de acasa in straindtate avand in patrie
o situatie materiala ireprosabild, motivandu-si pasul prin o mai buna organizare acolo
a muncii, o mai inaltd estimare a prestigiului personal. Aceasta substituire a proverbului
nostru sanatos ,.fie painea cat de rea, tot mai bine-n tara mea” prin zicala filistina ,,unde
mi-i bine, acolo mi-i patria” duce la Tmputinarea sentimentului national, la degradarea
personalitatii, la demolarea societatii. Facem ceva ca sd stavilim aceste procese cu
adevarat tragice si rusinoase sau ridicdim mainile in semn de neputinta? Deocamdata nu
vedem semne Incurajatoare.

Ceea ce e mai trist e faptul ca cu cat Tnaintam in timp, cu atat problemele plecarii de
acasa in strainatate in loc sa se diminueze, isi sporesc gravitatea, ajungdnd sa acapareze
zone, care s-ar parea a fi de neatins. Se stie, bundoara, ca distantarea sotilor atrage dupa
sine dorul unul de altul, intensifica dragostea dintre ei. Semnificativa in aceasta ordine de
idei e o scena din drama lui I. Druta Pésdrile tineretii noastre. Inainte de moarte Pavel
Rusu, personajul principal al dramei, isi face, sub forma de monolog interior, un examen
de constiinta:

Pavel Rusu: .. Nici nu-ti pot spune cat de bine Tmi pare ca pana la urma totusi
am dat de tine. Pe unde mi te-ai ratacit atata amar de vreme, dragostea mea de altadata?
Ce nu mi-ai iesit mai inainte in cale? ... Am ibovnicit o singura vara, iar verile au fost ele
parca facute pentru ibovnicie? Zile intregi unul praseste pe un deal, altul pe celalalt deal,
serile ne intdlneam pe furis, osteniti i colbditi. De abia ne agsezam alaturi si, gata, de amu
e miezul noptii, iesea mama-ta din casd sa te cheme. laca nici nu tin minte cd ne-am
sarutat, ca nu ne-am sarutat...

Fata: De doua ori.

Pavel Rusu: Uite, vezi, numai de doud ori...

Fata: Si te-a durut?

Pavel Rusu: M-a durut. Pentru ca, orice s-ar zice, ai fost si tu un copacel din
tineretea mea si amu, cand ma intorc cu gandul la anii trecuti, nu pot pierde o frunza,
darmite un copac intreg! lar acuma, la spital, in noptile lungi de chin si durere, cand
incep a-mi lua ramas bun de la toate cate au fost si cate n-au fost, mi-aduc aminte de
tine $i ma gandesc — oare chiar n-am s-o mai vad?

Fata (dupa o lungd framantare): Atunci, demult, tu ai fost cel cu sarutarea...
Se poate oare sa-ti intorc datoria?...

Pavel Rusu (uluit): Cum?! Sa fi pastrat tu dragostea ceea a noastra de atunci si
pana acum?!

Fata: Altminteri m-ai fi cdutat atata vreme si nu m-ai fi gasit...
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Intervalul de cand nu s-au vazut personajele, exprimat de Drutd prin fraza
»atdta amar de vreme”, echivaleaza, in calcul aproximativ, cam cu 30 de ani. E un timp
in care dragostea a fost pastratd cu sfintenie. Cine a pastrat-o? Ea, femeia, care ,,dupa
atata amar de vreme”, tine bine minte ca a fost sdrutatd de doua ori, ea, femeia, care stie
ca de puterea sfantd a dragostei ei depinde daca va fi ea, dragostea, péstrata sau nu si de
barbatul cu care, de altfel, nici nu a fost legatd legitim prin casatorie. Daca proverbul
~jupaneasa tine casa, iar jupanul tine drumul” e adevarat, apoi e tot atit de adevarat ca
acest jupan, avand o atare jupaneasd, va tine si el cu aceeasi sfintenie la casd ori in ce
directii l-ar ademeni drumurile. Stiu oare acest adevar verificat de timp jupanii, dar, mai
ales, jupanesele ce au plecat la castig in strainatate? E greu de spus. Pentru ca proverbul
citat pare sa fie apreciat in societate nu la cota gravitatii lui sfinte, ci — cu zadmbet pe buze —
printr-o fraza pretins filozofica, dar in realitate fals conciliatoare: femeia... da, ca femeia,
iar barbatul... mde, ca barbatul. Si fiindca in aceasta problema pana acum nu s-a facut
nici un sondaj sociologic serios care ar putea sd ne orienteze spre o concluzie sau alta.
Nimic de mirare, cidci In aceastd stare incertd se afla intregul proces de migratie.
E, dupa cum am spus, si motivul pentru care scriitorii in ultima vreme nu se prea avanta
la abordarea acestei problematici.

* * *

Casa — lacas de trai si casa — cadmin al sufletului... Notiunile acestea, care veacuri
de-a randul ne-au incélzit — la propriu si la figurat — sufletul, in jurul carora veacuri de-a
randul — cand mai liric, cAnd mai dramatic — am meditat, ne pun azi in fata unor probleme
deosebit de grave. Literatura, cu mijloacele sale specifice, in momentele prielnice,
a dezbatut pe larg aceste probleme. Totusi, ea ar avea Inca multe de spus. Si, suntem
convingi, va spune, daca sociologii, economistii, juristii, etnografii etc., prin studiile lor
prospective, la care speram odata si odata sa se incumete, atat fiecare in parte, cat si in
mod conjugat, vor defrisa terenul in aga masura, Incat scriitorii ar avea din nou conditii
prielnice pentru abordari artistice la inaltimea cerintelor timpului. Eforturile se cer unite
daca vrem sa ne fie casa casa.
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RECENZII

VASILE BAHNARU Elemente de semasiologie
romdnd, Chisinau, Stiinta, 2009, 288 p.

Domeniului semanticii si lexicolo-
giei, in mai multe privinte vaduvit de studii
speciale in stiinta romaneasca, 1i este con-
sacrata cartea Elemente de semasiologie
romdnd. Vom mentiona faptul cd autorul
a acordat prioritate termenului semasiolo-
gie, Intrucat acesta, in viziunea lui, pare
aexprima in modul cel mai adecvat demer-
sul cercetarii efectuate (p. 19). Lucrarea
este cu adevarat demna de remarcat, fiind
una de pionierat, temerara, care examinea-
za multilateral tot spectrul de probleme
de semantica lexicala referitoare la limba
romana. Autorul ei, dr. hab. in filologie
Vasile Bahnaru, pomenindu-se pe un teren
nedestelinit si constatand lipsa unor studii
speciale consacrate problemelor concrete
de semasiologie, care indiscutabil, este
,»una din directiile de frunte in lingvistica”
(p- 7), si-a propus sa suplineasca aceasta
lacuna a literaturii din domeniu.

Vom remarca de la inceput munca
asidua, ritmicd si cu rezultate meritorii
de la baza acestei lucrari. Interpretarile
intregului material din lucrare, extrem de
dense in demonstratii, au fost ,,concepute
in conformitate cu traditia incetatenita deja
in semasiologia moderna” (p. 8). Autorul
a considerat cd o circumscriere a ei ntr-o
arie teoretica si informativd aproape
exhaustiva va pune in valoare efortul de
a scrie despre semasiologia romana.

Cuprinsul lucrarii se constituie
intr-un sintetic §i explicit rezumat. Astfel
gasim incd din primele pagini o scurta si
utila incursiune in istoria cercetarilor din
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acestdomeniu, 1n care se cuprind, o serie de
informatii cu privire la obiectul cercetarii,
la stagiul cercetdrilor de semasiologie,
la transformarile suferite de domeniu n
decursul vremurilor. Totusi cvasitotalitatea
cunostintelor specifice semasiologiei se
concentreaza 1n cele doua parti urmatoare:
Semasiologie sincronica si Semasiologie
diacronica, 1n care autorul dovedeste
o minutioasd documentare, competenta
si rigoare si care, dupd parerea noastra,
reprezinti substanta lucrarii. In prima
parte cercetarea are un caracter sincronic,
examindrii fiind supuse unititile de baza
ale semasiologiei (definitia cuvantului,
definitia sensului cuvantului, definitia
semasiologica (semicd) a sensului lexical,
componentele sensului lexical, invarianta
si varianta semantica, tipurile de sememe);
categoriile lexico-semantice; categoriile
functional-stilistice ale lexiculuiromanesc,
respectandu-se  parerile  specialistilor
in domeniu, nu inainte ca autorul sa-si
expund propriile puncte de vedere. Sunt
analizate si formulate definitii pentru astfel
de notiuni ca cea a cuvantului, pentru care
s-au propus, cum era si firesc, Inca din cele
mai Indepartate timpuri, definitii multiple
si contradictorii. Autorul vine insi cu
propria definitie: unitate bidimensionald
de vocabular, dotata cu forma materiala
(sonora sau grafica) si cu sens (lexical
si/sau gramatical) §i cu o anumitd
disponibilitate de utilizare sintactica.
Aceste afirmatii coroborate cu afirmatia ca
unitatea lexicala (cuvantul) este un mesaj
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de o factura cu totul speciald dovedesc
intelegerea exacta a subtilitatilor definitiei.
In continuare autorul ia in dezbatere
problema sensului, care este una dintre cele
mai dificile, mai complicate §i mai confuze
ale semasiologiei, Intrucat ,,ea este legata
direct de problema de baza a corelatiei
dintre gandire si limba, dintre notiune si
cuvant” (p. 26), ajungénd la concluzia ca
sensul cuvantului poate fi definit drept un
ansamblu de trasaturi distincte ale unui
anumit segment din realitatea obiectiva,
reflectat in constiinta umand in calitate
de imagine tipizata si asociat cu un
anumit complex sonor (p. 30). Se propun,
de asemenea definitii pentru categoriile
lexicale cum ar fi polisemia, omosemia
(sinonimia),  antisemia  (antonimia),
omolexia (omonimia) s$i paralexia
(paronimia) unitatilor de vocabular, care
sunt importante prin valoarea lor stilistica
sporitd, prin prospetimea lor expresiva
si prin efectele stilistice, de multe
ori imprevizibile ale acestora (p. 77).
O remarca speciald merita si interpretarea
categoriilor  functional-stilistice, care
deriva din sistemul lexical al limbii. in
fine, autorul sustine cd este necesar sa
avem in vedere urmatorul fapt: caracterul
finit la un moment sincronic al limbii
presupune prezenta unei reale continuitati
semantice Intre sensurile cuvintelor
existente. Aceastd prioritate a lexicului
este determinatd de un fapt comun si
trivial: In limba nu sunt si nu pot fi cuvinte
izolate sub raport semantic. Fiecare
cuvant este legat prin zeci si sute de relatii
cu sensurile altor cuvinte. Prin urmare,
aceste relatii, pe langa cele de sinonimie,
de paronimie, de antonimie, derivative, de
polisemie, includ si cuvintele diferentiate
din punctul de vedere al utilizérii in timp,
in spatiu, in societate si in anumite stiluri
ale limbii (p. 114).

In partea a II-a a lucririi se face un
studiu diacronic al faptelor de limba, fiind
supuse analizei mutatiile semantice ale
unitatilorlexicale,pentrucareinliteratura
de specialitate s-a folosit o multitudine
de termeni si de imbindri terminologice:
schimbare a  sensului, schimbare
semantica, modificare a sensului,
variere a sensului, evolutie a sensului,
efect al sensului, deplasare a sensului
etc. (p. 164) si care se caracterizeaza
prin mutatia sau deplasarea relatiei
dintre semnificant §i semnificat din
punct de vedere onomasiologic si
prin modificarea structurii semice a
sememului derivant din punct de vedere
semasiologic (p. 165). Se incearca sa
se faca o distinctie netd intre mutatiile
semantice si fenomenele de limba
adiacente, precum sunt derivarea
lexicald, conversiunea, diferentierea
formala si semantica a unitatilor lexicale
etc. si care au o importantd deosebitad
in procesul de evolutie -calitativa
a vocabularului.

Bogata bibliografie, atit roma-
neasca, cat si straina (peste 20 de pagini),
utilizata in lucrare, constituie un corpus
reprezentativ pentru stadiul actual de
cercetari lingvistice in domeniul abordat
de autor.

Relevam capacitatea autorului de
a manui cu usurintd multitudinea de
termeni din domeniul semasiologiei,
speram cristalizati deja 1n definirea
conceptelor.

Scopul bine determinat al lucrarii,
capacitatea de sintezd si  analiza,
valabilitateaideilor originale sicompetente
bine formulate si argumentate, posedarea
terminologiei de specialitate, stilul
deschis si simplu, lipsit de pretiozitati,
dar capabil sa ne conduca la esenta ideii,
bogatul material faptic si documentar,
valorificarea critica, oportuna si selectiva
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a unei vaste bibliografii din literatura de
specialitate, formularea propriilor opinii
reusesc sa sporeasca valoarea lucrarii, sa
justifice nivelul stiintific al lucrarii si sa
demonstreze cat de necesar si complex
este studiul semasiologiei 1n lingvistica.
In concluzie, nu ezitim si apreciem
munca asidud de la baza elaborarii acestei
lucrari, rasfranta si in acribia cu care au
fost concepute capitolele ei, subliniind
ca lucrarea dr. hab. Vasile Bahnaru este
o contributie valoroasd in lingvistica,
folositoare astdzi pentru cei interesati de
limba romana si, mai ales, de semasiologie
si de lexicologie generald, oferind
studentilor de la facultatile de litere si de
la limbi moderne, precum si profesorilor
universitari, informatii necesare.

Niste observatii se cer totusi:
o lucrare de lingvistica, ca si, de altfel, de
istorie, geografie etc. nu se poate lipsi de
o listd de abrevieri, care uneori sunt
folosite de autor din abundentd pe unele
pagini: Trans., Maram., Ban., Olt. (p. 73);
comp., s. art., art. hot., pers., sg., vb., adj.,
pl., imperf., prez. ind. (p. 83); tc., v. sl.,
fr. (p. 89); anat., arheol., arhit., art. plast.,
bis., iht., ind. alim., chir. (p. 154).

Ar fi bine ca atunci cand se da un
numar mai mare de exemple, cum ¢ in
cazul celor de la p. 146, 147, acestea sa se
dea in ordine alfabetica.

VIORICA RAILEANU
Institutul de Filologie al ASM
(Chisinau)

Dictionarium valachico-latinum: primul dictionar
al limbii romdne/ Academia Romana. Institutul
de Lingvistica ,lorgu lordan-Al. Rosetti”; studiu
introductiv, editie, indici si glosar de Gh. Ghivu,
Bucuresti, Editura Academiei Romane, 2008, 392 p.

Dictionarul  anuntat in titlu,
depozitat in fondurile Bibliotecii
Universitare din Budapesta si datat in
jurul anului 1650, reprezinta cea mai
veche lucrare lexicografica scrisa cu litere
latine. Despre importanta acestuia pentru
vechea noastrd culturd vorbeste si faptul

ca asupra lui s-au aplecat filologi dintre
cei mai consacrati'. Cu toate incercirile
unor specialisti In domeniu de a supune
manuscrisul unei analize detaliate si de
a-1 tipari integral’, necesitatea stringenti
a unei editii critice bazate pe criterii
stiintifice moderne se impunea.

' Primul in acest sens este B. P. Hasdeu, care descoperd manuscrisul in biblioteca din Pesta,

la 1871. Peste cativa ani marele filolog revine asupra manuscrisului, editdndu-I partial si numin-
du-1 Anonymus Lugoshiensis. Mai tarziu, lexiconul este analizat succint de Nicolae Densusianu, in
1878, cercetat si, partial, publicat de Grigore Cretu, in 1898, care 1i imprima un nume nou: Anony-
mus Caransebesiensis. Opinii despre cel mai vechi dictionar romanesc au lansat, in anii *30-’40,
sec. XX, Nicolae Draganu, Carlo Tagliavini, Nicolae Cartojan, Sextil Puscariu, Ladislas Galdi s. a.
cercetatori ai vechilor documente scrise.

* Dintre acestea trebuie mentionatd, in primul rind, lucrarea lui Mihail Halici-tatil, Dictio-
narium valachico-latinum (Anonymus Caransebesiensis). Studiu filologic si indice de cuvinte de
Francisc Kiraly [Timisoara, 2003].
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Aceastd idee a urmarit-o Gheorghe
Chivu, cunoscut filolog si editor al
monumentelor scrisului vechi romanesc,
care, dupd intense cercetdri minutioase',
a dat la iveald editia despre care discutam.
Volumul prezentat aici cuprinde, in ordine,
Cuvant-inainte (p. 5), Studiu filologic
(p. 7-35), Studiu lingvistic (p. 36-62), Nota
asupra editiei (p. 63-67), textul propriu-
zis al lexiconului (p. 71-133), Note
(p. 134-178), Indice de cuvinte, forme,
locutiuni  §i  sintagme (p. 179-267),
Glosar (p. 268-284), Facsimile (p. 287-
382) si doud rezumate: in limba franceza
(p. 383-385) si In limba maghiara
(p- 387-389).

In sectiunea Studiu filologic,
conform cu traditia editarii vechilor
documente romanesti, sunt eclucidate
o serie de aspecte, cum ar fi, de exemplu,
descrierea manuscrisului (ms. pastrat la
Biblioteca Universitard din Budapesta
sub cota H.3., in -8°, continand, in cele
177 de file, un dictionar roméan-latin,
scris de o singurd persoand, in alfabet
latin §i ortografie maghiard), datarea
lexiconului (pundnd la bazd marcile
hartiei folosite, Gh. Chivu avanseaza
ideea ca cel mai vechi dictionar al
limbii romane a fost scris ,,la mijlocul
secolului al XVII-lea (la o data cuprinsa,
potrivit sistemului de calcul acceptat
in filigranologie, intre 1640 si 1660)
(p- 19), localizarea manuscrisului
(autorul manuscrisului, un foarte bun
cunoscator al limbii romane si al limbii
latine, este un anonim originar din
Caransebes), modelul dictionarului (in
redactarea dictionarului autorul anonim,
opineazd Gh. Chivu, e posibil sa se fi
raportat la un model latino-maghiar sau

»hu poate fi exclusd consultarea <...>
unor texte romanesti (inclusiv a unor
lexicoane) ce proveneau din alte zone
culturale, unele dintre acestea fiind scrise
foarte probabil chiar cu grafie chirilica”
(p- 32).

Studiul lingvistic trateaza pe larg
mai multe probleme. Astfel, iIn cadrul
grafiei sunt analizate detaliat inventarul
si valoarea foneticad a grafemelor, precum
si semnele diacritice si cele de punctuatie,
editorul remarcand faptul ca ,autorul
textului si adnotatorii primei redactari au
folosit preponderent modelul ortografic
maghiar, pe care au incercat sa-1 adapteze
pentru notarea unor sunete specifice
limbii romane” si ,,incercarea Invatatului
banatean de a crea grafeme specifice
pentru scrierea limbii romane” (p. 47).

Fonetica dictionarului reflecta,
in general, particularitati caracteristice
in epoca variantei literare in zona
Banat-Hunedoara, desi, cum sustine
Gh. Chivu, ,,grafia textului, modelata dupa
normele scrisului maghiar, nu permite
insa totdeauna, in primul rand din cauza
absentei unor grafeme specializate pentru
vocalele centrale, distingerea intre unele
fonetisme regionale, precum durificarea
consoanelor, si trasaturile fonetice de uz
general” (p. 47).

In seria trasaturilor referitoare la
vocalism sunt trecute, de exemplu,
conservarea etimologica a lui [a] protonic
neaccentuat (ladita, macar, zahar; cf. Insa
si catarama), a lui [4] medial aton (pahar,
fameie, radic), a lui [e] (detor, detorie,
cf. insa [e] > [i]: berigata, crestin,
ficior, precum si dinte, minte), a lui [i]
(sidalma, sirma), a lui 1] (intru, imblu;
cf. si inima, inel, dar si [1] > [i]: vind,

1 . . . .o . . . . . A A .
Vezi Gh. Chivu, Opinii recente asupra celui mai vechi dictionar romdnesc, in ,,Limba

=9

romana”, XXXVI, 1987, nr. 3, p. 208-215; Idem, Din nou despre Anonymus Caransebesiensis.

In asteptarea editarii textului, in ,Limba roman

a7, XXXVIII, 1989, nr. 2, p. 133-140; Idem,

Anonymus Caransebesiensis — manuscris romdnesc de la mijlocul secolului al XVII-lea, in ,,Limba

si literatura”, I-11, 2003, p. 26-27.
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tiner), a lui [o] aton (cocon, cocos; cf.
insa [o] > [u]: ingrupdciune), a lui [u]
(preut, uspat; cf. [u] > [i]: mincinos si
[u] > [1]: framsete, poranca).

Caracteristic consonan-
tismului este: pastrarea intactd, de
regula, a bilabialelor si a fricativelor
(piept, bine, miel, fiara, vitel); in cazul
dentalelor [t] si [n] formele palatalizate
(povestie, giuniel) alterneaza cu formele
nepalatalizate (dinte, giunelag); [dz]
este, cu mici exceptii, general (budza,
dzic), formele astdzi literare fiind
nerecomandabile de catre autorul anonim
al dictionarului (,,zeama vide dzeama”);
[r] are timbru fie moale, fie dur
(crep — crap); [§] si [g] apar doar in forma
etimologicd (deschid, gios); [h] este
conservat (prah) sau trecut la [f] (pofta)
ori la [v] (varv).

Morfologia, data fiind structura
specifica a textului, ofera mai putine
informatii. In cazul substantivului
se  constatd:  conservarea  formei
etimologice la unele masculine (cdrnat,
copaci, voievodd) si feminine (arame,
grindine, lature); neutre cu forme refacute
(stalpar, testemeu), singulare analogice
cu desinenta -e (prapure, tarmure, vifore)
si forme de plural atat in -uri (lafur<i>,
ramur<i>), cat si in -ure (cuibure); forme
in -iei la genitiv articulat al femininilor
(,,larba matiei”, ,jiarba Sventei Mariei”)
sau prezenta constructiei de + acuzativ
cu valoare de genitiv (,,datatura de har”,
nrugdtor de Dumnedzeu”).

Articolul hotarat  enclitic
este fluctuant 1n toponime (Bocosnitd,
Maciova, dar si Cricova, Suceava);

articolul posesiv (genitival) este variabil
(a cincea, al doile) sau invariabil (a tdu).

Pronumele personale atone
sunt constant postpuse verbelor, iar,
alaturi de reflexivele sine, se, apare si
forma etimologicad de dativ sie; paralel
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cu demonstrativele cunoscute astazi,
se Intalnesc si unele forme specifice
graiurilor banatene (hal, hala); la fel in
cazul pronumelor nehotarate (voarecare,
voarece, acarcine) si in cel al adjectivelor
pronominale feminine (vrea); care este
invariabil, iar dintre pronumele negative
se intalnesc nime si nimica.

Verbul inregistreaza, cu referire
la conjugare, oscilatii de tipul aburedz,
sanatosedzu-md, infrumusetesc, inselesc;
forme alternante se constata in exemple
de tipul prand — prandzesc, ur — uredz,
formeleiotacizate suntin minoritate (credz,
poci) fata de cele refacute (aud, pot, pun);
a analogic apare destul de frecvent la
verbele de conjugarea I: dezbrac, rabd,
scap; vezi insa si imbat, infas.

Adverbul se caracterizeaza prin
intrebuintarea unor forme ,,mai putin sau
deloc prezente in alte scrieri din epoca:
acar ,macar”, astara ,,deseara”, calareste
»calare”, dai (si daite, daitile) ,,cel putin,
macar”, hici ,deloc”, iarasite ,iarasi”,
macarunde ,oriunde”, scopos ,,in mod
demn”, tiri ,,cum...asa si”’, voare ,0are”
(p. 56); acmu (si loc. adv. de acmu inainte,
pdna acmu, pre acmu) este concurat, doar
o data, de acuma.

Dintre celelalte parti de vorbire,
sunt consemnate cu sens etimologic
prepozitiile alean ,impotriva”, spre
»peste” si conjunctiile sa ,daca”,
cdce pentru ca”, cu cdt ,,deoarece”.

Interjectia dispune de
numeroase forme, multe dintre ele fiind
atestate In graiul local sub influenta limbii
maghiare (aos ,,hei”, iai ,,vai”, nosa ,,hai”,
ite-1 si vai ,,vai”; vezi, de asemenea, abes,
cuvant folosit ca afirmatie).

Vocabularul lexiconului, caracte-
rizat din punctul de vedere al numa-
rului  de cuvinte-titlu  inregistrate
(5326 de intrari), ,este cel mai cuprin-
zator dintre manuscrisele si tiparitu-
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rile alcatuite In primul veac al scrisului
in limba romana™ (p. 58). In functie de
origine, Gh. Chivu grupeaza cuvintele
inregistrate in lexicon in: a) termeni
mosteniti din latina (astdzi disparuti
sau cunoscufi regional), cum sunt: ai,
arm, betit, calari, custa, ferica, frambie,
fugaci, fur, fuste, giude, Imbuiestru,
Imputa, incari, incinde, lard, mascure,
namai, numdra ,a citi’, paninc,
timoare, toapsec, trepada, vergurd,
b) Imprumuturi maghiare, ca: acar
~macar”, basau, capta, festic, garas,
hamus, ispan, lacsag, megheleu, naramce,
parcan, ratot, saicd, spec, tandu, tipou,
valau; c¢) imprumuturi sarbe, de felul:
babita, caraba, dica, faida, garclean,
ialovita, lovet, matrac, opreg, pantir, razda,
sagnd, sdran, treasc, urezmic, vrachitd,
zomonitd; d) termeni sds e §ti, cum sunt:
bugla, ciorogar, flisca, gales ,panza”,
hep, loding ,cartusierd”, mdieran, slog,
surd, targd, trinci, tagra, zamalf, e)
imprumuturi turcesti, precum: afiom,
chisim, corbaci, iuzbas, levente, testemeu,
zabet; f) imprumuturi directedinlimbile
latina si neogreaca, de ex., artic,
laterna, mirac, proba, stema, tambar sau
g) neologisme patrunse prin filiera
limbii maghiare, ca: barbir, cordovan,
costei, misd, oscoala, piat, posta, probalui,
procator, testement.

Ceea ce particularizeaza voca-
bularul dictionarului este si faptul ca
autorul anonim Intrebuinteaza un numar
impresionant de numiri de plante, de
arbusti ornamentali, de cereale si legume,
de pomi fructiferi, in acest sens lexico-
nul propunand ,,cel mai bogat inventar
de termeni etnobotanici dintre scrieri-
le romanesti alcatuite pand la mijlocul
secolului al XVIII-lea” (p. 60).

Lexicul dictionarului inregistreaza
si o bogata listd de serii sinonimice
(barates — prietnic, cada — putind,
ingiur — siduiesc, haida — ni —nosa,
izimesc — sec — usuc, pisc — rit — tic,
boaghe — gramada — jireada — stog,
cocon — copil — fat — fecior — fiu,
hara — mdncatura — pdra — price —
prigoand — sfada — vreava), precum si
un numar mare de derivate (grosame,
lotrame, coltan, gropan, secdciune,
slutdciune, Impdcaturd, scapdturd,
margenaret, unghet, brosconi, lotroni,
mersurd, zmulturd, craiut, pdascut,
necurat, neharnicie, zauit, zauitatul).

Nu mai putin semnificative sunt
si familiile de cuvinte, ca: apdra —
apardtoare — apdardtor — apdrdaturd,
bun — bunete — bunisor — bunad-
tate — imbuna — imbunare — imbunat,
incalta—incaltat—incaltamant—incult—
descult — desculta — descultat.

Rezumand analiza vocabularului,
suntem iIntru totul de acord cu
Gh. Chivu, care trage urmatoarea
concluzie: ,,Structura lexicului Inregistrat
in Dictionarium valachico-latinum arata ca
invatatul caruia 1i datoram forma de baza
a manuscrisului a dorit, foarte probabil,
sd ofere o imagine cat mai cuprinzatoare
asupra vocabularului utilizat de banateni
la mijlocul secolului al XVII-lea. Acest
vocabular era ilustrativ deopotriva pentru
varianta literard specificd zonei, pentru
subdialectul local, marcat de numeroase
imprumuturi din maghiard sau din
sarba...” (p. 62).

Textul propriu-zis al lexiconului este
precedat de Nota asupra editiei, in care
Gh. Chivu, anticipand o eventuald nedu-
merire a cititorului privind reeditarea ma-
nuscrisului (dupa totusi publicarea, fie si

! Cu referire la statisticile curente, se constatd ¢ Dictionarium valachico-latinum intrece cu
mult, ca numar de unitati utilizate, vocabularul inregistrat in Psaltirea Scheiana, Psaltirea Voroniteand,
Cazania lui Varlaam si Cazania a II-a a lui Coresi (vezi datele statistice exacte la p. 58).
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partiala, efectuatd de catre B. P. Hasdeu,
Gr. Gretusi Fr. Kiraly), argumenteaza nece-
sitatea prezentei editii prin faptul ca ea este
o editie stiintificd moderna, in care au fost
emendate nu putinele interpretdri eronate
ale unor grafii de citre cei trei editori'.

Pentru o mai bund cunoastere
si utilizare a materialului lingvistic
din lexicon, autorul editiei a anexat la
transcrierea integrala a dictionarului si la
facsimile (din pacate, acestea din urma
fiind date la sfarsitul volumului, ceea
ce Ingreuiaza, intr-un fel, consultarea si
verificarea transcrierii) o listd impunatoare
de note (5326 de explicatii), un indice
exhaustiv al cuvintelor, locutiunilor si
sintagmelor cuprinse n lexicon si un
amplu glosar, continand 1595 de cuvinte,
forme si fonetisme disparute din romana
actuala sau intrebuintate dialectal.

Volumul de proze populare comice
Pataraniifolclorice ale romdnilor sovietici
[...], elaborat cu un respect aparte pentru
umorul popular, este o carte rard in spatiul
etnocultural basarabean in sensul calitatii
pieselor folclorice incluse in ea si al tratarii

La preocuparile mai vechi ale lui
Gh. Chivu privind editarea documentelor
scrise in limba romana cu alfabet chirilic,
trebuie adaugat si efortul considerabil
depus in vederea scoaterii din anonimat
a textelor romanesti redactate dupa model
latin. In acest sens, lucrarea intitulata
Dictionarium valachico-latinum: primul
dictionar al limbii romdne 1 se alatura
editiei primei gramatici a limbii romane
scrisda in limba latind’, ambele studii
constituind contributii  valoroase 1n
vederea punerii in circuitul stiintific
a vechilor noastre texte, risipite in fonduri
de arhiva si biblioteci striine.

GALACTION VEREBCEANU
Institutul de Filologie al ASM
(Chisinau)

Pataranii folclorice ale romdnilor sovietici din
Basarabia, stinga Nistrului, nordul Bucovinei,
nordul Transilvaniei, Caucazul de vest. Studiu
introductiv, selectarea si ingrijirea stiintifica
a textelor: Victor Cirimpei, Chisindu, Editura
» Lipografia Centrala”, 2008, 224 p.

lor teoretice. Autorul cartii, folcloristul
V. Cirimpei, a cercetat o problema
extrem de dificila, dupa parerea noastra,
care rezida in selectarea, din tezaurul
comic popular din afara Romaniei,
a folclorului autentic, pastrind, in acelasi

" Un exemplu concludent in acest sens este interpretarea lui mashé, grafie pentru maja
,unitate de masura pentru greutate”, ca maske de catre B. P. Hasdeu si Gr. Cretu si marha de catre
Fr. Kirdly. Aceasta a condus la faptul ca dictionarele istorice, pe baza acestei transcrieri gresite, au
mentionat cd ,,neologismul masca este inregistrat pentru prima data in Anonymus Caransebesien-

sis” (p. 64, nota 10).

* Vezi Institutiones linguae valachicae. Prima gramaticd a limbii romdne scrisd in limba
latina. Editie critica de Gheorghe Chivu. Revizia si traducerea textului latin de Lucia Wald, Bucu-

resti, Editura Academiei Romane, 2001, 166 p.
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timp, naturaletea povestitului oral. Se
stie cd omul traditiei, Inzestrat cu simtul
umorului, glumeste foarte nuantat. El poate
face o expunere spirituald, plind de haz,
destinata publicului larg sau, dimpotriva,
o gluma adresatd unui auditoriu restrins.
Creatorul anonim, dotat cu har umoristic,
are in arsenalul sdu §i naratiuni comice
terifiante, la a caror audiere simti ca te trec
fiorii. Asadar, comicul folcloric, comicul
in genere, este complex, variat, nuantat
sentimental; blajin intr-un caz, caustic in
altul, bonom sau neindurator, discret sau
impins pina la limita decentei.

Autorul, folclorist prin excelenta,
el insusi un umorist autentic, nu este
la prima abordare de acest gen. Unele
aspecte teoretice ale comicului de sor-
ginte populard sint abordate in mono-
grafia sa Realizari ale folclo-risticii
timpurii moldovenesti (Chisinau, Stiinta,
1987, p. 7-8), urmarind apoi acest
fenomen estetic in volumele Snoave si
anecdote (alcatuire, articol introductiv si
comentarii, Chisindu, 1979), Ace pentru
cojoace (carte de glume, anecdote
si snoave, cu o instructivd postfata;
Chisinau, 1985), Snoavele, anecdotele,
glumele in cartea Creatia populara
(Curs teoretic de folclor romdnesc din
Basarabia, Transnistria si Bucovina),
Chisinau, 1991, Snoave, anecdote,
glume, pidosnicii in volumul Folclor
din Tara Fagilor, Chisinau, 1993,
Generatorii risului folcloric, aspecte ale
operei lor In RLSL, 2007, nr. 3-4, Pozne
cu alde Pdcala. Povestiri si dialoguri
din folclorul comic romanesc (selectie,
prefatd, comentarii), Chisindu, Editura
Grafema Libris, 2007 s.a. In aceste
studii introductive, postfete si capitole,
cercetatorul V. Cirimpei vine cu explicatii
referitoare la speciile folclorului comic,
multe la numar, descoperite si formulate
ca unitati artistice de sine statatoare.

Referitor la volumul recent aparut,
trebuie sd apreciem cu nota bene sintagma
din titlul volumului ,,pataranii folclorice
ale romanilor sovietici”, introdusa
pentru prima datd in circuit stiintific de
V. Cirimpei. Intr-adeviar, naratiuni de
folclor comic al romanilor aflim in cele
189 de volume si brosuri, enumerate
in bibliografia editiei Snoava populara
romaneasca de Sabina-Cornelia Stroescu
(Bucuresti, 1984), dar lipsesc naratiunile
de folclor comic al romanilor ,,din afara
actualei Romanii” (p. 18). Culegerea
si publicarea pataraniilor folclorice ale
romanilor din nordul Transilvaniei, aflat
in spatiul sovietic, reprezintd o valoroasa
completare a golului sesizat.

Cartea, pe care o prezentam
publicului larg, demonstreaza o data
in plus vitalitatea comicului popular.
Daca in cazul altor specii folclorice
constatdm o anume stare de dezagregare
esteticd, speciile comice continuid sa
fie viabile, sint prezente in repertoriile
folclorice, se innoiesc tematic, cuprind
variate sfere ale vietii sociale si politice.
Glumele populare au public, sint
ascultate cu zimbetul pe buze, provoaca
risul molipsitor, stigmatizeazd natura
individului contemporan lacom, hapsin,
infumurat, egoist, viclean, increzut,
lipsit de inteligentd, adica individul
care intruchipeaza aspecte reprobabile
ale societatii.

Lucrarea Pataranii folclorice |...]
ofera publicului contemporan mostre de
umor popular de buna calitate. Principiul
care a stat la baza alcatuirii antologiei,
selectdrii textelor este cel estetic, pe de
o parte. Pe de altd parte, pentru a face
volumul cit mai accesibil unui public larg,
caci s-a dorit sa fie ,,destinat cititorilor
de toate virstele”, autorul a redus unele
regionalisme, in paralel cu neaosisme
si dialectisme explicate cu exactitate
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si laconism, indicind uneori chiar si
accentele unor cuvinte. In consecinti
a reusit sd prezinte pagini de comic
popular autentic, naratiunile pastrind
specificul graiului popular si statutul de
vechime al unor subiecte.

Vom exemplifica printr-un fragment
de snoava, culeasa de la un batrin
(81deani)din Solotvino (Slatina), regiunea
Transcarpaticd, Ucraina (p. 154):

,,O fost un om, tare bun om. Da ra
[rea] femeie o avut.

Cind iné [venea] sara de la lucru,
in loc sd-i pua [pund] de mincat, femeia
se sfade cu el.

Nu mai stitt omul ce sa faca.

Odata, cind a capatat plata, s-o dus
la doftor.

— Ce ai omule?

— Tare ra femeie am ... Sa-mi dai
ceva colburi [prafuri medicinale], ca sa fie
mai buna.

Doftoru ’ o zis:

— it dau, da-s tare scumpe.

— Apoi sa hie [fie] cit de
scumpe ...”.

Volumul pe care il recenzam are,
in viziunea noastrd, §i valoare de manual
pentru tindra generatie. Astdzi nu oricine
poate savura umorul popular de la sursa.
Multi 11 vor gusta, ,descoperindu-1”,
tocmai datorita acestei carti.

Una din preocuparile stabile ale lui
Victor Cirimpei, dupa cum am afirmat mai
sus, este definirea exactd a naratiunilor
comice. Autorul ne convinge ca poporul,
farda a recurge la uneltele investigatiei
stiintifice, a avutintuitia clard a specificului
fiecarei naratiuni comice. Desi nu a
acordat o prea mare atentie terminologiei,
naratorul de tip folcloric a avut in fata
intotdeauna imaginea clara a ceea ce
spune: glumad, glumitd, tacla, pidosnicie,
snoava, Intimplare cu haz, raspuns istet
etc. V. Cirimpei considerd, pe buna
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dreptate, ca vechea definire a naratiunilor
populare comice doar ca snoave sau, cel
mult, ca snoave si anecdote este depasita,
nu corespunde adevarului ,de teren”.
Naratiunile comice populare sint mai
diverse decit incorsetarea lor in termenii
snoava $i anecdota; ele se incadreaza in
mai multe specii ale comicului popular.

Un accent special, de larga
semnificatie culturald, pune folcloristul
V. Cirimpei pe necesitatea constientizarii
de catre cititori a comunitatii subiectelor
comice §i a structurii personajelor
acestora la toate popoarele lumii.
Limbile popoarelor diferd, insa aspectele
si problemele vietii care antreneaza
abordare comicd, sint aceleasi sau
mult asemdnatoare in cele mai diverse
colturi ale lumii. In studiul introductiv,
folcloristul se opreste asupra tipologiei
subiectelor de naratiuni comice ale
romanilor, relevind, totodata, semnificatia
numelui personajului comic principal
(cazul lui Pacald in naratiunile comice
romanesti), la numeroase popoare de
pe globul pamintesc: cum e la japonezi,
coreeni, chinezi, vietnamezi, indonezieni
etc.; cum e la armeni, osetini, persani,
evrei, etiopieni etc.; cum e la estonieni,
letoni, polonezi, nemti, italieni; la
indienii Americii de Nord, brazilieni,
chilieni etc., etc. Si nu numai ca Pacala,
care, la romani, ,,in multe situatii [...]
este impreuna cu Tindala [...]; astfel de
perechi sint in folclorul comic al diferitor
popoare” — armeni, coreeni, malgasi,
niponi, rusi, unguri (p. 7).

Fiecare creatie folcloricd este
precedatd, nu urmatd (ca in multe alte
carti de acest gen), de o fisa documentara
cu datele sursei textului si — ceea ce
este mai important — cu numirea speciei
de naratiune populard comica, pe care
o reprezintid (snoava, anecdotd, gluma,
pidosnicie, intrebare cu raspuns istet).
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Autorul afirma ca volumul Pataranii
»sugereaza cunoagterea: despre ce i cum
rid folcloric roménii instrainati de vatra
nationala (cei sovietici — n. n.), care este
contributia lor la tezaurul de folclor comic
romanesc, prin ce se aseamana si, mai
ales, prin ce se deosebesc, din perspectiva
risului  folcloric, de celelalte etnii ale
lumii, care e partea lor de originalitate”
(p- 19). Am subliniat intentionat acest
final de fraza pentru a releva faptul ca
angajamentul cercetatorului nu a fost pe
deplin realizat, chiar si la nivel de sugestie
(,,sugereaza cunoasterea”), or, este vorba,
intr-adevar, despre un obiectiv greu de
atins, dar nu si irealizabil. O cercetare
profunda si de substanta, intreprinsa de o
echipa de cercetatori ai creatiei populare,
temeinic documentati in problema data ar
putea elucida cu succes si acest aspect,
destul de dificil, al problemei. in sfirsit,

trebuie sa precizam faptul ca referintele
la asemanarile, deosebirile $i ,,partea de
originalitate” a prozei comice analizate, In
raport cu ,,celelalte etnii ale lumii”, nu se
poate face fara precizarea aportului pe care
il aduce intregul folclor comic romanesc
(nu doar cel al romanilor sovietici).

Oricum, autorul cartii recenzate,
folcloristul V. Cirimpei, are meritul de a fi
realizat, printre primii, o reusita probd de
cercetare a problemei.

Avem convingerea ca efortul
autorului de a transmite naratiunile
populare comice romanesti cititorilor
de diferite virste, prin mijlocirea acestei
lucrari — studiu, texte, note, glosar — este
pe deplin indreptatit.

ANGELA PASAT
Institutul de Filologie al ASM
(Chisinau)

Azviku napoooe Kazaxcmana (Limbile popoa-
relor din Kazahstan), Astana, Kazahstan,
Editura Arman-PV, 2007, 300 p.

Lectura acestei carti mi-a fost
precedata si, intr-un fel, pregatita de
o conferintd pe care a tinut-o una dintre
autoare — profesorul E. D. Suleimenova
— in cadrul Scolii tinarului profesor, care
si-a desfasurat lucrarile la Universitatea
Lingvistica de Statdin Moscova. Claritatea
expunerii, argumentarea fundamentata si
implicarea sint calitati deopotriva comune
pentru discursul si prezentarea facuta
de reputata lingvista kazahd si studiul
Limbile popoarelor din Kazahstan, care a
vazut lumina tiparului in 2007 la editura
Arman-PV din Astana, Kazahstan.

Titlul Limbile popoarelor din
Kazahstan nu trimite, cum am fi tentati
sa credem, la un obisnuit dictionar al
limbilor. Studiul dezvaluie cel putin trei
paliere ale lecturii: descrierea limbilor
vorbite 1n Kazahstan; fundamentarea
politicii lingvistice din aceastd tard,
notiuni si principii de politica lingvistica,
precizari si delimitari terminologice
intr-un domeniu de actualitate deose-
bitd — sociolingvistica. Interferind pe
parcursul demersului, palierele se
identifica si 1n parti aparte ale studiului:
un glosar de termeni sociolingvistici,
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un capitol axat pe clasificarea limbilor
vorbite in Kazahstan si o pare
introductiva in care descrierea situatiei
lingvistice din Kazahstan este penetrata
de delimitari si argumentari stiintifice.

1. Kazahstan reprezinta o diversitate
lingvistica deosebita, inscriind in spatiul
sau 126 de limbi vorbite curent. Si cu toate
cd polilingvismul si policulturalismul in
spatiul unei tari reprezintd, la momentul
actual, o normalitate, cifra de 126 de limbi
(diferite ca genealogie, structurd, tip,
distanta de tara titulara etc.) in perimetrul
unei singure tari nu poate sa nu suscite cel
putin curiozitatea.

Tara in care pind in anul 1897 etnia
majoritara titulard constituia 81,7% din
populatie, Kazahstan prezinta si o situatie
unicad de descrestere (in 1959, kazahii
reprezentau 30,0% din populatia tarii)
si crestere (in 2005, procentul acestora
atinge cota de 57,9) a populatiei autohtone
si de transformare, in urma unor procese
naturale sau fortate, intr-un stat diversificat
sub aspect lingvistic si cultural.

Procesele care au generat aceastad
situatie tin de anexarea Kazahstanului
la Rusia (anii 1731-1865); revederea
repetatd a hotarelor tarii; particularitatile
perioadelor sovietica, pre-, postsovietica;
schimbarile cardinale care au marcat intreg
sistemul social; modernizarea societatii si
a economiei statului suveran Kazahstan.
In particular, autoarele mentioneaza:

— confiscarea, in perioada reformei
stolipiniste, a 30% din paminturi,
exproprierea kazahilor si improprietarirea
taranilor rusi §i ucraineni, care a avut drept
rezultat formarea grupelor etnice de slavi
in nord-vestul, nordul, estul si sud-estul
Kazahstanului;

— catastrofa demografica din 1929-
1933, care s-a soldat cu micsorarea de 2,4
ori a numarului de kazahi si transformarea
acestora in minoritate nationald pind in
anul 1966;
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— deportarea masivd a reprezen-
tantilor diferitor etnii in Kazahstan;

— migrarea, deportarea etnicd si
evacuarile din perioada razboiului si din
perioada postbelica;

— prelucrarea telinei §i invitarea
specialistilor straini;

— emigrarea In perioada imediat
postsovietica si imigrarea in perioada de
suveranitate etc.

In situatia unei diversitati lingvistice
atit de pronuntate, doar o abordare
axata pe cele mai moderne realizari ale
sociolingvisticii, considera autoarele, se
poate solda cu elaborarea unei politici
coerente, echilibrate, dar consecvente, in
sfera functionarii limbilor.

Lucrarea reprezintd, 1n acest sens,
la primul nivel cognitiv, o tentativd de
definire sireglare a aparatului terminologic
al sociolingvisticii, o tentativd de a crea
studii sistematice, inscriindu-se in linia
cercetarilor de sociolingvistica existente
in aceasta tara.

Sub acest aspect, doud trasaturi
ale cercetdrii stiintifice se evidentiaza cu
pregnanti: preciziasiobiectivitatea. Insens
direct, aceste doud trasaturi se realizeaza
prin: (1) importante delimitari §i precizari
terminologice, cum ar fi /limbd etnica
»limba unei etnii (popor, nationalitate)
date, limba de (auto)identificare cu
etnosul”, limba titulara ,limba natiunii
(etniei), prin al carei nume este numita
si tara”, limba minoritara ,]limba etniei
minoritare”, [limba majoritara ,limba
etniilor majoritare”, [limba diasporei
»limba unei parti a etniei care locuieste
in altd tard decit patria istorica” etc.; (2)
reconsiderari ale teoriilor si ,miturilor”
existente in sociolingvistica.

Aspectul din urma vizeazd, mai
cu seama, ,,miturile” despre vitalitatea
si renagterea limbii, care, doar aparent,
in opinia autoarelor, sint probleme
referitoare la limbile minoritare si pe cale
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de disparitie. ,,Demitizarea” ofera solutii
atit ca aplicare concretd in cazul limbilor
vorbite Tn Kazahstan, cit si ca generalizari
valabile si pentru alte spatii lingvistice.

(a) Desi termenul renastere
coreleazd mai curind cu notiunile /imba
moartd, limba pe cale de disparitie,
moartea  limbii, pierderea  limbii,
schimbul de limbi, procesului renasterii se
preteaza si limbile pe cale de disparitie,
nationale, minoritare, de stat, oficiale,
polinationale, internationale, universale,
cu o scriere veche sau cu o scriere mai
noud, fara scriere, diferenta tine doar
de ,,programul” de renastere, raportat,
rational, la vitalitatea limbii.

(b) Afirmatia cd unele limbi, prin
natura si starea lor, impiedica eficientizarea
procesului de renagtere este sustinutd
de argumente nefondate de felul ,,limba
respectiva nu poate satisface necesitatile
comunicative”, ,limba respectiva este
insuficient dezvoltatd”, ,e prea tirziu
pentru renagterea acestei limbi” etc.
In opinia autoarelor, orice limba poate
renaste.

(c) Renasterea unei limbi nu
presupune, cum se crede, de obicei,
revenirea la o forma si un stadiu anterior,
raportat la necesitatile functionale
anterioare.

(d) Renasterea limbii nu este un
proces care poate fi realizat doar prin
concursul guvernelor si a unei politici bine
orientate a statului. Dimpotriva, eficienta
procesului de renastere depinde mai mult
de bunavointa si insistenta vorbitorilor.

(e) Renasterea limbii nu este un
proces, a carui viteza poate fi reglatd doar
de subiectii politicii lingvistice.

O planificare lingvistica, in opinia
autoarelor, trebuie si se detaseze de
miturile renasterii §i vitalitatii limbii,
tinindu-se cont si de alte delimitari si
aspecte ale problemelor in cauza:

— renasterea ca proces §i renasterea
ca rezultat;

— renasterea corpusului si renag-
terea functionald (in corespundere cu
statutul limbii);

e renasterea limbii trebuie sa
urmareascd scopuri reale In corespundere
cu resursele limbii, cu particularitatile
cultural-istorice ale dezvoltarii societatii
si cu multitudinea cauzelor determinante
ale situatiei lingvale;

e drepturile  lingvistice ale
vorbitorilor limbii in renastere nu trebuie
sd se intersecteze cu drepturile altor
vorbitori;

e procesul de renagtere a unei limbi
urmeaza o schema ascendenta;

e cxistd o legaturd strinsd intre
renasterea limbii, pe de o parte, si prezenta
unor indicii, obiectivi si subiectivi ai
vitalitatii limbii, pe de altd parte, care
permit sa se afirme ca renasterea limbii
presupune, de fapt, intérirea vitalitatii ei.

2. Lacel de-al doilea palier cognitiv,
lucrarea transgreseaza aspectul teoretic,
argumentind si clarificind, in urma unor
analize detaliate, principiile politicii
lingvistice din Kazahstan. Premisa de la
care se porneste este una justificatd
pragmatic: planificarea lingvistica este
o componentd importanta a politicii
nationale de stat, care determind, in
mare parte, mentinerea  statalitdtii.
Iar in vederea promovarii unei politici
coerente, a stabilirii prioritatilor si
directiilor planificarii lingvistice, este
necesard analiza reald a situatiei lingvale
si clarificarea urmatoarelor aspecte:
(a) definirea statutului de iure si de facto
al limbilor; (b) determinarea continutului
si a etapelor planificarii lingvistice
vizavi de statutul si corpusul limbilor;
(c) stabilirea identitatii etnice si lingvistice
apersoanelor, grupeloretnice siapopulatiei
tarii in integritatea sa; (d) studierea
congtiintei §i autoconstiintei etnice si
lingvale; (e) evidentierea posibilitatilor
de prevenire a conflictelor lingvale;
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(f) definirea esentei si a tipologiei politicii
si planificarii lingvistice in Kazahstan;
(g) analiza mijloacelor de realizare
a politicii lingvistice si a eficientei lor;
(h) analiza dinamicii dezvoltarii functio-
nale a limbii de stat; (i) studierea
limbii in corelatie cu statutul limbii si
promovarea ei de catre stat etc.

Bazata pe o astfel de ana-
liza complexda si avind drept postulat
»principiul functional in formarea cimpu-
lui lingvistic 1n republica”, politica
lingvistica din Kazahstan se orien-
teaza spre:

e mentinerea strategica a trei
directii ale politicii lingvistice: largirea si
intdrirea functiilor social-comunicative
ale limbii de stat (1); mentinerea
functiilor culturale ale limbii ruse (2);
dezvoltarea altor limbi ale popoarelor
din Kazahstan (3);

e crearea unei situatii favorabile
proceselor de normalizare lingvald si
reglarea interactiunilor functionale dintre
limba de stat — kazaha — si limba rusa;

e directionarea tuturor eforturilor
spre respectarea statutului si asigurarea
standardizarii limbii kazahe, spre largirea
functiilor ei.

O politica lingvisticd, in opinia
autoarelor, presupune si identificarea
sigurd a subiectilor politicii lingvistice.
Avind mai multi subiecti, politica
lingvistica din Kazahstan poate fi definita
drept polisubiectiva:

e subiectul principal il reprezinta
statul, care asigura sustinerea limbii
kazahe in corespundere cu interesele
strategice ale Kazahstanului;

e clita intelectuala kazahda —
scriitori, oameni de cultura si arta,
jurnalisti, redactori, lingvisti, literati,
preocupati nemijlocit de planificarea
lingvistica;

e reprezentatii ,contra-elitei
rusesti” care tind sd mentina pozitiile
limbii ruse in perimetrul comunicativ
al tarii;
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e reprezentantii diasporei care
au drept scop mentinerea §i respectarea
propriilor limbi.

Aspectele evidentiate converg spre
problema fundamentalda — posibilitatea
renasterii si vitalitatea limbii, i, in primul
rind, posibilitatea renasterii limbii titulare
a statului — a limbii kazahe. Acest proces
este orientat spre:

e dezvoltarea corpusului acestei
limbi;

e largirea functiilor in conformitate
cu statutul ei;

e Insusirca ei de cdtre toate
grupurile etnice;

e largirea sferelor de utilizare.

Aspectele respective sint corelate
cu anumiti indici masurabili:

e indici nationali-culturali —
ocupatiile traditionale, arta nationald, arta
cinematografica, religia, literatura;

e indicisocial-politici—promovarea
unei politici clare si consecvente in
sensul  planificarii  statutului = si
a corpusului limbii kazahe, existenta
unor programe de stat de sustinere si
dezvoltare, existenta unei infrastructuri
Llingvistice” (institutii de Tnvatamint de
toate nivelurile, organe de presa, radio,
televiziune, editare de carti);

e indici social-demografici —
statistici privind numarul de vorbitori
in kazaha in comparatie cu alte grupuri
de vorbitori, de vorbitori nativi, de
bilingvi etc.

e indici social-functionali -
numarul de functii ale limbii kazahe si
intensitatea utilizarii limbii in sferele
importante ale vietii sociale, in primul
rind, in Invatdmint, stiintd, mass-
media, activitate administrativa, sfera
juridica etc.

e indici lingvistici — existenta
standardului literar al limbii kazahe,
gradul elabordrii si stabilitatii normei
lingvistice, parametrii interni ai structurii
limbii, existenta dialectelor.
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Fiind o parte a politicii statului,
politica de renastere a limbii este fixata in
documentele legislative, asigurind pentru
limba kazaha dreptul de a fi utilizata in
toate sferele vietii. Renagterea limbii
kazahe, mijloc de coeziune a natiunii,
presupune intdrirea vitalitatii ei si
crearea  motivatiilor  integratorii i
a instrumentarului pentru insusirea ei.

3. Depasind numeroase dificultati
(lipsa unei liste complete a etnonimelor
si lingvonimelor; necoincidenta dintre
lingvonime i etnonime; specificul
autoidentificarii nationale, pus la baza
recensamintului; dificultatile delimitarii
limba/ dialect; definirea vagd a notiunii
de limba materna; statutul deosebit
al unor popoare; lipsa unor criterii de
identificare a limbilor care au iesit din uz
etc.), autoarele realizeaza si un adevarat
dictionar al limbilor.

in doua capitole aparte, sint descrise
cu lux de amanunte limbile cu cel mai
mare numar de vorbitori — limba kazaha
si limba rusa.

Lacapitolele Limbi exogene si Limbi
endogene sint descrise limbile carora le
corespund formatii statale si in care aceste
limbi sint limbi titulare, de stat, oficiale si/
sau majoritare si, respectiv, limbile care
se vorbesc pe un teritoriu/ regiune din
afara Kazahstanului, dar care nu sint limbi
titulare, de stat, oficiale si/ sau majoritare.
65 de limbi sint limbi exogene pentru
Kazahstan, dintre care mentionam: azera,
albaneza, armeana, bielorusa, greaca,
coreeana, persa, germana, romdna,
serba, uzbeca, horvata etc. Dintre limbile
endogene, 42 la numar, fac parte: aleuta,
aseriana, curda, udina, evena, iukaghira,
carela, caraima, talisa, vepsa, itelmena
etc. Un grup deosebit de limbi il constituie
in Kazahstan /imbile imigrante — limbile
etniilor, ai caror reprezentanti au imigrat

de curind (de cel mult 30 de ani) 1n aceasta
tara: engleza, vietnameza, spaniola,
italiana, chineza, franceza, hindi etc.

Fiecare limba este descrisa intr-un
articol lexicografic aparte, care reflecta
o schema clarad si argumentata, respectata
pentru fiecare situatie de descriere
idiomatica: denumirea limbii in kazaha,
rusd si engleza; trasaturile de baza ale
limbii; caracterizarea genealogica si
tipologicd; denumirea prin care este
identificat si autoidentificat grupul etnic;
patria istorica a grupului etnic.

Articolul contine, de asemenea,
date sociolingvistice, geografice, cultural-
istorice despre limbile diasporelor din
Kazahstan.

Mentiondm §i prezenta [limbii
romdne in  spatiul  lingvistic  al
Kazahstanului. Ca urmare, in mare parte,
a deportarilor din perioada postbelica
a romanilor/moldovenilor din RSSM si
RSSU, in teritoriul tarii s-a creat diaspora
moldoveneasca (19.460 de persoane
si diaspora romana (594 de persoane),
reprezentate §i prin Asociatia romdno-
moldovenilor, creatd in 2002. Problema
autoidentificarii nationale §i a denumirii
limbii persistd si in cazul concetatenilor
nostri deportati si stabiliti cu traiul in
aceastd tara.

Principiul de baza in identificarea
limbilor fiind considerat de autoare cel
al autoidentificarii, datele despre limba
romana si vorbitorii ei in Kazahstan pot fi
descoperite la doua articole limba romana
si limba moldoveneasca, mentionin-
du-se insd ca termenul moldovenesc
trebuie raportat la unul dintre cele sase
dialecte ale limbii roméane.

ALA SAINENCO

Universitatea de Stat
»Alecu Russo” din Balti
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OMAGIERI

ACADEMICIANUL DUMITRU MATCOVSCHII — SEPTUAGENAR

DUMITRU MATCOVSCHI iNTRE ,,IMNE”
SI ,,BLESTEME”

Modesti si firavi, acei Maci in roua ai lui Dumitru Matcovschi, din 1963, au
exprimat individualitatea Tnca nedevelopata in Intregime a autorului, dar §i starea generala
a mentalitatii literare la timpul respectiv. Tanarul aspirant la gloria de scriitor n-a evitat
cateva strofe despre Culoarea rogie, apoi si despre steagul de aceeasi culoare din poezia
Tata (,,Ei, comunistii, ei I-au inaltat!”), dar punea apasat accentul pe o sincera Oda mdinilor
robace s1 pe cateva poetizari baladesti ale lui Moy Vichente a lui Toader Cazacu, versuri
simple adeverind lumea din care venea autorul si explicand, indirect, natura mijloacelor
folclorice de care se lasa ispitit.

In 1966, in Univers intim, autorul tindea si-si defineascd corect eul liric intr-o
adresare sui generis catre semenul sau: ,,Ai fost, de cand te stiu, un Univers/ Cu mii de
drumuri subtiate-n zare.../ Ca si atingi suprema inaltare —/ Intai si-ntdi prin tine ai de
mers”. El venea din Eminescu, intituldndu-si o poezie Copilul veacului, dar si din Nicolae
Labis, confratele bucurestean care incd in 1956 scrisese ca 1nsdsi Osia pamantului trecea
prin inima sa, iar Matcovschi n-a pregetat sa ne dea, peste ani, un inspirat poem intitulat,
labisian, Osia pamantului.

Insa dincolo de o biografie deocamdati saraca si de influente inerente unui inceput,
Casa parinteasca din 1968 punea inceputul unei lirici baladesti, folcloricd prin motive,
traditionald prin imaginile dominante. $i poate asa avea sd se constituie si sa dainuie
un poet al generatiei sale, daca In 1969 cartea sa Descdntece de alb si negru n-ar fi
scandalizat rau de tot cerberii ideologiei comuniste, care au dat-o la topit. Am fost printre
extrem de putinii colegi care am capatat un exemplar al acelei carti, am citit-o si recitit-o
negdsind macar o poezie care sa fi Indreptatit gestul barbar si criminal al vigilentilor
si arhivigilentilor care ne-au privat de o carte de zile mari. ,,De alb sa ma vindec, de
negru s ma vindec” 1si propunea scriitorul jinduind o viziune complexa asupra omului
si realitatii din jur. Cartea reprezenta o izbucnire puternica a curajului civic al poetului si
o perfectionare in continuare a tehnicii lui literare, particularitati devenite norma pentru
autor in Melodica (1971), Graul (1974), Axa (1977), Patria, Poetul si Balada (1981) si In
volumele de mai tarziu. Omul (,,Da, eu sunt o frunza verde,/ Da, eu sunt un bob de grau,/
Da, eu sunt un strop de apa/ Dintr-o mare, dintr-un rau.// Ce-i o frunza verde-n codru,/
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Ce-i un bob de grau in lan,/ Ce-i un strop de api-n mare,/ Intr-un rau, intr-un ocean?/
Frunza-i frunza langa frunza,/ Bobul langa bob e bob,/ Stropul care face marea/ Numai
langa strop e strop.// Ca sunt frunza, sunt si codru,/ Ca sunt bob, eu sunt si lan,/ Ca sunt
strop, eu sunt §i mare,/ Sunt si rau, sunt si ocean’), Cantec batrdanesc (,,Si-am crescut un
biet stejar/ Langa-o apa de hotar,/ Si-am trecut din maini in maini,/ De-am slujit pe multi
stapani // Am slujit stapan bogat,/ Mi-a fost slujba chin curat,/ Am slujit stapan strain/ Si
slujba mi-a fost pelin.// Cel bogat, cd e bogat,/ Ramurile mi-a tdiat,/ Mi le-a rupt, mi le-a
ciuntit,/ Vergi din ele-a pregatit.// Cel strdin, ca e strain,/ M-a sapat la radacini,/ Si, cum
m-a sapat, mi-a spus/ Ca n-o sa mai cresc in sus.// Noroc ca ma stiu stejar / Si-am crescut
din mine iar, / Alte radacini am prins, / Ramuri dese am intins”), apoi Bradul (,,insé
bradul n-a cazut,/ Ci ca omu-a-ngenuncheat./ Lemnul talpii l-a durut/ Cand securea 1-a
muscat./ Poate lemnul n-a fost lemn,/ Ci-a fost os sucit in sus/ Si crescut in sus, solemn,/
Din ce-i care astazi nu-s.// Poate osul, de-a fost os, Avea-n loc de radacini/ Inima de
Fat-Frumos/ Ingropata de strini// Poate inima stia/ Taind mare si a vrut/ S-o aflim, dar
o tinea/ Sub lacata strat de lut./ Poate bradu-ngenuncheat/ A fost om adevarat/ Si noi nu
l-am intrebat...”), Mi-am ficut un strop de casd... (,Mi-am ficut un strop de casa.../ Intr-
un strop de roua mic,/ Numai eu si numai cerul/ Intr-un strop de roua mic./ N-are geam
si n-are usa/ Catre noapte casa mea,/ Ci-are geam si are usa/ Catre ziud casa mea./ Catre
ziua, catre soare,/ Catre strugur, catre sat,/ Catre frunza, catre floare,/ Catre spic de grau
bogat.// Si cum bate vantu-afard/ Mai 1n sus si mai in jos, / Casa mea se face leagan / Si ma
leagana duios.// Mai aproape de albastru,/ Mai aproape de senin,/ Mai departe de amarul/
Rédacinii de pelin”) si neaparat Raddcini (,,A cazut din cer o nuca/ Si-a crescut un nuc din
lume/ Si-a luat-o razna-n lume —/ Pelerin cu dor de duca./ Gospodarul casei, cand/ A vazut
lumina asta,/ Si-a chemat la el nevasta/ Si-au ingenuncheat plangand./ Si-au tot plans
o noapte, vai,/ De-au ajuns sa se trezeasca —/ Ea balaie, el balai./ lar din talpa si genunchi/
Incepuri si le creascd/ Ridacini de nuc, manunchi”) si alte poezii din primele carti ale lui
Dumitru Matcovschi sunt in esentd metafore desfasurate, simboluri sugestive si adeveresc
o vraja aparte a discursului liric si o viziune artistica proaspatd nu numai la acea ora
a poeziei est-prutene. Legatura poetului cu folclorul se vadeste nu numai in tonalitatea
elegiaca si sentimentala a valorilor lui, in tonalitatea elegiaca si sentimentala a versurilor
lui, dar si in substratul dramatic al acestora, lesne recognoscibil.

E adevarat cd in cartile de mai tarziu a crescut considerabil ponderea elementului
publicistic. Or, anume 1n Soarele cel Mare (1989), Imne si blesteme (1991), Pasdrea
noptii pe casa (2003) se contureazd o linie de conduitd a poetului, o modalitate de
a exista in literaturd si in societate, una care il particularizeaza transant. Este aici multa
gandire barbateasca, nemiloasa cu raul si nedreptatea, plina de raspundere, dar si de acea
bunacuviinta, e drept — ajunsa la limita, care nu permite verbului usturdtor sa degradeze
in injurie ordinard si dezgustatoare. Soarele cel mare e ultima carte a lui Dumitru
Matcovschi de pana la accidentul de automobil din 17 mai 1989, pus la cale de acei care
nu agreau nici descantece de alb si negru, nici articole publicistice ca Povara istoriei, care
alertase de moarte nomenclatura comunista, nici poezii devenite cantece, ca cea intitulata
Basarabia, capodopera poetului, adevarat slagar de la prima auditie. E o carte inegala din
punctul de vedere al nivelului de azi al poeziei est-prutene, suntem de acord. Insa oricat
de publicistic ar proceda Matcovschi, oricat s-ar spune ca mesianismul lui n-ar cadra cu
poezia evoluata intre timp, adevarurile luate de el in teapa sa atat de ascutita constituie
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principalul element ce asigurd unei mari parti a poeziilor de felul celor enumerate si
o anumita credibilitate artistica.

In albia aceleiasi modalitati lirice a evoluat poezia lui Dumitru Matcovschi in cartea
Imne si blesteme, prima de dupa odiosul atentat la viata scriitorului. Marcata, fireste, de
elementul autobiografic, dominant in poeziile Capcana, Strutul, Vreau sa stiu, Parinte,
Cineva s. a., in intregimea ei cartea din 1991 e o expresie traita pana la durere a bodiulismului
si, mai larg, a brejnevismului ca sisteme de oprimare morala, intelectuala si sociald a omului,
expresie lesne perceptibild incd la contemplarea portretului-desen din pagina inaugurala
a volumului. Or, nici 1n starea dezastruoasa in care se afla in acel timp, scriitorul nu uita sa
inalte imne Moldovei, pamantului natal, alfabetului latin. (Credem ca nu e cazul sa comentam
pluralul imne, licentad poetica in locul pluralului unanim acceptat in lexicografie — imnuri.)
,,0 clipa de dor Moldova este,/ O clipa de zbor si o poveste;/ O clipa de zbor si de eternitate,/
O vatra de flori, cea mai dulce din toate.// Focul in vatra de secoli mocneste./ Aici §i prin
piatra verdele creste...” — versul e traditional, folcloric, simplu si inspirat, fara sa lipseasca
imaginile proaspete: ,,Arde soarele, scanteie/ Lunca verde-a graiului,/ E Moldova noastra
cheie/ De la poarta raiului.// Fulgera in nopti de vara,/ Grele, diamantele;/ Stelele in fapt de
seard/ Ard ca niste candele...”. Pentru eul liric al poeziei lui Dumitru Matcovschi Moldova
este ,,vatra... cu flori,/ Sfantd Duminica-a iubirii”. Poetul insusi nu se infatiseaza in ipostaza
de fantanar tenace, perseverent in cautarea sfarcului apei divine, adica a cuvantului inspirat:
»Bat 1n stanca, bat cu maiul,/ Crapa stanca, si din ea/ Apa rece curge graiul,/ Ca o gura
de cismea.// Galbenit, cu fata pald,/ Ma aplec si ma-nspaimant./ Doamne, cata oboseald/
Pentru-o bruma de cuvant!...”. Un imn de inaltare, inchinat medicilor, este intreaga poezie
Doctori, voi. Alteori imnul transpare dintr-un Indemn ca cel intitulat Trezifi-va sau dintr-o
consemnare poetica botezatd Mda bucur, sau dintr-un Apel, din care citam: ,,Uniti-va,
oameni,/ Sa fim o vrere,/ O bucurie / $i o durere...// Uniti-va, oameni, / Intr-un blestem, /
De care dusmanii/ Toti se tem...”.

Intrerupem aici referintele la imne, deoarece am ajuns in chip firesc la cuvantul
blestem. Fiecare dintre noi are motive pentru carti intregi de blesteme. Cum sa nu fi avut,
la 1991, motive suficiente pentru blesteme Dumitru Matcovschi dupa cele indurate pe
urmele cartii Descdntece de alb si negru, ale articolului de publicistica Povara istoriei, ale
atentatului la insasi existenta sa. Or, poetul nu s-a inchis in cercul unor trdiri, necazuri si
nemultumiri de ordin personal; ca om al cetatii, el se pronunta si acum — dupa incercarile
insuportabile prin care I-a trecut regimul comunist al timpului — prin vers curajos, tdios,
nemilos Tmpotriva dusmanilor graiului nostru autohton, Impotriva hoardelor de strdini
care, oplosindu-se pe aceastd palma de pamant romanesc, aveau impertinenta sa se declare
eliberatori si frati, impotriva lichelelor asa-zise nationale, impotriva tuturor demolatorilor
credintei noastre in idealurile sfinte care incepeau sa se Infiripe tocmai in acei ani. Ca in
orice scriere cu adresa concretd, ba chiar exacta, poezia Tirani, de exemplu, contine nume
si fapte aflate la Tndeméana tuturora, explicitari Tn masura sd irite gusturile estetice prea
subtiri: ,, Tirani avem destui 1n tard./ Unii din ei s-au fost urcat/ In varf de scara, da, de
scard/ Si ca pe-o turma ne-au manat.// Primul e Stalin — cel mai mare/ Si cel de sange mai
flimand./ Vine un Brejnev nu stiu care./ Mai e si-aici, la noi, un rand.// Un rand de zbiri,
un rand de fiare./ Pe Bodiulica I-ati uitat? Ce de la teatru, scrie-n ziare,/ Un candelabru
a furat...// Ardea cristalul. El stitea/ Intre ai sai si chefuia;/ La orga fiica-sa-i canta,/ Iar
alta fiica il filma...”.

126



REVISTA DE LINGVISTICA SI STIINTA LITERARA, nr. 5-6, 2009

Excesul de publicistica pericliteaza artisticitatea poeziei, e adevarat. Dar filipica
Tirani aparea intr-un timp cand inima autorului ardea si para ei trebuia stinsda cat mai
curand. Autorul nu uita ca avea de intonat un imn omului napastuit: ,,Si numai bietul
moldovean/ Muncea din zori de zi pe lan/ Si la uzina, si tacea./ El candelabre nu fura...”.
Si cd avea sa formuleze, alaturi de imn, un cat mai limpede blestem: ,,Deci, sa traiasca
moldoveanul,/ Moldova-mama sa trdiascd./ Sa piard, oameni buni, tiranul,/ Mai mult sa
nu ne jefuiasca”.

Moldoveanul cand te vinde, Omul fara suflet, Caine, Serpii si alte poezii sunt
tot atatea blesteme versificate, adeveritoare setei de adevar si dreptate, care au nutrit
mereu inima $i mintea poetului-cetdtean. Dumitru Matcovschi nu uita trecutul glorios al
Tarii Moldovei (Mostenire), nu uitd nici trecutul nu prea indepartat, odinioara tabuizat
(Noi am murit in patruzeci si sapte...); icoana la care se Inchina se numeste Eminescu
(Dor de Eminescu); alte icoane sunt in creatia sa Mihai Viteazul, Stefan cel Mare, taranul,
Moldova; canta doina strabuna si vestejeste tot ce se opune ,,imnelor” inchinate acestor
valori, si tocmai permanentul discerndmant intre bun si rau, intre prieten si dusman, intre
valoarea autenticd §i surogatele acesteia autorizeaza opinia cd Dumitru Matcovschi este
un aparator tenace al binelui si frumosului si un stigmatizator neinduplecat al raului si
uratului. Situatia poetului intre imne si blesteme ni se pare o particularitate esentiala
a discursului liric matcovschian la nivel de motive, cel putin pana la Pasdrea noptii pe
casa (2003). Poezia Scrisoare mamei din aceasta carte explica ceva esential, definitoriu,
absolut particularizator pentru creatia din ultimul timp a scriitorului. O destdinuire sincera
si duruta ne-a socat inca la lectura dintai: ,,Cuvintele, fierbinti candva, mi se racesc. /
Bolesc, cersesc paine de sat si sanatate./ Si tot muncesc din noapte-n noapte, cad in bot./
Si nu mai scriu, iar daca scriu, blesteme scriu, satire scriu, si nu balade”. Imbinarea de
cuvinte ,,5i nu balade” este zguduitoare. Poetul care a debutat cu poezii realizate in cheie
baladesca, poetul care la 1991 se situa infre imne si blesteme, acum prefera la nivelul
declaratiei sale proprii — tocmai blestemele si satirele. Cupa rabdarii sale se umpluse,
durerile sale pentru destinul limbii romane, al omului simplu, de jos, al moralei publice, al
Moldovei istorice, hacuite nemilos si criminal pana a ramas din ea numai ce s-a indurat sa
ne lase Hrusciov, se acutizasera Intr-atat, incat au iesit in planul din fatd al cartii bazate pe
simbolul cucuvelei, iar de altfel nu numai al acesteia. Ne vedem obligati sa citdm din mai
multe satire si blesteme: ,,Aici departe pasteau odata, / pasteau mioare in deal, pe izlaz./
Vanduta a fost Basarabia toata, / din stand un tarc, un ocol a ramas. // tradata. O data si
inca o data, si iar, si iar,/ cu limba, istorie, mama si tatd,/ cu datina si cu vechiul hotar”
(dici departe...), ,,Trecuta prin foc si prin sabie,/ furata, tradatd mereu,/ esti floare de
dor, Basarabie,/ esti lacrima neamului meu” (Basarabia, varianta noud), ,,Limba romana,
limba noastra de acasa,/ de la Orhei, de la Soroca si Puhoi,/ a fost si ea, cu noi a fost, pe
roata trasa,/ a fost si ea pusd in teapa, tot cu noi” (Limba romand), ,,Popor nimicnicit,
sortit, proscris... / Cu aleluia si cu Doamne miluieste/ am topdit pe margini de abis,/
am compromis tot ce era necompromis,/ am aruncat cu pietre-n soare, ne-am permis,/ si
Basarabia romana nu mai este” (Recviem pentru Basarabia romdnad), ,Mare pacat de-acest
pamant bogat./ De margioard, de hotarul vechi pacat./ Sunt ale noastre codru, campie, ape,
grui,/ iar noi suntem atat de-ai nimanui!/ Noi, daruitii cu noroc odinioara,/ iar am ajuns de
ras si de ocard:/ plaiul ne furd, graiul venitul de departe,/ din tot ce-avem si nu avem isi
face parte” (Jalnici)... Chiar o simpla enumerare de titluri adevereste atentia acordata de
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poet unor realitati crude, a caror blamare si starpire constituie scopul scriitorului: Prostiti,
Jalnici, Piticenii, Renegati, Proscrisi, Osdanditi, Prohod...

Dupa aceste referinte la satirele si blestemele din Pasdrea noptii pe casd vine randul
cartii Neamul Cain, cea mai proaspata de pana acum, din 2008. Chiar poezia titulara
e o diatriba, scriitorul spunand adevarul in fatd poporului insusi, marcat cu epitete dure,
ca ,bastard”, ,proscris”, ,,infrant”, ,,ingrat”, ,natang”. Reintalnim si aici Omul negru,
mai citim o datd capodopera scriitorului — Basarabia, este reluat motivul Instrainarii
bastinasului in conditiile vitrege, in care ,,tot venitul de aiurea/ stapaneste” (Margioara),
se evidentiaza si niste note proaspete Tn conceptia si in viziunea autorului — referintele
poetului la propria sa persoana: el se declara ca si cum vinovat de neajunsurile vietii, de
ndpastele cazute pe capul omului: ,,Sunt vinovat ca-am spus minciuna,/ sa fug am vrut
de «complicatii»/ cand mi s-a oferit tribuna/ i mi s-au pregatit ovatii” (Sunt vinovat),
»Prostimea asteapta, nu vine/ Mesia, icoanele cad./ La masa tacerii divine/ poetul ca un
condamnat” (Condamnat). Nu impartasim in intregime afirmatiile citate la urma. Pe tot
parcursul slujirii sale Poeziei Dumitru Matcovschinu are de ce sé se simta vinovat, deoarece
Domnia Sa, impreuna cu putini alti confrati de breasla contemporani, n-a ,,spus minciuna”
si n-a ,,fugit de complicatii”’; de multe ori, in detrimentul expresiei profund literare si
eminamente metaforice, Dumitru Matcovschi a rostit barbateste adevaruri dureroase
a caror rasplatd cu... ,,ovatii” se mai lasad asteptatd si in prezent. Si dacd se considera
»condamnat”, noi 1l vedem, il intelegem si-1 apreciem nu in sensul unei vinovéatii morale
in fata oamenilor, ci in sensul sacru al crezului sau de cetdtean care a constientizat adanc
obligatiunea de a spune adevarul, oricat ar fi acesta de crud, dureros si neplacut.

In sensul acesta, condamnat intru poezie, Dumitru Matcovschi se manifesta ca
cetdtean luptator, incoruptibil — am zice, si In proza noastra literard, prin romane ca
Toamna porumbeilor albi (1979) si Focul din vatra (1982), marcate de probleme etice
acute, de personaje bine conturate sub aspect psihologic si moral, de o scriiturad antrenanta
din punct de vedere propriu-zis artistic, i in dramaturgia contemporana, prin dramaturgia
contemporand, prin opere dramaturgice care au zguduit sali arhipline ale teatrelor din
Chisinau, Balti, Tambov si ale unor localuri in care au evoluat artisti amatori. Pregedintele
(1972), Cantec de leagan pentru bunici(1974), Tata(1976), Troita (1986), Abecedar (1986),
Destinul (1999), si in publicistica din ultimele doud decenii si ceva, prin doua articole de
pionierat sub aspectul contributiei la deschiderea spre abordarea cu adevarat curajoasa si
profunda a problemelor afurisite ale vietii, ca Hof in rezervatie si Povara istoriei, apoi
prin sute de alte interventii ocazionale, realizate n cheie specific matcovschiana: axate pe
probleme complicate, dureroase, arzitoare, articole si replici care, chiar neplacand unor
colegi de breasla, nu i-au lasat indiferenti nici pe ei.

Acesta e, in linii generale, scriitorul cu cele mai multe texte de cantece audiate in
permanenta, scriitorul zidit intre imne si blesteme, scriitorul a carui creatie n-ar strica sa
fie analizata intr-o monografie care sa depaseasca si volumul, si diversitatea unghiurilor
din care e privitd, si adancimea interpretarii critico-literare din cartea lansata azi Dumitru
Matcovschi — poet si om al cetatii (2009).

ION CIOCANU
Institutul de Filologie
(Chisinau)
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VASILE BAHNARU
La 60 de ani

Cunoscutul lingvist, doctorul habilitat in filologie, directorul interimar al Institutului
de Filologie al ASM Vasile Bahnaru a implinit la 24 octombrie 2009 60 de ani — véarsta
care ne ofera un bun prilej pentru a face anumite generalizari.

Coborit dintr-o familie de muncitori agricoli de prin partile Nisporenilor (comuna
Micleuseni), Vasile Bahnaru face scoala de opt in satul natal, apoi este elev al scolii medii
nr. 1 din Nisporeni, pe care o absolveste in 1967. Intre anii 1968 si 1971 isi satisface
serviciul militar. In anul 1972 devine student la Institutul Pedagogic ,,Jon Creangi” din
Chisinau, Facultatea de Litere, dupa a carui absolvire, in 1976, activeaza timp de un an
profesor de limba si literatura in scoala medie nr. 29 din Chisindu. Pasionat fiind insa
mai mult de tainele stiintei, de cercetare, Tn anul 1977 V. Bahnaru isi incepe activitatea
stiintifica in cadrul Institutului de Limba si Literatura al ASM, parcurgénd traseul de la
laborant pana la cercetator stiintific principal.

Dedicandu-se fara preget de-a lungul a mai bine de trei decenii cercetdrilor de
lingvistica, Vasile Bahnaru poate privi inapoi cu mandrie, intrucat rezultatele muncii
sale creatoare sunt intr-adevar relevante. Opera sa stiintifica, alcatuitd din 4 monografii,
5 dictionare, 1 manual si peste 100 de studii si articole publicate in culegeri si reviste de
specialitate din tara si din strdinatate, este diversa sub aspectul problematicii abordate
(lexicologie, semasiologie, lexicografie, istoria limbii, sociolingvistica etc.), profunda
sub aspectul calitatii si impresionantd sub aspectul cantitatii. Astfel, sunt bine cunoscute
si apreciate drept contributii de valoare in cercetarea si cunoagterea multor domenii ale
lingvisticii romanesti studiile monografice Mutatii de sens (cauze, modalitati efecte),
Practicum la introducere in lingvistica (In colaborare), Elemente de lexicologie si
lexicografie, Elemente de semasiologie romdnd. Ultimele doud lucrari sunt aparitii
editoriale recente (2008 si 2009) si Intregesc substantial munca de cercetare a lingvistului
Vasile Bahnaru. Studiul Elemente de lexicologie si lexicografie constituie o investigare
minutioasa in care autorul, pe de o parte, generalizeaza cercetarile Tn domeniul stiintei
lexicografice, pe de altd parte, propune solutii concrete privind elaborarea diferitor
tipuri de dictionare. Acestea sunt expuse intr-un mod sistematic si accesibil, astfel ca
lucrarea poate servi drept ghid lexicografic pentru multi dintre autorii de dictionare, mai
ales pentru acei care debuteaza in practicarea acestei meserii. Dupa cum afirma insusi
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autorul, ,,rezultatele cercetarii se inscriu direct in preocupdrile teoretice si practice ale
lexicografiei moderne, care, prin aceastd investigatie, capatd un suport bine inchegat,
asa Incat elaborarea dictionarelor nu va mai fi considerata o activitate de rutind, ci una
stiintifica de naturd aplicata, bazatd pe o teorie lexicografica logica, precum si pe teoria
moderna a studiului limbii”. O reald valoare si un interes profesional deosebit prezinta
si studiul monografic Elemente de semasiologie romdnd, atentia cercetdtorului fiind
concentratd nu doar asupra aspectelor sincronice ale problemelor legate de studierea
in sistem §i structurald a semanticii lexicale, ci si/mai ales, asupra problemelor ce tin
de dezvoltarea, de functionarea dinamica, la nivelul semantic, al unitatilor de limba si
a categoriilor semasiologice, care, Intr-o anumita masura, raman n umbra.

De un interes binemeritat din partea publicului larg se bucurd dictionarele
elaborate si publicate de Vasile Bahnaru. Printre acestea mentionam: Dictionar explicativ
pentru elevi (In colaborare), Mic dictionar de neologisme (in colaborare), Dictionar de
omonime, Dictionar de antonime s.a. Or, 1n etapa actuald, cand lexicul limbii evolueaza
vertiginos, cand explozia informationala este cu adevarat uimitoare, completarea sirului
de dictionare de orice tip constituie o sarcind stringentd. Mult mai important este ca
acestea sa fie elaborate de persoane competente, care cunosc bine teoria si practica
elaborarii unor atare lucrari. Si din acest punct de vedere Vasile Bahnaru este un
profesionist bine pregatit stiintificeste. Este demn de admirat pentru dexteritatea de care
da dovada, intrucét dictionarele sunt rodul unei munci asidue, riguroase si migiloase. in
aceastd ordine de idei, nu vom insista asupra dificultatilor enorme pe care le presupune
realmente elaborarea unui dictionar, ci doar il invocam pe ilustrul filolog italian
Giulio Cesare Scaligero, care sustinea cd, ,,mai usoard poate fi socotitd pentru cineva
osanda de a munci toatd viata la ocna, decat aceea de a face un dictionar”. Una dintre
ultimele lucrari de acest gen semnatd de lexicograful Vasile Bahnaru este Dictionarul
de antonime, aparut in 2007. Textul propriu-zis al dictionarului este precedat de un
studiu introductiv profund si de o nota asupra editiei, In care se expune succint §i in
termeni accesibili problema antonimiei. Dictionarul de antonime, de altfel ca si celelalte
dictionare, este o lucrare originala, utild si recomandabila, in special, prin faptul ca
prezintad o sursa inepuizabild pentru sporirea expresivitatii comunicative, constituind
0 baza solida pentru cultivarea gustului estetic al vorbitorilor de limba roména. Acestea
sunt doar cateva dintre lucrarile realizate de cercetatorul Vasile Bahnaru si nu exista
nici o indoiala cd potentialul sdu creator este Incd in stare sd ne bucure cu noi studii
si dictionare. Domnia Sa este foarte activ §i in viata comunitatii stiintifice, prezentand
comunicari la numeroase intruniri stiintifice de amploare: congrese, simpozioane,
colocvii, conferinte etc.

O perioadd Vasile Bahnaru si-a conjugat vocatia de cercetiator cu alte
indeletniciri, ocupand functii importante in cadrul unor structuri guvernamentale si de
specialitate: director general al Departamentului de Stat pentru Edituri, Poligrafie si
Difuzare a Cartilor al R. Moldova (1990-1992), director adjunct al Centrului National
pentru Standarde de Limba (1992-1993), director executiv al Asociatiei Nationale
de Terminologie (1993-1998). Din 1996 pana in 2006 a exercitat functia de redactor
coordonator al intreprinderii de Stat Editorial-Poligrafice ,,Stiinta”. Cu toate acestea,
preocuparea centrala a ramas in continuare investigatiile stiintifice, fiind un impatimit
de problemele limbii, sdpand neintrerupt in cuvant. Dansul este un cunoscator
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temeinic, un adept §i un propagator al conceptiei lingvistice a unuia dintre cei mai
de seama savanti din Republica Moldova in domeniul lingvisticii, regretatul Silviu
Berejan, de a carui prietenie si apreciere profesionala s-a bucurat.

Mereu 1n actiune, energic, harnic, saritor la nevoie, consecvent si temerar, aprig
aparator al adevarului stiintific, Impatimit al problemelor de limba, luptator consecvent
pentru afirmarea acesteia in toate domeniile vietii politice, economice si spirituale —
acesta ar fi sirul nici pe departe complet al calitatilor dlui Vasile Bahnaru. Dansul a fost
printre primii pe baricadele marii batalii pentru limba, alfabet si demnitate nationala,
publicand in acest sens numeroase articole publicistice si stiintifice in presa periodica
din anii 1988-1990, printre care se impun in mod special articolele Mai adevarat ca
adevarul (,,Nistru”, iunie, 1988) si Alfabet pe banca acuzatilor (,,Literatura si arta”,
10.06.1989), ambele fiind scrise in colaborare cu redutabilul cercetator lingvist si
publicist Constantin Téanase.

Sunt doar cateva cuvinte de apreciere a activitatii dlui Vasile Bahnaru din partea
unei colege de breasla. Cred ca este omul care gi-a gasit rostul 1n viata. Fiind antrenat in
procesul continuu de a cunoaste si a crea, prin ceea ce realizeaza se fericeste pe sine si,
mai ales, 1i fericeste pe cei din jur.

La implinirea celor sase decenii de viatd, 1i dorim distinsului nostru coleg Vasile
Bahnaru sanatate durabild, bucuria unor noi si frumoase impliniri in munca de cercetare
intru prosperarea stiintei §i intru mentinerea spiritualitdtii neamului nostru.

ANA VULPE

Institutul de Filologie al ASM
(Chisinau)
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BLITZURI OMAGIALE

In perioada 10-12 noiembrie 2009, in cadrul Institutul de Filologie al Academiei de
Stiinte a Moldovei s-a desfasurat ce-a de-a treia editie a Colocviului International Filologia
modernd: Realizari §i perspective in context european. Limba, limbaj, vorbire. Organizat
sub egida Institutului de Filologie al ASM, 1n colaborare cu Academia de Studii Economice
din Moldova si Universitatea de Stat ,,Alecu Russo” din Balti, evenimentul a fost consacrat
comemorarii a doud personalitati marcante ale stiintei si culturii noastre — academicianul Silviu
Berejan, ex-director al Institutului de Lingvistica al ASM, membru de onoare al Institutului de
Lingvistica ,,Jorgu lordan-Al. Rosetti” al Academiei Romane si a regretatului poet academician
Grigore Vieru, membru al Academiei Romane, doctor honoris causa al ASM.

Colocviul si-a propus drept scop realizarea unui schimb de abordari si
experiente intre specialistii din Republica Moldova si cei de peste hotare, avandu-i
printre invitati pe acad. Eugen SIMION (Romania), acad. Marius SALA (Romania),
acad. Klaus BOCHMANN (Germania), prof. univ. dr. Adrian Dinu RACHIERU
(Romaénia), dr. Iulia Margarit (Romania), dr. conf. Ionel Narita (Romaénia),
acad. Mihai CIMPOI (Republica Moldova), mem. cor. Anatol CIOBANU (Republica
Moldova), profesori universitari, cercetatori, filologi etc.

Evenimentul a demarat cu depuneri de flori la Cimitirul Central de pe strada
Armeneascd din capitald, la mormintele celor doud somitati ale stiintei §i culturii neamului.
In discursul de comemorare, la mormantul acad. Silviu Berejan, vicepresedintele ASM,
dr. hab. Mariana Slapac a apreciat profunzimea cunoasterii domeniului lingvistic al
regretatului savant, remarcand si calitatea de luptitor ferm pentru adevarul stiintific. in
aceeasi linie de idei s-a inscris si discursul prof. Ion Guceac, domnia sa mentionand faptul
ca acad. Silviu Berejan este pentru noi toti un model de exceptie privind munca stiintificd
asidud, dar si promovarea idealurilor nationale.

Academicianul Klaus Bochmann (Germania) a marturisit ca l-a cunoscut pe distinsul
lingvist Silviu Berejan acum 40 de ani la Congresul romanistilor, la Bucuresti si de atunci
au ramas buni prieteni, savantul regretand pierderea incomensurabila, resimtitd nu numai de
lingvisti, dar si de Intreg domeniul filologic.

»Am fost unul dintre discipolii marelui lingvist si, in acelasi timp, mi-a fost unul dintre
cei mai buni prieteni. In aceasta zi, Silviu Berejan ar fi implinit 82 de ani. Cu aceasti ocazie
am Incercat sa organizdm mai multe actiuni, datoria noastra fiind de a-i pastra memoria
pentru lucrurile frumoase pe care le-a lasat pentru noi”, a spus dr. hab. Vasile Bahnaru,
directorul interimar al Institutului de Filologie al ASM. ,,Un adevarat om al stiintei” a fost
numit §i poetul Grigore Vieru, motiv pentru care e necesar a le pastra luminoasa amintirea,
a mai spus directorul.

In deschiderea lucrarilor colocviului cu un Cuvdnt de salut s-a adresat celor prezenti
Gheorghe DUCA, presedintele Academieide StiinteaMoldovei, Domnia Sasubliniindinmod
deosebit faptul cd aceastd conferinta este dovada cea mai elocventa cd savantii de la Academia
de Stiinte a Moldovei mentin onorabila si nobila traditie de a-si elogia inaintasii ilustri.
»Doi stalpi ai intelepciunii si ai adevarului, academicianul Silviu Berejan si poetul
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academician Grigore Vieru, au constituit in cele mai grele perioade un reazem si un model
de demnitate national, iar creatia lor inscrie o pagina stralucita in cultura si spiritualitatea
romaneasca din Basarabia”.

Silviu Berejan a fost un adevarat slujitor al stiintei. Fondator al scolii nationale
de lexicologie si semanticd lingvisticd, specialist In gramatica, lexicologie, lexicografie,
lingvistica teoretica, romanistica, slavistica, lingvisticd comparata, sociolingvistica, profesor,
cercetator $i manager, Silviu Berejan este autorul a peste 400 de lucrari stiintifice si stiintifico-
didactice. Marturie ne stau lucrarile personale si cele realizate in colaborare: Contributii la
studiul infinitivului moldovenesc $i Cemanmuueckas 9K6UBANEHMHOCMb TEKCUYECKUX eOUHUY
(Echivalenta semantica a unitatilor lexicale), aparute in 1962 si, respectiv, in 1973; Dictionar
explicativ scolar avand mai multe editii, Dictionar explicativ uzual al limbii romdne (1999),
manualele Limba moldoveneasca literara contemporand. Morfologia (1983), Lingvistica
generala (1985), Curs de gramatica istorica a limbii romdne (1991).

Un pontif al limbii roméne este si regretatul poet academician Grigore Vieru, creator
al unei opere care strabate timpul prin rostiri fundamentale. Intr-un timp si spatiu subrezite
axiologic, creatia lui Vieru a muncit spre restaurarea fiintei nationale in echilibrul ontologic.
Temele general-umane isi regasesc In profunzimile limbajului poetic al lui Grigore Vieru statul
arhetipal si se configureaza in imagini inefabile, devenind aproape intraductibile prin energiile
camuflate, profund romanesti. Poetul ne-a revelat esentele elementaritatii, a lucrurilor simple,
dar fundamentale in zidirea noastra identitara.

Dragostea pentru valorile romanesti a marcat Intreaga viata literara a poetului.
In renumitul discurs, intitulat simbolic Testament, rostit la ASM in data de 30 august 2008,
in ajunul Sarbatorii Limba noastra cea romand, cu ocazia incununarii sale cu titlul doctor
honoris causa, Grigore Vieru afirma: ,,Stiu ca harul pe care mi I-a daruit Dumnezeu este atat
cat il am. Dar limba si literatura romana nu cea moldoveneasca mi-a dat totul. Am rasarit
ca poet din frumusetea, bogdtia si tainele limbii romane careia 1i voi ramane indatorat pana
la capatul vietii”. Aceste rostiri testamentare sunt consfintite si de profunda creatie pe care
poetul a lasat-o urmasilor.

In memoria lui Grigore Vieru a fost difuzat in premiera filmul documentar Cel care sunt,
scenariu de dr. Dumitru Olarescu si regia de Mircea Chistruga. Filmul a prezentat publicului
momente inedite din viata poetului, cromatizand emotional atmosfera intrunirii.

Cel mai frumos omagiu pe care l-ar putea aduce urmasii acestor doi maestri ai cuvantului
este citirea Cartii lor, dialogul inter/multicultural pe marginea Operei lor, asigurarea circuitului
de idei emanate de ei. Directiile pe care le-au trasat in domeniul umanistic maestrii Silviu
Berejan si Grigore Vieru au constituit pretexte serioase pentru discutiile care au demarat in
cadrul acestui Colocviu international, intre specialistii din Republica Moldova, Romania,
Germania, SUA, Kazahstan si Ucraina.

In cadrul dezbaterilor consacrate memoriei lingvistului Silviu Berejan au fost abordate
subiecte care au vizat probleme actuale de gramatica; fonetica, dialectologie si istorie a limbii;
lexicologie si lexicografie; sociolingvisticd; stiinte ale comunicdrii. Cat priveste tematica
subiectelor in memoria poetului Grigore Vieru, aceasta vizeaza istoria, teoria si critica literara;
limbajul artistic ca ,,limbaj absolut”; dimensiunea semantico-pragmatica a textului: constructie
si interpretare; textul si discursul: noi forme si abordari.

Comunicdrile participantilor au avut un nivel academic sustinut, asigurand o atmosfera
intelectuala de exceptie.

in ziua inchiderii lucrérilor Colocviului doritorii au plecat in excursie la Orheiul Vechi.

VIORICA RAILEANU, NINA CORCINSCHI
Institutul de Filologie al ASM
(Chiginau)
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Folcloristul EFIM JUNGHIETU -
70 de ani de la nastere
(05.01.1993-18.10.1939)

Efim Junghietu a fost un folclorist cu mult har, care a activat cu mult entuziasm
timp de 30 de ani in domeniul valorificarii bogatei si variatei culturi populare.

S-a ndscut la 18 octombrie 1939 intr-o familie de tarani din localitatea Petresti
jud. Ungheni. A invatat la scoald si a copildrit in anii grei de dupa razboi, ani de
foamete si munca grea in colhoz.

Studiile secundare le-a facut la scoala medie din oraselul Ungheni (absolvent
al anului 1958), cele superioare — la Facultatea de Istorie si Filologie a Universitatii
de Stat din Chiginau (1958-1963).

Avand studii filologice superioare, este angajat in calitate de laborant (1963),
iar peste un an devine cercetator stiintific inferior (1964-1979) in sectorul de folclor
al Institutului de Limba si Literatura (astdzi Institutul de Filologie al Academiei
de Stiinte a Moldovei). In anii 1979-1984 a detinut functia de secretar stiintific,
apoi de cercetitor stiintific superior la acelasi institut. In 1992 a fost desemnat ca
sef al sectiei de muzicologie si coregrafie a Institutului de Etnografie si Folclor al
Academiei de Stiinte.

Ca si la ceilalti colegi de la Academie — care practica o meserie deloc usoara,
dar foarte interesantd — deosebim in activitatea de folclorist a lui E. Junghietu
preocupari de baza: culegerea operelor populare pe teren, ingrijirea si publicarea lor,
studierea acestora.

E. Junghietu culegea folclor inca pe cand era student la Universitate. Cat
timp a lucrat la Academie, a participat sistematic si activ la expeditiile folclorice.
A cules — individual, dar si impreuna cu echipe de studenti-filologi de la institutii
de invatamant superior — un numar impresionant de texte etnofolclorice ale tuturor
genurilor si speciilor creatiei populare. A efectuat lucrul acesta in majoritatea
localitatilor din tard si in satele romanesti din reg. Cernduti, Transcarpatia, Odesa,
Nicolaev, Chirovograd (Ucraina), tin. Crasnodar (Federatia Rusa).

La inceputul anilor 1990 au fost initiate investigatii comune de teren in
R. Moldova si in Romania, la care participau folcloristi de la ASM si de la Institutul
de Etnografie si Folclor ,,Constantin Brailoiu” din Bucuresti, Institutul de Filologie
,»A. Philippide” din Iasi. Din echipele acestea nu lipsea E. Junghietu.
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Efim Junghietu era un cercetator foarte meticulos si atent in cadrul expeditiilor
pe teren. Inregistra pe hartie si pe bandi magnetica explicatii ale informatorilor cu
privire la trecutul si starea actuald a creatiilor populare: cand (aproximativ) opera
folclorica respectiva a aparut in localitate, cine au fost/ sunt interpretii ei, din ce
cauza unele plasmuiri artistice anonime au disparut etc. Facea fotografii, desena cele
mai interesante, mai originale obiecte de arhitectura populara s.a.

Despre faptul ca a fost un pasionat culegitor de giuvaiere populare ne
marturiseste si sotia sa, doamna Aurelia: ,,Oriunde ne-am fi dus, purta cu el un carnet
in care nota tot felul de perle folclorice. Avea si o hartd pe care insemna localitatile
unde a cules folclor.”

Dupa o ingrijire si aranjare exemplara de invidiat, preda materialele etnofolclorice
inregistrate la arhiva. E. Junghietu a contribuit esential alaturi de colegii sai, la completarea
si Imbogatirea fondului de folclor al Arhivei Stiintifice Centrale a ASM, in care textele se
pastreaza, fiind de un real folos pentru cercetatorii de creatii populare.

E. Junghietu s-a ocupat cu predilectie de cantecele populare lirice, genurile
folclorice scurte ( proverbe, zicatori, ghicitori), strigaturi, scrisori versificate.

Primele culegeri de opere populare intocmite de harnicul folclorist au fost:
Vorbe cu tdlc: Proverbe si zicatori (in colaborare, 1964), Cine joaca si nu striga
(1966), Doine si cantece (1968), Hai sa cimilim (1972). Au urmat alte colectii:
Cantece si melodii de jocuri populare moldovenesti (in colaborare cu muzicologul
Petru Stoianov (1975), Frumos e la sezatoare (in colaborare, 1983), Folclor pastoresc
(in colaborare cu etnograful Alexandru Furtuna, 1991). In total, a intocmit si a editat,
personal sau in colaborare, peste 20 de culegeri de folclor.

E. Junghietu a participat activ la intocmirea, redactarea si editarea celor
trei serii de culegeri de folclor cules de la roméanii din R. Moldova si din Ucraina.
Principala intre acestea este seria Creatia populara moldoveneasca (in 16 volume),
la elaborarea careia folcloristii de la Academie au lucrat mai mult de 10 ani. Sa tinem
cont i de faptul cad opera aceasta a vazut lumina tiparului in anii 1970-1980, cand
in RSSM era timpul samovolniciei antinationale si ateiste. Autorul a trei volume
din acest corpus valoros este E. Junghietu: Cdntece populare de dragoste (1977),
Strigaturi, amintiri gi scrisori versificate (In colaborare cu Sergiu Moraru, 1978) si
Proverbe si zicatori (1981). Lucrarea colectiva s-a bucurat de o apreciere merituoasa
din partea recenzentilor din tara si de peste hotare.

Al doilea ansamblu de culegeri folclorice avea drept scop publicarea creatiilor
populare conform zonelor etnografice. Nominalizam doar trei titluri din cele sapte
aparute: Folclor din partile codrilor (1973), Folclor din Bugeac (1982), Folclor din
tara fagilor (1993). Unul din ingrijitorii celor 7 editii este si E. Junghietu.

Al treilea serial — Margaritare — este destinat elevilor scolii medii. Si aici
E. Junghietu are trei culegeri: Cine-a zis doinu-doina: Doine §i cantece lirice
(1981), Apele mici fac raurile mari: Proverbe si zicatori (1984), Asa joacd pe la noi:
Strigaturi (1985). Despre prima carte — Doine... — poetul lon Vatamanu scria: ,,Efim
Junghietu, alcatuitorul culegerii si unul dintre harnicii nostri folcloristi, ne invita
la o citire a sufletului §i constiintei poporului, adica a acelui mare autor, care nu
a Imprumutat melodii si cuvinte pentru a-si exprima destinul, ci le-a retrait la prag,
le-a suferit barbateste, le-a Tnganat acasa”.
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Efim Junghietu si colegul sau Sergiu Moraru n-au ramas nepasatori fata de operele
folclorice culese in anii 1950 de catre unii scriitori (G. Meniuc, P. Zadnipru, V. Rosca,
P. Botu, S. Vangheli. V. Teleuca, G. Madan). Pe baza acestora, cei doi folcloristi au
intocmitsi editat culegerea Cautdturide perle folclorice (1984). In prefata acestei culegeri
au tinut s8 mentioneze importanta editiilor de folclor cules de scriitori: ,,Consideram ca
lucrarea de fata ar putea fi urmata si de alte volume, cu texte din fondurile Muzeului
Republican de Literatura, din arhivele personale ale poetilor i prozatorilor nostri”.
Din pacate, pana astazi lucrul acesta important nu s-a facut.

E. Junghietu a scris si a publicat numeroase articole privind preocuparile sale
de etnologie: Note despre repertoriul folcloric al satelor moldovenesti din regiunea
Odesa (1968), Folclor moldovenesc pe Bug (1970), Metafora «moartea-nunta» in
cantecele de razboi (1971), D. Cantemir si folclorul (1973), «Obiceiul pamdntului
in proverbe si zicatori (in colaborare cu Andrei Galben, 1981), O varianta inedita
a cantecului eroic «Voinicul si sarpele» etc. Unele dintre acestea au alcatuit cuprinsul
culegerii sale de articole — Deslugiri (1989).

E. Junghietu a studiat variate specii folclorice legate de anii Razboiului al
Doilea Mondial, elaborand si o lucrare monograficd — Studiu asupra folclorului
moldovenesc din perioada razboiului 1941-1945 (1975). Evident, colegul nostru,
ca si multi altii, in acei ani ai totalitarismului comunist, a platit tribut «patriotismului
sovieticy, reflectat, chipurile, si in folclor.

Trebuie mentionat, de asemenea, munca sa, in calitate de coautor si coredactor al
lucrarii colective Creatia populard. Curs teoretic de folclor romanesc din Basarabia,
Transnistria si Bucovina (1991).

Despre lucrarile lui E. Junghietu s-au scris recenzii in presa din R. Moldova si
cea de peste hotare (Romania, Ucraina, Germania, Elvetia, Finlanda).

In ultimii ani ai vietii avea proiectata in planurile sale de perspectiva elaborarea
si editarea, in cadrul seriei «Mostenire», a catorva volume academice de parimii ale
romanilor din R. Moldova, Ucraina si Rusia. Efectuase cercetari privind parimiile la
romani si la alte popoare.

A prezentat numeroase comunicari stiintifice la intruniri ale savantilor care
au avut loc in R. Moldova si in alte tari. Era prezent cu cicluri de emisiuni la radio
si televiziune.

Rezultatele obtinute de E. Junghietu s-au datorat calitatilor pe care le poseda:
dragostea mare fatd de minunata culturd populard roméneasca, extraordinara forta de
muncd, daruire. Avea darul si placerea de a vorbi frumos si corect.

A trecut 1n nefiintd la 54 de ani, pe data de 5 ianuarie 1993, lasand intocmit,
dar needitat, un original dictionar de parimii in 9 limbi. A lasat pe masa de scris teza
de doctor habilitat (tot despre parimii).

Din marturisirile sotiei aflam céa-i placea sa picteze, scria si versuri — despre
natura, dragoste. La petreceri era sufletul veseliei. Stia multe cantece.

In timpul vietii si post-mortem a fost distins cu premiul ,,Dacia” al Ministerului
Culturii al R. Moldova (1991), premiul ,,Simion Florea Marian” al Academiei Roméane
(1993). I-au fost consacrate articole in enciclopedia Literatura si arta Moldovei
(2 volume, 1985) si Dictionarul etnologilor romdni de lordan Datcu (2006).
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In memoria folcloristului Efim Junghietu se desfisoara anual un simpozion si
un festival de creatii populare in cadrul liceului ,,Gaudeamus” din satul de bastina si
la Palatul Culturii din Ungheni. Organizarea si desfasurarea acestora se efectueaza
cu concursul folcloristilor de la Academia de Stiinte, de la Centrul National de
Creatie Populara din Chisinau, al lucratorilor de la Consiliul Raional, Sectia Cultura
si al primariilor din Ungheni si Petresti, al profesorilor din liceul unde a invatat
candva viitorul folclorist.

NICOLAE BAIESU

Institutul de Filologie al ASM
(Chisinau)
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NICOLAE RAEVSCHI —

80 de ani de la nastere
(29.X11.1929-13.V.2009)

Distinsul lingvist Nicolae Raevschi la 29 decembrie 2009 ar fi implinit 80 de
ani de la nastere. Mi-a fost un bun coleg de breasld, in cadrul acelorasi institutii —
Academia, iar mai apoi si Universitatea, timp de 45 de ani.

Regretatul Nicolae Raevschi este o personalitate cu o excelenta pregatire in filologie,
care s-a daruit in intregime, cu un devotament total investigatiei. A fost inzestrat cu un
exceptional har de cercetator. A si muncit mult, cu darzenie, tenacitate.

Dupa absolvirea scolii de 7 ani din satul natal Cosauti si a scolii medii nr. 1 din or.
Soroca, 1si continua studiile la Facultatea de Filologie a Universitatii de Stat din Moldova
(1950-1955), avandu-i profesori pe cunoscutii savanti si dascali universitari Nicolae
Corlateanu, Vasile Coroban, Leonid Pancratiev. Urmeaza studiile de doctorat in domeniul
istoriei limbii la Institutul de Lingvistici din Moscova. In 1958 sustine cu succes teza de
doctor 1n filologie, cu tema Destramarea declinarii latine in romanica rasariteand, scrisa
sub indrumarea reputatului romanist Dimitri Mihalci.

Din acelasi an 1si incepe activitatea 1n cadrul Institutului de Limba si Literatura
al AS a RSSM. In 1964 publici, impreuna cu alti autori, prima lucrare de proportii,
Curs de gramatica istorica a limbii moldovenesti (Curs de gramatica istorica a limbii
romdne, 1991).

Ca om de stiinta, Nicolae Raevschi s-a afirmat de timpuriu.

O alta lucrare colectiva, la care omagiatul si-a adus contributia, de asemenea,
in mod substantial in calitate de autor si redactor, este volumul Scurt dictionar
etimologic al limbii moldovenesti (1978), elaborat in colaborare cu M. Gabinschi
(autor si redactor), S. Berejan, Al. Darul, T. Iliasenco. Aceasta lucrare a fost distinsa
cu Premiul de Stat al RSSM, 1n 1989, si cercetatorului s-a invrednicit de recenzii
elogioase ale unor specialisti notorii in materie din strainatate.

Nicolae Raevschi a fost la noi, in Basarabia, un remarcabil specialist in
domeniul istoriei limbii, un proeminent slavist si un etimolog de frunte. In acest sens,
drept confirmare, la scrierile mentionate mai sus se alatura valoroasa monografie
Contactele romanicilor rasariteni cu slavii. Pe baza de date lingvistice (1988), care
i-a servit omagiatului ca baza la sustinerea tezei de doctor habilitat in filologie (1998),
si culegerea Etimologii si alte studii de lingvistica (2006).
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Limba roména ca obiect de studiu si poporul roman sunt mai mult decat
repere comparatiste 1n lucrdrile sale lasate posteritatii. Cercetdnd in studiul sau
monografic Contactele romanicilor rasariteni cu slavii elementele slave in limba
romana, autorul evocd ,.epocile etnice” ale romanilor delimitandu-le, in fond, pe
baza de dovezi lingvistice.

De retinut insd in acest context cd doctorul habilitat Nicolae Raevschi a avut
de infruntat in activitatea sa de pana la sfarsitul anilor 80 multe praguri. Or, in
conditiile republicii noastre, filologia si istoria au fost vreme 1ndelungatd domenii
ale stiintei deosebit de dificile. De aceea, 1n interiorul acestui om de stiintd, acestui
om cu deschidere spre comunicare, vrednic, generos si placut, se ascundea, ca si in
cazul altor colegi ai sai, ,,un mare tragic”. Zbuciumul lduntric al savantului Nicolae
Raevschi a reflectat drama intelectualului si in genere a romanilor basarabeni si
bucovineni, sortiti sa trdiasca si sa activeze sub regimul totalitar sovietic.

Referindu-ma la ultima carte tiparita, Etimologii si alte studii de lingvistica,
cantecul de lebeda al autorului, as avea de concretizat ca aceasta culegere
inmanuncheazad articole in care se cerceteaza sub raport etimologic peste o suta
de apelative si termeni onomastici, articole in care sunt examinate fenomene de
gramatica, de lexic, semantica, chestiuni privind contactele limbii romane cu limbile
slave, precum s§i unele probleme cu o tematicd mai putin cercetatd la noi. E vorba
de tratarea unor probleme privind corespondentele fonetice si lexicale intre idiomul
stramogilor nostri de pana la romanizare si domeniul lingvistic baltic, de concordante
traco-baltice studiate incepand cu B. P. Hasdeu, apoi de Poghirc, Toporov, Vraciu.
Dupa opinia lui N. Raevschi, 1n acelasi plan pot fi tratate si unele hidronime ca Barlad,
Moldova, Sacovat, Tutora etc.

Cercetarile din ultimii 10-12 ani ale profesorului Nicolae Raevschi urmau sa se
incununeze cu publicarea Dictionarului de derivate.

Ceea ce stiu si pot informa e ca la Institutul de Filologie al ASM exista doar
o parte din aceasta lucrare lexicologica de proportii. Cautarile celeilalte parti din
volum continud, dar deocamdata fara succes. Existd o ampla introducere teoretica si
o parte din dictionarul propriu-zis, si anume 11 articole de dictionar: A, B, C, D, E, F,
G, L, N (partial), O si S.

Studiul teoretic introductiv este intitulat Sensul derivational si 1i apartine in
exclusivitate lui Nicolae Raevschi. Autorul ia in dezbatere o serie de probleme cu
privire la conceptul de sens derivational, la definirea acestuia, la clasificarea sensurilor
derivationale etc.

Dictionarul a fost initiat la mijlocul anilor *90 ai secolului trecut ca o lucrare
colectiva, dictionar considerat de acad. Nicolae Corlateanu ca fiind ,,primul de acest
fel in lingvistica romana”. De altfel, acad. N. Corldteanu a si publicat in anul 1994
studiul Preliminarii la Dictionarul de derivate (vezi: RLSL, nr. 6, 1994, p. 52-57),
inclus ulterior in Nicolae Corlateanu, Testament. Cred in izbanda limbii romdne.
Selectie, coordonare si prefati de Alexandru Bantos, Chisinau, 2010, p. 71-77. In faza
initiald de elaborare au colaborat, prin prezentarea unor materiale privind cuiburile
derivationale, regretatii Arcadie Evdosenco si lon Zaporojan, de asemenea domnii
Anton Bors, Teodor Cotelnic, Vasile Botnarciuc, Alexandru Darul, Marcu Gabinschi,
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Gheorghe Popa. In ce masura a folosit Nicolae Raevschi materialul prezentat de
colegii sai nu pot sa-mi dau seama.

Problema acum e alta: gasirea dischetelor pentru cele 16-17 litere, pe care
nu le-am nominalizat mai sus, si purcederea la pregatirea Dictionarului de derivate
pentru tipar.

In incheiere as mai adduga neaparat ci reputatul cercetitor Nicolae Raevschi in
anii 1994-2006, in calitate de profesor universitar interimar la Facultatea de Filologie
de la Universitatea Pedagogica de Stat ,,I. Creangd” din Chisinau, a predat cursurile
de gramatica istorica a limbii roméne, de gramaticad comparatd a limbilor romanice,
iar apoi, timp de 2-3 ani, si un curs optional de derivatologie. Studentii au apreciat
mult prelegerile profesorului. Sub indrumarea lui Nicolae Raevschi au fost pregatiti
3 doctori in filologie.

Sa ne aplecam cu respect profund asupra cartilor lui Nicolae Raevschi, savant
cu o bogata cultura filologica. Scrierile sale raman a servi o sursd valoroasd pentru
cunoagterea istoriei limbii romane si a fiintei noastre.

VASILE PAVEL

Institutul de Filologie
(Chisinau)
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