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ACADEMICIANUL MIHAI CIMPOI - SEPTUAGENAR

ACADEMICIANUL MIHAI CIMPOI
LA 70 DE ANI

Critic si istoric literar, filozof al culturii, eminent eminescolog, academicianul
Mihai Cimpoi ni se arata la cei 70 de ani drept o personalitate de prima marime a culturii
si literaturii romanesti din Basarabia, inclusiv din tor spatiul romanesc.

Autor a peste 50 de carti de critica si istorie literara, de filozofie a culturii, Mihai
Cimpoi, nu e o exagerare sd o spunem, a deschis literaturii noastre orizonturi noi de
interpretare, a racordat-o la spiritul general romanesc si la cel european. La incontestabilele
merite de sustinere si promovare in literatura din Basarabia a gustului pentru estetic intr-o
epocd a suprematiei ideologicului si a dogmelor totalitar-comuniste se adauga deschiderea
de noi perspective de cercetare In eminescologie, exegetul contribuind considerabil la
reconsiderarea valorica a creatiei lui Eminescu in lumina filosofiei fiintei.

Intreaga activitate a lui Mihai Cimpoi este marcati de o nalti constiinta estetica si
o neclintitd convingere in ideea nationald dublate de o vasta si profunda cultura literara si
de un simt ascutit al valorilor. In tot ce a scris Domnia Sa, se simte un spirit elevat si un
ganditor neordinar, fiind in multe aspecte si domenii ale cercetarii literare un deschizator
de drumuri si un indrumaétor plin de intelegere si Intelepciune. Dincolo de toate acestea
se remarcd un sentiment aparte, constant, nedezmintit pe parcursul a multor decenii de
teroare comunistd, de apartenentd, ca basarabean roman, la marea cultura romaneasca,
la edificarea careia si-a adus o contributie substantiald. E un aport de intemeiere si de
sustinere considerabil, incununat cu titlul de academician al ASM si al Academiei Roméne,
precum si cu numeroase ordine si distinctii.

Dincolo insa de titlurile si distinctiile meritate, trebuie sa subliniem, ramane Opera
Sa vasta, variata, incitanta, care ofera noi si noi sugestii i orizonturi de investigatie literara
si constituie un temei solid pentru cercetatorii de azi ai literaturii romane, dar si pentru
cercetarile critice de maine.

La multi ani, dle Academician! Sd ne traiti!

Colegiul de redactie al revistei Philologia
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ANDREI TURCANU . .
MIHAI CIMPOI SI MASURA DE LAUDA
Institutul de Filologie A CRITICII
(Chiginau)

Abstract

Mihai Cimpoi’s writing is marked from the beginning by what Blaise Pascal called
l’esprit de finesse. His radical aesthetic way to perceive literature and his way to place
himself from it in a lyrical-romantic detachment firmly places him far away from the dogma
of socialist realism obedient to the party directives. Instead of wooden language of the time
he brings critical neological phrasing, the metaphor, the tone. A new feature of the criticism
ofthat time is also the aesthetic impressionism of his commentary. Precise lines and ,,geometric”
thinking are replaced by ,,free” dissociation, bringing a rhapsody spirit that is totally original
for Bessarabian literary criticism. Basically, this is a reply given to proletcultism that is even
called by our critic as ,,aesthetic rehabilitation.” There is a kind of Mihai Cimpoi’s specific
way to admire without using adjectives hiding his superlativ manner of aesthetic appreciation
and characterization of literature in fanciful style. The critic’s localization in ethereal space
of the aesthetic is a kind of literary bovarysm, a form of daydreaming at some ideal heights.
The critic flatters, but does not descend to a common minstrel service function. His taste
works selectively, it ignores ideological scrap and only where it notices flashes of creativity
his imagination goes in front of literature and fables in a happy oblivion of himself, spreading
generously, in an act of impressionist aestheticization, mirages of stylistic volutes.

Keywords: national character, literary dogma, ideology, aesthetic rehabilitation, I’esprit
de finesse, aesthetic impressionism, rhapsody spirit.

Mihai Cimpoi a venit in critica literarda imediat dupd ce lui Vasile Coroban
i se administrase de catre cel mai inalt for al comunistilor de atunci o lectie dura
de ,,internationalism proletar”. ,,Specificul national” ca demers al identitatii se dovedea
astfel un teren minat. Partidul veghea cu strasnicie atentionand: ,,Pe aici nu se trece!”
Téanarul picat din nordul Basarabiei la Chigindu mai avea si handicapul unui prenume
cu o rezonanta neaos romaneasca, la care a tinut cu tot dinadinsul. Ar fi putut, bundoara,
sa se facd, fara probleme, Mihail, ca sa nu mai zgarie urechea autohton-moldov’neasca
a unor secretari-ideologi ai Comitetului Central. Nu a facut-o. A ramas cu acest ,,stigmat”
al vechiului regim (burghezo-mosieresc), parca pentru a sfida si a tulbura serenissima
,»OCArmuire” comunista cu originea sa ,,nesdndtoasd” neproletard romaneascd. Cu acest
prenume §i cu aceasta indarjire de a se tine de el, Mihai Cimpoi ar fi trebuit sa ia calea
lui Vasile Coroban, nesupusul, justitiarul, nationalistul (auzi, Doamne, ce cuvant pentru
internationalistii din toate tarile si din toate timpurile!). Paradoxal, dar nu a facut-o nici
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pe asta. Si nici la normele literare ale lui Zunea Sapunaru, ideologul partidului, strict
inchingate 1n sarcofagul unei ,,conceptii” mortificatoare si cu sclipiri amenintatoare
de cutite de ghilotina printre ele, fireste, nu a aderat.

Mihai Cimpoi nu avea stofd pentru ideologii, si nici luptator ,,pe baricade” nu se
arata sa fie. Desi se regdsea Intru totul de-a dreapta lui Vasile Coroban si se vedea alaturi
de el in efortul acestuia de afirmare a individualitatii literaturii nationale, atitudinea
sa critica refuza gesturile rectilinii, ocolea sau taia wusure unghiurile, Inmuia colturile,
acolo unde acestea etalau o geometrie agresiva prea pronuntatd. Cu alte cuvinte, de la bun
inceput autorul ,,Disocierilor” se vedea marcat de ceea ce Blaise Pascal numea [’esprit
de finesse.

Nu blocurile conceptuale ale literaturii 1i foloseau lui de jaloane ale exercitiului
sdu critic, Vasile Coroban facuse din acestea niste metereze din spatele cdrora impusca
spre turnurile pétrate si ambrazurile amenintatoare ale fortificatiilor realismului socialist
cu o Incdpatinare pe care o egala doar inflexibilitatea rigida a tirurilor de dincolo.
,Disocierile” lui Mihai Cimpoi erau departe de a indica un cadmp de lupta. Criticul
discuta autori, opere, orientari literare intr-o luare totald in parantezad a prezentei
,adversarului” neinduplecat. Acesta parca nici n-ar fi existat. De altfel, modul sau radical
estetic de a percepe literatura si felul de a se situa fatd de ea intr-o detasare lirico-
romanticd 1l ficeau s n-aiba nici o treaba cu pretentiile ,,estetice” ale ,,hegemonului
proletar” supuse cu totul directivelor ideologice de partid.

Vasile Coroban, ferocele justitiar intr-o lume a arbitrarului, raspundea dogmei
abuzive si restrictive a realismului socialist cu un cod al normelor literare constituite
de-a lungul secolelor, bazate pe legile firesti ale ratiunii si bunului simt. Invocarea acestui
cod estetic avea cu preponderentd o finalitate justitiara, exercitiul critic vadea accente
puternice de proces in care se facea dreptate, proclamandu-se adevarul si dezavuandu-se
falsurile. Mai in spate, undeva in urma, Ion Ciocanu incerca si el marea cu degetul, adica
sd se ia la trantd cu dogma ,,proletard”, sa infrunte invatatura ei primitiva. Dar nu o facea
direct, piept la piept si cu intransigenta lui Coroban, ci rastdlmacindu-i intr-o mimicrie
,plebee” Indrumarile, preludndu-le si interpretandu-le intr-un sens cu totul contrar celui
recomandat de ,,intaistatatorii” ei, Marx si Lenin.

Mihai Cimpoi refuza din start sa aiba vreo atingere cu aceasta ciuperca ideologica
de intruziune literard. Nu o infrunta, o ignord, impune in locul stridentelor ei de surle
si chimvale un cantec cu totul nou si pe alta frecventa de unda. In locul limbajului de lemn,
el aduce frazarea neologisticd, metafora critica, nuanta. E ceea ce, intr-un mediu lingvistic
agresat din toate partile si abia ieri rupt de coada vacii, fascineaza cel mai mult, ca o
vraja cazuta de aiurea. S@ recunoastem, in aceastd privintd Mihai Cimpoi se afld, in anii
de debut, cu mult Tnaintea tuturor confratilor sai de condei, critici, prozatori, poeti. Si inca
0 ,,noutate” pentru acei ani — impresionismul estetic al comentariului sau. Liniile precise
si, In mod curent, inhibate ale gandirii critice precum si obignuita, rigida ei geometrie
analiticd sunt inlocuite de ,libere” disocieri din varful penitei, inaugurand, astfel,
un spirit rapsodic cu totul nou pentru critica literard din Basarabia. In mare, aceasta e o
replica, faimoasa replica a saizecismului data proletcultismului si numita chiar de criticul
nostru ,,reabilitarea esteticului”. Mihai Cimpoi preferd formula sa extrema, care exclude
orice interconditionare cat de cat vizibila sau macar intercalari accidentale ale acestor
ireductibile antiteze ale existentei literare. Baile de estetism nu au in fundalul lor o miza
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programatica expresa, in ele nu se citesc criterii de apreciere sau un program de valorizare
literara cu inevitabile cumpaniri, elogii si respingeri.

Spre deosebire de critica oficioasa si cea aservitd regimului, careia maculatura
aliniata si ,,invatamintele” sacrosancte ale partidului i prilejuiesc adevarate ,,festinuri”
de laude si sustinere, pentru criticul ,,Disocierilor” toate aceste ,,vremelnicii” si ,,nimicuri”
pur si simplu nu existd. Em. Bucov, de exemplu, de sub penita caruia odele noilor ,,zari
rosietice” curg ca din ratd, nu s-a Tnvrednicit nici de o consemnare cat de prizaritd, iar
numele sau abia de este pomenit, in treacat, de vreo cateva ori printre alti autori, in
cartile sale. In schimb, orice licarire de talent, cele mai timide manifestiri estetice cu o
minimd promisiune de originalitate si firesc (mai ales, de firesc!) declangeaza nesfarsite
spectacole de ,,admiratie”. E un fel al lui Mihai Cimpoi de a admira specific, fara adjective,
ascunzandu-si modul superlativ de apreciere si caracterizare estetica a literaturii intr-un
ecleraj stilistic plin de fantezie si de un fast gongoric (in sensul pozitiv totusi al acestui
cuvant) aparte.

Uneori chiar e greu de precizat catd detasare, catd visare sau cat narcisism se
ascunde in volutele spectaculoase ale comentariului sau. Oricum, putem afirma cu
certitudine ca distantarea de tribulatiile dogmei totalitare, atdt in aspectele ei doctrinare,
cat si in acele ce tin de ejectiile ei de ,,creatie”, si situarea criticului in spatiul eterat al
esteticului, dincolo de a fi o (i-as spune, indoielnicd) forma de ,,rezistenta prin cultura”,
este un fel de bovarism literar, o forma de visare cu ochii deschisi la nigte culmi ideale,
pe care, ipotetic, literatura le-ar putea atinge. Intr-o literaturd mare, cu opere implinite si
autori pe care timpul i-a trecut in panteonul de ,,scriitori clasici”, George Calinescu scria:
»Adesea am trisat, visand pe marginea textelor.” Acum sa ne intrebdm: cum se simtea
Mihai Cimpoi 1n literatura ,,moldoveneasca” atunci cand aceasta era ,literaturd” doar cu
aproximatie si literaturd romand — numai intr-o parte insulara, insignifianta? Textele sale
ne-o spun cu prisosintd. Se simtea un visator in plina zi ori, mai exact, in plind noapte
totalitara. Un visator ,,trisdnd pe marginea textelor”, vorba lui Célinescu, Inchipuind in
Basarabia sovietica o mare literatura sau, cel putin, o literatura despre care se poate discuta
cu trimiteri nonsalante la Goethe, Heidegger, Baudelaire, Whitman.

Intr-un mediu al arbitrarului, masura de lauda nu mai tine de criterii sau de bun-
simt, fiind dictatd de un mercenariat ideologic sau (si) arivistic al oportunistilor de tot
felul. Laudatorii de profesie prinsi in eternul ritual de a ,,umfla elefantul” au prisosit
intotdeauna. Fard indoiala, Mihai Cimpoi nu are nimic cu acestia. Chiar dacd adesea
era vorba de un bilet in alb fard o acoperire valorica reala, elogiul sau, elegant si rasat,
intr-un climat al gestului primitiv §i impudic pupincurist, avea aerul acordarii unui blazon
de noblete si credibilitate. Atat timp cat ,,visarile” criticului se tineau departe de poncifele
partinice si de ,,literatura” aservita acestora, chiar evidentele ,,ungeri” cu alifiile unor laude
nemeritate, la inceputuri, treceau drept exercitii de rafinament ale unui Aristarc romantic
si ingaduitor. Caracterul nu mai conta. Omul mergea, egal si olimpian, sus-sus de tot,
undeva departe, inaintea literaturii pe care o comenta, aburind-o pe aceasta c-un chip
civilizat si plin de distinctie, plauzibil in tusele de contur si nuantele sale de baza. Restul
nu mai avea vreo importantd. Mai poate parca interesa altceva, cand cu aceste ,,mirungeri”,
cultivind cu o dignitate ostentativa estetismul si inefabilul, insdsi fantasma Eternitatii parea
sd pogoare, supusa, printre scriitorii uitatei provincii romanesti? Principiile cu principiile,
valorile cu valorile. Asta pare sa fie ratiunea tolerarii neangajarii ,,civice” si a mizei pe
estetic a lui Mihai Cimpoi intr-un climat al intolerantei ideologice. Dincolo de interesele
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de partid, nomenclatura scriitoriceasca are, inainte de toate, orgolii. Mai putin orgolii
de creatie, unde cedarile in fata chemarilor sirenelor partinice sunt considerate ca inevitabile
si necesare, si intr-o masura nelimitata, exacerbate pana la un sindrom de grandomanie
colectiva, orgolii de creatori. Un Andrei Lupan sau un Pavel Botu, de exemplu, intelegeau,
cred, perfect trebuinta osanalelor unor ldudatori de serviciu, garnisite din abundenta
cu obignuitele mirodenii ideologice. Ele le sustineau un chip ,,civic” credibil si nepatat
in fata forurilor superioare de partid. Dar nu e mai putin adevarat ca, in adancul sinelui
lor, un alt eu se zbuciuma cu o sete de lauda poate infinit mai mare decat a celui oficial,
la vedere. ,Eternitatea” prezentului socialist, care 1i inconjura ocrotitor cu onoruri
si functii de tot soiul, se vroia dublatd in forul interior de gloria eterna de scriitori,
sentiment care in bdile de estetism ale disocierilor lui Mihai Cimpoi isi gisea deplina
implinire si totala satisfactie.

Criticul maguleste, dar, am spus, nu coboard la functia comuna de menestrel
de serviciu. Gustul sdu opereaza selectiv, ignord maculatura ideologica si doar acolo
unde intrezéreste sclipiri de creativitate autentica, imaginatia sa o ia Tnaintea literaturii
si fabuleaza intr-o fericita, parca, uitare de sine, imprastiind ,,disociativ”’, cu generozitate,
intr-un act de estetizare impresionistd, miraje de volute stilistice. Ce ar fi fost ,literatura
sovieticd moldoveneasca” fara acest lustru de urbanitate si distinctie al lui Mihai Cimpoi
¢ usor de inchipuit — un camp arid de ,,flori de parloaga”, ca sa folosim metafora lui
Pan Halippa, in care natura se aratd banal si uniform, zgarcita la parfumuri si modesta
in fantezia ei coloristica.

Si-a dat oare el seama de actiunea mitocriticd a demersului sdu? Probabil, da.
Oricum, sa ne Intrebam: ce se mai putea fabula pe marginea unor noi aparitii care nu
faceau decat sa repete cligeistic vechile ,,gaselniti” ori sd se alinieze cu oportunism
,cantecului general”, vorba poetului comunist Pablo Neruda, al scriitorilor cu o adresa
comund — Uniunea Sovietica? Doar niste plictisite frazari in continuarea celor spuse deja.
Nu intdmplator neangajarea sa initiala trece cu anii in nepésare si urat chiar, semnele
vadindu-se deja in ”Focul sacru”, despre care Eugen Lungu scrie cd e cartea cea mai
neizbutitd a lui Cimpoi. ,,Focul sacru” e si ultima culegere de articole critice scrise
pe marginea procesului literar basarabean in derulare. Urmatorul volum, ,,Cicatricea lui
Ulysse”, urca deja stacheta, atesta cu totul alte preocupari literare, acestea fiind marile
culmi ale literaturii universale Byron, Dostoievski, Tolstoi, Marquez etc. In continuare
vine monografia despre Eminescu ,,Narcis si Hyperion”.

Aceasta nu Inseamna ca aparitiile literare curente nu-l intereseaza. El scrie mai
departe recenzii sau articole de sinteza, pe care le publica in presa periodica, unde — deloc
intdmplator! — au si ramas sa zaca, fara a mai reveni asupra lor dupa adoptarea alfabetului
latin pentru a le republica. Regasim in aceste ,,scrisuri” fulgerari de ganduri, observatii
sclipitoare, pareri interesante §i originale, nuantari subtile, dar si o indolenta, dincolo
de care e greu sd ghicesti ce este mai mult: o satietate de ,,literatura moldoveneasca” ori un
fel de a scapa de problemele existentei prin retragerea Intr-o comoda indiferentd. Se pare
ca si una, si alta. Dupa 1990 satietatea sa de ,literatura moldoveneasca” este rezolvata,
in ,,O istorie deschisd a literaturii roméne din Basarabia”, rapsodic, prin ajustarea
si ingramadirea intr-un text unic de formule concise, aforistice, ce surprind si definesc
opere si autori despre care anterior a scris zeci de pagini, iar indiferenta criticului
se vadeste Tn maniera industrioasd de a prefata si a scrie, cu o plictisitd Ingaduinta,
despre oricine. Parcd am avea de-a face cu un Aristarc metamorfozat intr-un Hyperion
care, in fata vesnicei idile a catalinilor din literatura basarabeana, moare de urat.
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ALIONA GRATI CRITICA LUI MIHAI CIMPOI
Institutul de Filologie SI MODELELE EI
(Chisinau)

Abstract

The article presents a definition of Mihai Cimpoi’s criticism and an identification
of the most important models followed by our most important critic. The author will try to
provide arguments in favour of the fact that Mihai Cimpoi’s critical model ranges from artistic
expression of empirical taste, aesthetic appreciation and philosophical questioning. He values
in an inevitable syncretism fundamental moments of Romanian critical tradition. Through the
recovery of predecessors: Dimitrie Cantemir, Mihail Kogalniceanu, Ion Heliade Radulescu,
B.P. Hasdeu, Garabet Ibraileanu, Ovid Densusianu, D. Caracostea, Nicolae [orga, Tudor Vianu
and, especially, Titu Maiorescu and George Calinescu, Mihai Cimpoi shapes his personality
of a critic and formulates his own position that is adapted to the troubles of the time.

Keywords: Mihai Cimpoi, criticism, critical thinking, critical models, literary
consciousness, aesthetic valuing, philosophical thinking

Dintre cele trei discipline fundamentale ale studiului literaturii, critica constituie
miezul 1n jurul caruia Mihai Cimpoi alege sa-si Invalatuceasca figura profesionala. Nu este
optiunea cea mai simpla, tocmai dimpotriva. Act funciarmente valorizator, presupunand
cunoasterea §i operarea unor principii, criterii $i concepte temeinice, critica indica, inca de
la origine, o judecata discriminatoare, selectiva, care in toate timpurile a pus in primejdie
pe oricine si-a asumat-o. Decizia de a exercita misiunea de critic intr-o perioada in care,
prin dogmatizare si prin intretinerea unor carente prapastioase n ceea ce priveste judecata
de valoare, a fost compromisa insasi ideea de critica literara autentica, este deja una
temerara. In lipsa altor personalititi critice mai cu pozitie vertebrati cu care ar face front
comun, fermitatea de a merge impotriva curentului prin abordarea operei literare dintr-o
perspectiva estetica, perspectiva ostracizata de promotorii metodei realismului socialist,
constituie o proba de mare curaj. E adevarat, Mihai Cimpoi a debutat cu articole si studii
in momentul in care pe 1n intreg spatiul sovietic a fost permisd o oarecare destindere
favorabila unor indrazneli Innoitoare. Spectacolul denuntarilor oficiale ale practicilor
de interpretare rigida era aparent promitétor, dar mica deschidere nu presupunea in niciun
fel ,,infestarea cu estetica burgheza” si, cu atdt mai mult, in cazul moldovenilor, aderenta
la marile modele inaintemergatoare ale criticii de peste Prut.

Mediul palid, nefavorabil al vietii literare si stiintifice din RSSM de dupa 1944,
lipsa autoritatilor critice care ar initia dezbateri teoretice siandtoase nu-i puteau oferi lui
Mihai Cimpoi modele ale spiritului critic acceptabile si demne de imitat. Domnia sa isi
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incepe cariera intr-o atmosfera in care, desi adie o iluzorie briza indrumatoare de innoire,
lipseste cu desavarsire traditia criticd care ar genera dezvoltari diferentiale ca moduri
si forme construite in jurul unor optiuni metodice si sistematice. Nu aveam, spre exemplu,
o critica traditionala sau modernistd, samanatorista sau neojunimista si nici macar o critica
imprumutata din experienta altor spatii culturale, care ne-ar asigura continuitatea unui
lexic i a unui instrumentar specializate. Mihai Cimpoi a trebuit sa evite pe cont propriu
mediocritatea si chiar primitivismul de gandire si expresie a colegilor bine pozitionati
ierarhic si convertiti la balbdielile sociologismului vulgar, ludnd lectii incognito
de la spiritele inalte ale culturii romanesti si universale.

Drept dovada a distantarii tot mai mari de criticii mai varstnici sau mai de-o
seama stau cateva calitati ale primelor texte. In primul rand, inceputurile criticului nostru
se afla sub zodia unui impresionism elevat, estetizant, impregnat de neologisme. Acest
neoimpresionism cultivat la scoala estetica a lui Maiorescu, Perpessicius si Calinescu este
o manifestare de reactie Impotriva dogmatismului mistificator si a judecatilor de valoare
unilaterale, dictate de criterii extraliterare, pe de o parte, si o eliberare a impresiilor
sensibilitatii si subiectivitatii refulate sub puterea conjuncturii, pe de altd parte. Faptul
ca Mihai Cimpoi nu va abandona niciodatd exprimarile poematice, metaforice, discursul
in filigran, cu care si-a facut aparitia, face din el un critic artist, inclusiv in sensul
libertatii de creatie neingradite de metoda. Nu atestdm de-a lungul carierei sale preocupari
sistematice de cristalizare teoreticd a metodei si de conturare a unor norme si principii
orientative. Si aici se cade a mentiona simpatia exprimatd mai tirziu pentru critica
lui Calinescu, dar si pentru discursurile filosofice ale lui Nietzsche, Heidegger sau
Derrida care, se stie, au dispretuit complicatiile de metoda.

Un alt subterfugiu sau o altd exprimare atit a nedorintei de practicare a criticii
sociologice angajate sub raport politico-ideologic, cat si a refuzului inchiderii in cusca
unei metodologii a constituit reflectia filosofica. Orientarea filosofica a lui Mihai Cimpoi
denota deschiderea catre o estetica generald, discursul sdu capatand indata libertatea
si flexibilitatea speculatiei fara a pierde din calitatea stiintificd. Alegerea este foarte
potrivita pentru ca prin punerea in discutie a vreunui sistem critic impus, spre exemplu,
de Croce, Heidegger, Sartre, Blaga, Noica s.a., exegetul ajungea la un instrumentar
al stiintelor moderne. Critica si filosofia au relationat intotdeauna. E suficient s amintim
poetica lui Aristotel sau filosofia romantismului datorate sistemelor unor Kant, Fichte,
Schelling sau Hegel. Pentru mai toti exponentii exemplari ai criticii moderne regimul
filosofic al discursului este aproape hotarator, ei fiind totusi constienti de statutul exemplar
al disciplinei practicate. Daca filosoful tinde spre abstractizari continui s§i categorii
generale, criticul trece printr-o experientd nemijlocita, sensibild de comunicare concreta
cu opera individuald. Prin corelarea fericita a acestor dimensiuni — artistica si filosoficd —
Mihai Cimpoi ajunge la o critica de natura reflexiva, libera, mai plastica si mai disponibila
sa evite cligeele de interpretare. Valorificarile estetice devin un joc dintre empiria gustului
spontan si filosofia artei. Astfel, tot mai hotarat critica Domniei sale ia forma unei eseistici
elevate si moderne care 1l face mai diferit si mai greu interpretabil.

O a treia particularitate a criticii lui Mihai Cimpoi, profilata de la bun inceput,
este considerarea creatiei literare ca fiind o modalitate de cunoastere speciala, alogica, o
cale de patrundere in esenta si misterele lumii. Creatorului, inzestrat cu intuitie senzitiva,
imaginatie arhetipald si ratiune, 1i revine misiunea de a revela si a-si figura aceasta
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experientd In metafore si simboluri. De aceea lumea creatd de el are date intrinseci,
fundamentale recongnoscibile de cel care isi propune sa o interpreteze. Modelele unei
astfel de intelegeri se vor clarifica mai tarziu ca fiind ecouri ale reflectiilor privind
poezia modernd si ale unor referinte la o anumitad filosofie in descendenta lui Kant.
E limpede acuma faptul cd Mihai Cimpoi avea lecturi din Hugo Friedrich, Freud, Jung
sau Bachelard; Blaga, Noica si Vulcinescu. Insd pe la 1985 ceea ce se putea spune era
ci poezia lui Grigore Vieru este o ,,Intoarcere la izvoare” transpusi in ,,motive inrudite”
(maternitatea, copilaria, patria etc.) cu cele ale folclorului si ale poeziei lui Mihai Eminescu.
Rezultatul cunoasterii emotionale (preaplinul emotional), al viziuni (organicista) si al
elaborarii constiente in planul limbajului (muzicalitatea versului) se datoreaza capacitatii
de a ancora intr-un spatiu ancestral, metafizic, intr-un orizont al misterului: ,,Circumscrierea
ei (poeziei lui Grigore Vieru) unui univers organic n-a dus la dilatarea, ci la pastrarea
unor coordonate spatiotemporale intime, de vatra spirituald bine delimitata, pe care cresc
florile inocentei, copilariei, ale sfinteniei dragostei materne si a celei fatd de Patrie,
omenie, pace si frumos” [1, p.7]. De la o hermeneuticd a simbolurilor arhetipale si a
structurilor mitice la una ontologicd a Fiintei abisale, de sorginte heideggeriana
nu ramane decat distanta parcursa pana la opera lui Mihai Eminescu. Prin grila ontologica,
fiintiald sunt priviti de acum inainte Lucian Blaga, George Bacovia, lon Barbu, Tudor
Arghezi, lon Heliade-Radulescu si alte spirite inalte ale romanitatii.

Cu Narcis §i Hyperion (1979, 1985, 1992), Caderea in sus a Luceafarului (1993);
Spre un nou Eminescu (1993, 1995); Eminescu, poet al fiintei (1998); Plansul demiurgului
(1999), Esenta Fiintei. (Mi)teme si simboluri existentiale eminesciene (2003, 2007) intram
intr-o alta sald a palatului edificat de Mihai Cimpoi, diferita de cele anterioare prin conceptele
operate. Este sala care expune contributiile exegetului nostru la stiinta criticd a lui Eminescu.
Asezand creatia poetului In lumina filosofiei fiintei, Mihai Cimpoi contribuie la realizarea
unei noi mutatii valorice in eminescologie, pe linia Constantin Noica, Rosa del Conte,
Zoe Dumitrescu-Busulenga, datoritd carora Eminescu este integrat in reteaua dezbaterilor
ideatice moderne, alaturi de critici literari ca Sfetlana Paleologu Matta, loana Em. Petrescu,
Theodor Codreanu s.a. care au purtat discutii in jurul ontologiei heideggeriene. Filosoful
german a profilat o ontologie fundamentala inteleasa ca ontologie a fiintarii umane
in lume. Potrivit filosofului de la Freiburg, tema ontologiei trebuie sa fie analiza felului
in care se accede la Fiinta care nu exista decat intelegand Fiinta. Intelegerea Fiintei poate
avea loc doar pornind de la solul ontologic, in cazul poetului de la ,,existentialii” acestuia
care exprima felul aparte de a cauta si a gandi Fiinta in experientele sale existentiale.

Ceea ce isi propune sa faca Mihai Cimpoi constd in surprinderea la Eminescu
aunor date de gandire poetica si filosofica a Fiintei care se dezvaluie/ascunde in arhetipuri
nemuritoare. Perspectiva este extrem de profitabila, caci evita locurile comune ale criticii
biografice si impresioniste, punand accentul pe semnificatie, esentialitate i natural: ,,Cea
mai romaneasca nota pe care o aduce Eminescu in filosofia artei, in stabilirea statutului
ei ontologic, este punerea acesteia sub semnul unei ratio naturalis. Ea trebuie sa asculte,
astfel, de principiul organic al naturii Insési” [2, p. 176]. Criticul pune in valoare temele
autoreferentialului mitopo(i)etic eminescian — Nodul tragic, Speranta, Singuratatea,
Melancolia, Angoasa, Dorul, Abisul, Destinul, Disperarea, Timpul si spatiul, Nimicul,
Cercul, Taina — si registrele stilistice, de la sarjele grotesti la reflectia metafizica,
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de la atitudinea narcisiaca la cea hyperionica, de la lamentourile confesiunilor erotice la
intensitatea nervoasa de tip wagnerian. Abisurile si avanturile sufletesti sunt descoperite
pe fundalul unor viziuni metafizice i a unui simbolism cosmic: totul constituind argumente
in favoarea faptului ca Eminescu este un mare poet si ganditor al Fiintei. Urmand exemplul
maestrului german, Mihai Cimpoi isi ermetizeazad/obscurizeaza/ingreuneaza discursul
cu un lexic complex si complicat, care abundd in cuvinte arhaice grecesti, concepte
din filosofia existentialistd, desfasurate in fraze ramificate, liber-creatoare, sectionate
de semne grafice. Iatd doar un exemplu: ,,Patrunsa de certitudinea parmediana a lui este
si totodatd de indeterminatul heideggerian Se (= se dd), fiinta eminesciand se aratd
in «clipa ceea ce ni s-a dat» (clipa suspendata de obicei intre doud intunericuri) printr-o
puternica (auto)iluminare. Aratarea e, la poetul nostru, fiintare, in-fiintare si supra-fiintare
intr-un demers dezviluitor poetic, demiurgic si hiperionic (care trebuie transcris mai
degraba: hiper-econic). Luminisuri, vapai (de obicei reflectate si multiplicate prin oglinzi
acvatice), scanteieri, «oceane in flacari», «roiuri luminoase izvorand din infinity, «arcuri
de aur zidite din stele» sau mari de stele, «caravane de sori regii», «rostire de jeratic si aur,
vale lungi de curcubeuy, fulgerarile orbitoare stripung Neantul, facand fiinta sa se releve
cu maxima intensitate in clipa suprema ce raspliteste indelunga contemplare narcisista
a universului si orbecdirea existentiald in cautarea «semnului intors» sau abscons,
«intelesului nedezlegat», ascunsului, «propriului sens al luminii»” [3, p. 22].

Maestrii spirituali, modelele critice

Daca urmarim cele cateva zeci de studii si carti ale lui Mihai Cimpoi, vom vedea
ca dincolo de obiectivele de bazi, concrete, Domnia sa recupereaza in permanenta traditia
criticd romaneasca si universald. Pe masura ce parcurge literatura romana, critica lui Mihai
Cimpoi trece printr-un proces evolutiv, asimildnd achizitiile gandirii critice romanesti
de la Inceputul coagularii ei pana in epoca contemporana. Prin lecturi, inclusiv teoretice,
se ajunge la Tnsusirea normelor estetice care ii formeaza reperele unei critici autentice.

Printre alte obiective ale proiectelor de cercetare a literaturii nationale, criticul
parcurge traseul gandirii romanesti referitoare la statutul si functiile disciplinei critice,
incepand cu primele reflectii despre constiinta literard romaneascd ale lui Dimitrie
Cantemir in Istoria ieroglifica (interesul criticului pentru carturarul roman este bine
cunoscut), continuand cu etapa configurdrii spiritului critic prin contributiile pasoptistilor,
prin cele ale lui Mihail Kogilniceanu sau lon Heliade Radulescu, losif Vulcan sau
B. P. Hasdeu si ajungind la perioada desemnatd de valoroasele mutatii ale lui Titu
Maiorescu, Nicolae lorga, Garabet Ibraileanu, Ovid Densusianu, D. Caracostea, Tudor
Vianu si mai ales ale lui George Calinescu. Fiecarei personalitdti i se acorda o atentie
aparte, exercitatd fie in limita unui studiu, fie intre copertile unei cérti intregi. Punand
in discutie mai multe aspecte legate de diversele si multilateralele preocupari ale acestora,
Mihai Cimpoi le simte impactul puternic, inclusiv in materie de viziune asupra actului
critic. Pe bund dreptate, exercitiul este extrem de profitabil, caci in rezultat, discursul
criticului nostru se Tmbogéteste progresiv cu elemente ale unor ansambluri categoriale,
concepte, notiuni si tipuri de lectura.

Din aceastd galaxie a maestrilor spirituali, doud constituie cu deosebire pattern-
urile criticii lui Mihai Cimpoi: Titu Maiorescu si George Cilinescu. In dorinta de a evita
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concluziile reductive si barbare privind aceste doua influente nucleare vom recurge
la o analiza integrativd a doua proiecte masive ale exegetului nostru: proiectul Critice,
titlul cdruia reitereaza in sine problematica impusa de Maiorescu si proiectul O istorie
a literaturii romdne din Basarabia, datorat lectiei lui Calinescu.

Proiectul ,,Critice” in dialogul valorilor

Cele noud volume de Critice ale academicianului Mihai Cimpoi, aparute de-a
lungul ultimului deceniu la editura craioveana ,,Scrisul roméanesc”, alcatuiesc o constructie
pe cat de solida, pe atat de maiestuoasd. Fieraria lui locan (1), 2001, Centrul si Marginea
(ID), 2002, Orizont mioritic, orizont european (I11), 2003, Demonul recitirii (IV), 2004,
Po(i)etica arhetipala (V), 2005, Dialogul valorilor (V1), 2007, Sansa cercului (VII),
2008, Prapastia lui Pascal (VIII), 2009, Identitate si alteritate (1X) vad lumina tiparului
cu regularitate, ritmul fiind precipitat de imperativele europenizarii i globalizarii
si de amplele discutii la nivel international asupra identitatii culturale. Viziunea de ansamblu
a proiectului se impune prin distribuirea celor mai importante si litigioase probleme legate
de aceste evenimente ale ,,secolului” in asa fel, incat toate converg spre un numitor comun:
legitimarea dreptului organic al valorilor literare roménesti de a se lansa fara inhibitii
si pe picior de egalitate axiologicd in dialogul culturilor. Actiunea depinde insa
de intelegerea notelor definitorii ale ,,orei in care trdim” si de alegerea vectorului principial
in evolutia actului de integrare.

Timpul nostru poate fi comparat cu metafora proiectatd de Marin Preda in episodul
»Fieraria lui Iocan” din Morometii, fiind un timp al pseudodemocratiei, al ,,atitudinilor
personaliste” babilonice §i ,,intolerante fatd de atitudinile §i adevérurile altora”.
Literatura actuala emerge cu dificultate dintr-un context politic precar si ,,bolnav, crizist,
descumpanit, «hamletian», necairotic”, generand excese, furie nihilistd, iconoclasta,
lepadare de modele. Vom prefera sd vedem aceasta ora ca pe una ,,stelard”, a unui nou
inceput ghidat de constelatia ,.Inaintemergatorilor” exemplari, sau, dimpotriva, vom
sta sub zodia ,,amurgului”, dezvoltand germenii crizelor, complexele de inferioritate,
confuzie si relativizare? Mihai Cimpoi alege sa-si cladeasca demersul critic pe temelia
solidda a modelelor, pe ferma convingere ca aspectele complementare negative ,,nu pot
sd pericliteze un echilibru al evaluarii, sustinut de certitudinea cd avem valorile noastre,
ca am fost tot timpul europeni, chiar inaintea unei vointe de ultima ora de a fi asa ceva
si cd am modelat din interior ideea integrarii spirituale continentale timp de cateva veacuri
prin Cantemir, Dinicu Golescu si Stere, prin Maiorescu, lorga, Eminescu, Lovinescu,
Noica”. Toate momentele de afirmare a culturii romane au fost momente ale afirmarii
ei europene.

La mai mult de un secol dupé aparitia Critice-lor maioresciene, Mihai Cimpoi
preia misiunea de a raspunde la intrebarea: ,,Ce se Intdmpla cu spiritul critic” actual
si 1si propune sa creeze un tablou sintetic al tendintelor acestuia [4, p. 6] dupd modelul
»inaintemergatorului” sdu, care analiza ,starea literaturii noastre i directia spiritului
critic”. Potrivit savantului, modelul Titu Maiorescu intruneste toate conditiile unui
sistem de referinta pentru constiinta critica actuald, care nu se vrea o instantd de emitere
a verdictelor categorice, bazate doar pe ndzuinta ideald de a concepe absolut cultura, dar
nici nu-si doreste caderea definitiva in neantul relativizarii axiologice. Maiorescu, om
considerat, nu fara temeiuri, providential, este exemplar prin ,,contradictia sa superba”
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(,,a afirmat negénd, a construit ruinand”), ilustrdnd perfect fenomenologia evolutiei
literaturii romane, nevoita mereu sd actioneze sub semnul unei ,legitime grabe”
de racordare la cultura occidentala si sa asculte, in acelasi timp, doar de imperativul
durabilitatii. In numele contracararii categorice a unor sterile, dupa el, preluari a ,,formelor
fara fond”, criticul de la Junimea semnala tot ce ,,vitiaza aerul sanitos”, erijandu-se
in postura de ,,epidemiolog neingdduitor” cu molimele interpuse in calea ,,directiei noi”
a literaturii. Trecand totul prin grila normativa a valorii estetice, Maiorescu raméane, fara
doar si poate, un apologet al estetismului, al artei ca finalitate fara scop. Nimic din ceea
ce e contingent si subiectiv nu trebuie sd tulbure siguranta axiologica a interpretarii.
Pe linia lui Hegel, Kant si Schopenhauer, criticul roman sustine in celebrul sau articol
Comediile d-lui Caragiale (1885) ca ,inaltarea impersonala” este conditia absoluta
a oricdrei conceptii artistice. Insi tot aici, Maiorescu afirmi pe contrasens cu principiile
»artei pentru artd” ca tipurile infatisate in comediile caragielene trebuie sd vorbeasca asa
cum vorbesc, caci in felul acesta mentin iluzia realitdtii in care ne transporta si sustin
un nivel 1nalt al moralitdtii. Contradictia e doar pentru un moment, céci in continuare
criticul junimist afirma fara ezitare ca arta a avut intotdeauna o inaltd misiune morala si
ca orice opera artistica adevarata o indeplineste, deoarece ,,orice emotie estetica (...) face
pe omul stapanit de ea, pe catd vreme este stipanit, sd se uite pe sine ca persoana si sa se
inalte in lumea fictiunii ideale”.

Titu Maiorescu constituie unul din principalele modele asumate declarat
de eminescologul Mihai Cimpoi, care i-a influentat esentialmente perspectiva hermeneutica.
Se stie ca, preludnd teoria schopenhaueriand a geniului, Maiorescu vorbeste despre
creatorul Luceafarului ca despre o esentd dincolo de timp si de spatiu. Maiorescu separa
personalitatea artistica, metafizicd a lui Eminescu de cea umana, credndu-i un portret
»tras cu linii energetice si sugestive, rezultatul sau fiind o statuie in stil antic, marcata
de maretie senind, decantatd de esentele amare si nebulozitatile biografiei si avand adanc
imprimata n trasaturile exterioare surprinse frumusetea geniului” [4, p. 22]. Maioresciana
»efigie clasicd” a lui Eminescu in ipostaza de Hyperion marcheaza profund exegezele
criticului basarabean. Totodatd, aceastd efigie il ajutd pe Mihai Cimpoi sd contureze
profilul geniului critic maiorescian, pe care il vede Inrudit spiritual si intelectual cu Mihai
Eminescu: ,,Maiorescu este aici (in studiul Eminescu §i poeziile lui — n.a.), In mod detasat
si plenar, criticul pur. Conventiile si formele de epoca nu-l influenteaza prin nimic; mai
mult decat atat: se desprinde total de balastul lor producator de confuzii si stingheritor
in nuante” [4, p. 22]. La un moment dat al studiului, portretele lui Eminescu si Maiorescu
devin permeabile la celalalt, asimilandu-se si intregindu-se reciproc, Eminescu fiind
»adesea maiorescian”, iar afirmatiile lui Maiorescu amintind ,,un mod eminescian
de a intelege lucrurile”. As adauga aici faptul cé, analizandu-si modelele, Mihai Cimpoi,
la randul sau, 1si defineste propria critica estetico-eseistica. Privind 1nsd din perspectiva
contemporand, savantul completeaza maioresciana poza ,,superioard”, care ne oferea
un Eminescu indiferent la intdmplarile vietii externe, glacial, cautator de perfectiune
si armonie, cu un demers hermeneutic care isi propune sa ,,socoteasca” in personalitatea
lui Eminescu geneza interioard, spirala dialectica a ascensiunii. Oricum, modelul Maiorescu
este unul ,,adamic”, al ,,inceputurilor noastre sdnatoase si intemeietoare”, constituind,
alaturi de alte modele de ,,pionierat”, o constanta a tranzitiilor de la o epoca la alta.
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Europenismul spre care tinde cultura romaneasca dicteaza adoptarea unor modele
critice complexe si interpretari plurale ale operei de artd. De aceea, in continuare, avand
acelasi imperativ de legitimare a integrarii cu drepturi egale, Mihai Cimpoi lasa sa se
desfasoare 1n fata noastra o adevérata parada a modelelor fundamentale, a pattern-urilor
care au format si catalizat gandirea critica actuald si la care a facut scoald Domnia sa,
simpatizandu-le evident. La acest eveniment fast losif Vulcan face figura de ,,intemeietor
absolut”, impunand un ,model national-cultural ca solutie existentiala ideald”
ce valorizeaza datele ontologice generale roméanesti. Emulii sai, lon Heliade Radulescu,
Andrei Muresanu, George Baritiu, Simeon Barnutiu, Aron Pumnul, Anastasiu Patiu,
Timoteiu Cipariu, Mihail Kogalniceanu, A. Treboniu Laurian, Vasile Alecsandri, Samuil
Vulcan, Ion Bratianu, Avram Iancu, Alexandru Hurmuzachi, Dimitrie Bolintineanu,
Moise Nicoara, cei doi Hasdeu si altii sunt ,bravii barbati” ai Panteonului culturii
nationale, alimentand organicitatea acesteia de-a lungul anilor. Abaterea de la acest model
al Intoarcerii la vatrd/origini creeaza caderi si antimodele. Exemplu poate servi poetica
specifica, ,facutd din sloganuri doctrinare, «rosie», dispretuitoare de «formele antice»
side formain general” a celora care au urmat curentul ideologic de larevista Contemporanul
[4, p. 43-53].

Modelul critic al lui George Calinescu demonstreaza o oscilare intre ,,absolutism”
si ,relativism”, ce 1i evidentiazd structura moderna. Absolutismul perspectivei sale
istorico-critice e ,,cenzurat si pus in corelatie” cu relativismul fenomenologic, operand
neasteptate deschideri spre libertatea de investigatie interdisciplinara. Eugen Lovinescu
ramane creatorul panoramei critice a celor mai mari valori ale modernitatii roméanesti apte
a se integra in viata europeand, edificind un model de ,,mare constiintd estetica dublata
de o constiintd morala fara cusur”. Aproape in exclusivitate dedicat perspectivei estetice,
Tudor Vianu alege sd analizeze literatura cu mijloacele stiintei lingvistice, afiliindu-se
uneia dintre cele mai viguroase tendinte ale stiintei filologice a secolului al XX-lea.

Adrian Marino intra in dialogul speculatiilor teoretice fard complexe de inferioritate,
instituind un model de analiza ,,nonsalantd” dincolo de limitele nationalului si servind un
model al scriitorului ,,care-si asuma dubla identitate: nationala si supranationala”, care poate
fi ,,roman”, ,,european” si ,,universal” in acelasi timp. Critica Iui Constantin Ciopraga, ,,un
adevarat Ulysse intelectual”, e marcata de pecetea harului, constituindu-se ca o ,,incapsulare
de energie vitala si intelectuald deosebita”. Sustindnd modelul organicismului roméanesc,
Eugen Simion este criticul care stie sa pund in slujba interpretarii oneste a textului literar
atat perspectivele moderne si postmoderne, cat si retrospectivismul traditional. Domnia
sa reprezinta critica sincronicd, obiectiva, supla, flexibild, lucida si exigenta, rezistenta
la curse lungi si relevanta estetic, cumuland si remodeldnd mai multe modele nationale,
franceze §i germane. Dan Manuca este un ,,spirit germanic, exact si limpede in judecati,
aplicat cu persuasiune si metodic la opera”, fiind omul sistemelor bine conturate i avand
un ,,statut autotelic”.

Ceea ce reiese din modelele insirate mai sus ca margaritarele pe un fir de lumina
este cd Mihai Cimpoi se declard adeptul aforismului antic despre péastrarea clarviziunii
masurii/proportiilor in critica literara, a ,,dreptei cumpene romanesti” alimentate de spiritul
frumosului universal. In opozitie cu aceastd convingere sti ceea ce savantul a numit
spiritul critic ,,descumpanit”, avand ca model ,,dezbaterile” politice din fierdria lui Iocan,
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unde ,.fiecare vine cu convingerea lui, cu ziarul pe care il citeste si in care crede numai el,
cu ura pentru increderea altora”, descoperind dizgratios: ,,0 Babilonie a subiectivitatilor,
resentimentelor, contestarilor, partizanatelor, complicitatilor, «cumetriilor», coteriilor,
miturilor, ideologiilor, nervozitatilor, exceselor care il transforma pe omul cetatii (omul
de gandire, homo cogitans), intr-un animal politic.” Fenomenul este propulsat de vechile
(arderea etapelor, eclectismul) si mai noile complexe romanesti, exondate in cursa
europenizarii si globalizirii accelerate. In aceasti goana se ajunge chiar la de ,,rusinea
de a fi roman”, la renuntari galagioase de identitate [4, p. 129].

In drumul spre Centrul european, constiinta culturald romaneasci se confrunt, dupa
Mihai Cimpoi, cu doud modele: modelul adamic, natural si modelul golemic, artificial.
Nostalgia dupa Europa este tradusa fie in directia negativa, generand ,,complexul Dinicu
Golescu”, ,,fascinatia negativa a lui Cioran”, fie In una pozitiva, fructificata, cum sunt
»honcomplexele” lui Eminescu si Brancusi. Solutia mantuirii de complexe trebuie cautata
anume la acesti poeti ai fiintei, care indeamna spre revenire ,,in chip asezat si substantial,
la felul de a fi, farda mimetisme si salturi grotesti in globalisme” [4, p. 131]. Concluzia
nu se lasa mult asteptata: raspunzand provocarilor dinafard, cultura romaneasca trebuie
sdurmeze o cale a sa proprie, alimentandu-se din surse autohtone. Or, vorbind nietzschean,
chiar si pe patul de boalad politica, poporul se poate innoi pe sine si isi recapata spiritul
sdu pierdut.

skokok

Literatura roména din diaspord reface narativ traiecte existentiale fragmentate
ale individului polarizat intre dorul de casa si imperativul adaptarii la noile conditii
deviata. Naratiunea exilului std, vorba lui Stefan Augustin Doinag, marturie laimposibilitatea
de a ne naste a doua oard, la incapacitatea expatriatului de a renunta la mitologia
sa personali, la ceea ce constituie insasi determinarea conditiei sale. Instriinarea de patrie
si de limba perturbd in profunzime lumea ,,stabilizata”, rutinele anterioare. Schimbarea
de model cultural presupune de acum 1inainte o ,,depdsire de sine”, imperativul
de ,,a construi o altd identitate personald”, de ,,a fi la inaltime”, care se traduce printr-o
framantare lduntricd pronuntata ce risca a declansa o criza a identitatii. Exilatul capata
in noul peisaj cultural atributele unei fiinte tranzitive, ale unui om cu doud identitéti: una
pe care i-0 acorda tara-gazda, si alta mostenitad din tara de origine, vazutd de a fi tot mai
arcadiand, si pe care acesta nu vrea sd o abandoneze. Salvarea si iesirea din criza este
posibila doar printr-o convertire identitard sau, in cuvintele lui Peter Berger si Thomas
Luckmann, printr-o ,,alternatie”, care inseamna a deveni un altul, a schimba cultura
sau credintele. Naratiunea de sine a scriitorilor mutati in altd limba, in alt ambient
si 1n altd mentalitate decat cele originare reprezintd un fenomen complex de redefinire
a identitatii personale.

Acestea si alte probleme ale scriitorilor exilati fac subiectele celui de-al doilea
volum al Criticelor, intitulat Centrul si Marginea, in care Mihai Cimpoi puncteaza
modele deontologice marcate de existenta in exil. Intr-un context al ,,izolarii” romanilor
urmeaza, pentru a se afirma, o cale diferitd, de la o renegare zgomotoasd a patriei
si limbii (Cioran) pana la resemnata ,liniste deontologica” (Cantemir, Petru Movila,
Nicolae Milescu-Spataru, Mircea Eliade). Pentru o in-patriere si o deplind impacare
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cu ,,noua” identitate, subiectul trebuie sa-si clarifice relatiile cu ,,vechea”, cu identitatea
»originard”. Reconstructia identitard este, de regula, insotitd de un motiv important
si decisiv care justifica tranzitia de la vechile la noile credinte. Fiecare scriitor isi gaseste
pentru sine repere, referinte, o noud definitie despre el insusi, despre altii si despre sine.
Unii, asa-numitii ,,avatari ai lui Ovidiu” (Laurentiu Ulici), se alimenteazd din speranta
relntoarcerii in patria de unde au fost izgoniti de putere, cum a fost, spre exemplu, Vintila
Horia, a cérui literaturd este expresia unei puternice nostalgii dupd patrie si a dorului
de casa. Altii gdsesc argumente mai putin tragice, pledand pentru o autoexilare benevola
in miezul de progres occidental. Vizavi de acesti scriitori nu se mai poate utiliza, dupa cum
a mentionat Monica Lovinescu, conceptul de ,,exil”, ci cel de ,,diaspora”. Atat pentru unii,
cat si pentru alti intelectuali estici, exilul in Occidentul capitalist este totusi, in conditiile
maniheismului ideologic sovietic, o odisee a libertatii si afirmarii.

Trasaturile comune sau naratiunile frecvente ale exilului sunt legate inevitabil
de o noua formula de tragism de substantd a lumii moderne, ce implica alienarea fiintei,
imposibilitatea comunicarii, disolutia identitatii, dezumanizarea, dezradacinarea,
instrainarea, ruperea sinelui din spatiul benefic si necesar etc. Scrierile din exil devin
inevitabil autoreferentiale, majoritatea scriitorilor problematizeaza propria conditie
de roman aflat ,,intre doud lumi”: pe de o parte, sta ,,paradisul pierdut” si, pe de alta parte,
lumea , libertétii si a posibilitatilor”. Constiinta apartenentei la doud sisteme culturale
diferite, la doua limbi, integrarea in spiritualitatea europeana sunt trasee narative inerente
oricarei formulari a identitatii literare din diaspora. Fiecare scriitor insd are o anumita
perspectiva si modalitate literard personald de figurare a acestor tendinte polarizante,
feluri de a ancora simbolicul in expresii de identitate personala.

Existenta majoritdtii scriitorilor romani in exil e, de reguld, o scindare: dupd o
varstd a creatiei in limba romana urmeaza o varstd in franceza, italiand, englezad sau
suedeza. Dislocarea lingvistica este unul din aspectele fundamentale care au suscitat mai
multe discutii In cadrul temei exilului. Pentru oricine traieste experienta migratiei, trecerea
la o altd limba are un impact psihologic considerabil si este cu atdt mai mult resimtit in
cazul unui scriitor, a carui relatie cu limbajul este mult mai profunda si mai complexa
decat utilizarea obisnuita a acestuia. Oscilarea intre limba materna si limba ,,de adoptie”
accentueaza conditia de liminalitate a scriitorului emigrat care e nevoit sa suporte travaliul
transferului semantic. Fiinta unui astfel de scriitor nu se dedubleaza, ci se frange uneori
in douad fiinte autonome. Este cazul sa amintim de experienta literara a lui Eugen Ionescu
sau de cea a lui Tristan Tzara.

Identitatea literard a lui Emil Cioran se articuleazd in jurul acelui ,,lirism
al negativitatii”, prezent In toatd opera scriitorului si care il apropie spiritual de creatorii
avangardei. Una dintre dominantele literaturii cioraniene scrise in franceza este sfasierea
launtrica generata de senzatia de pierdere a identitétii odatd cu trecerea la o altd limba
de exprimare filosofica. Negativitatea proiectatd atat asupra limbii romane, cat si a celei
franceze, devine astfel una ,,productiva”, dupa Eugen Simion. Scrisul, inclusiv in franceza,
reprezintd pentru Cioran o eliberare de incordarea infinita provocata de trdirea neantului.
In acelasi timp, exilul poate fi un izvor al inspiratiei, neprovocand frustriri si complexe.
Mircea Eliade este una din personalitatile care au valorificat in pozitiv criza determinata
de rupturd, regasindu-si oriunde un ,,Centru al lumii”.
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Conditia de frontiera intre doud limbi, doua culturi, doud modele culturale etc.
transformd textul intr-un camp al intertextualitatii, Tmbogatindu-l enorm. Formula
aforistica a lui George Steiner: ,,a te migca printre limbi inseamnd a trdi experienta
uimitoarei tendinte a spiritului uman spre libertate”, poate servi ca epigraf pentru
o insemnata dimensiune a activitatii lui lon Milos, poetul si traducatorul roméan stabilit
in Suedia. Cunoasterea subtilitatilor poetice ale limbilor franceza, sarbo-croata, suedeza,
macedoneand s.a. i-a deschis scriitorului un orizont larg de expresie a ,,sufletului”
si 1-a impulsionat sad-si asume, pe cont propriu, misiunea de a promova literatura romana
dincolo de hotarele tarii ei. Putine popoare au dat lumii atatia scriitori de geniu cum
a dat poporul roman. Urmuz, Ionesco, Tzara, Eliade, Gherasim Luca, Paul Goma s.a.
au contribuit la revolutionarea si innoirea simtirii i expresiei poetice nu numai romanesti,
ci si universale. Exilul a jucat un rol considerabil in afirmarea unei opozitii imposibile
in tard, opozitie politicd in primul rand si, implicit, culturald. Constructia identitara
a lui Paul Goma are loc printr-o ,,afiliere colectiva”, printr-o proprie situare in literatura
subversiva, disidentd, caracteristica exilatilor estici. Nostalgia structureaza identitatea
personala a scriitorilor, prilejuind meditatii atat despre dorul de casd, cat si despre
inexorabila trecere a timpului.

Partea despre exilul roméanesc (inclusiv al basarabenilor) in cadrul rusesc constituie
cea mai consistenta contributie la tema. Analizand traseele exilatilor in acest spatiu, Mihai
Cimpoi ajunge inevitabil la concluzia ca: ,,Dintre toate exilurile, exilul rusesc are cele mai
puternice efecte de Infeudare, asimilare si neantizare a identitatii” [5, p. 73]. Orice roman
aruncat n spatiul rusesc a fost nevoit, mai mult sau mai putin, sa facad compromisuri: un
Dimitrie Cantemir accepta exilul rusesc in ideea de redobandire a tronului si de vendetta
impotriva turcilor, un Ion Drutd ,ilustreaza cazul tipic de duplicitate manifestata prin
rezistenta fata de tiparele ideologice si totodata de conformare, céci este sovaitor fatd
de revenirea la matca stilisticd romaneasca, pactizeaza cu fostii sdi dusmani ideologici
si se face adeptul declarat al moldovenismului primitiv”, iar altii ca Antioh Cantemir,
Heraskov, Nicolae Milescu-Spataru, Vasile Cheltuiald, Ivan Luppol sunt total asimilati
de cultura rusa. Totodata, si Dimitrie Cantemir, si Alexandru Hajdeu, Bogdan Petriceicu
Hasdeu, Leon Donici-Dobronravov, Constantin Stere reusesc sd ramana esentialmente
romani care au intrat intr-un dialog strategic roman-rus.

Hskok

Astazi se vorbeste mult despre necesitatea reevaludrii canoanelor culturale, despre
renuntarea la metodele de globalizare si standardizare ce duc implacabil la uniformizarea
si la recurenta acelorasi tipuri de productie, la generalizarea si, in consecinta, la crearea
unui incolor ,,anonimat” occidental. In planul acesta de idei, volumul III, Orizont mioritic,
orizont european continud discutia pe marginea fenomenului de integrare europeana,
cu toate problemele si complexele pe care le presupune aceasta. Mihai Cimpoi insista
asupra faptului cd intre valorile romanesti si cele europene trebuie si e firesc sa se
stabileasca relatii de complementaritate, ce reclamad indispensabil un dialog productiv.
Procesul presupune reevaluarea aspectului local, a promovarii specificului (,,Eul”)
in detrimentul universalului (,,Celalalt”): ,,Un Eu proiectat in Celalalt 1si da in vileag luminile
si umbrele fiintei, asemanarea sau — mai degraba diferenta, ne-asemanarea” [6, p. 7].

Afirmatia este sustinutd de argumentele §i contraargumentele unor personalitati
reprezentative ale culturii romanesti, expert regizate pentru a cladi pe ele pledoaria sa.
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Primul pe listd este Lucian Blaga. Marele filosof al culturii renunta la ideea integrarii
totale a identitatii romanesti in substanta anonima a ,,colectivismului spiritual” european
ca singura cale de creare a noului stil europenist ,,absolut” si pledeaza pentru racordarea
la aceastd cultura-multiculturala prin ,singularitatea calitativd” a etniei. Concluzia
la care ajunge autorul enunta spirit blagian: ,,Orizontul mioritic se integreaza in orizontul
european cu garnitura de categorii care este proprie apriorismului roméanesc” [6, p. 18].
De vreme ce unitatea de culturd este conditionatd de inconstientul stilistic colectiv,
ce Intruneste orizonturi stilistice ale diferitelor etnii, integrarea este ,,calitativa” doar prin
relevarea specificului national, apt sa dialogheze eficient cu valorile cu care intra in relatie.
In felul acesta: ,,Toate mitologiile si toate individualitatile creatoare participa la dialogul
multicultural Tn mod concentrat si organic” [6, p. 24].

Un spirit polemic fervent dovedeste reputatul critic in compartimentul Complexele
literaturii romdne, combatand opiniile unor demolatori de valori nationale si viziunea
acestora ,,deformatd”, ,,momatica”, ,,de spetd noud” asupra cauzelor care au determinat
literatura roména sa se canonizeze in limitele de culturd mica si fara prestigiu international.
Aceste reactii nihiliste, resentimente fatd de propriile valori si complexe de inferioritate
in fata canonului estetic universal isi au explicatia in dorinta de europenizare rapida.
,»Complexul Europei” (sau ,,Dinicu Golescu” in formula lui Adrian Marino, care trimit
la revelatiile ,,europene”, naiv-entuziaste ale lui Dinicu Golescu) a marcat profund
literatura romana in secolul al XX-lea. Mihai Cimpoi se simte dator sd precizeze
ca ,,nu e la mijloc neapdrat un sentiment sau — mai degraba — un resentiment al frustrarii,
pe care 1l presupune un complex si nicio constiintd a inegalitatii, care vor transforma
deschiderea europeana romaneasca fireasca in tendintd accentuatd, manifesta sau mascata
de ,,europenizare” febrila [6, p. 27].

Réspunsul dat afirmatiilor cioraniene cum ca literatura roméand nu a putut sa iasa
din timpul si spatiul real al imediatului si s-a mentinut ca o simpla ,,rezervatie” folcloric-
etnografica a Europei, ratand destinul literaturilor mari, s-a rezumat la fraza cu ponderea
unor fraze-cheie: ,reactia noastrd contra timpului §i spatiului s-a concretizat intr-un
organicism ontologic, care este si datul fundamental-ontologic si deontologic al culturii
romanesti” [6, p. 25]. Argumentele cele mai durabile reprezintd nemijlocit opera unor
personalitati ale literaturii nationale in stare sa reziste axiologic la nivel international.
Folosind tactica ,,dreptei cumpene”, Mihai Cimpoi trateazd opera fie a poetului sau
a prozatorului, fie a exegetului sau a lingvistului, fie a sculptorului sau a preotului-carturar
prin prisma raportarii acesteia la Centrul spiritual cu diferitele lui fete: ,,Principiul. Realul.
Absolut. Dumnezeu” [6, p. 5]. Meritul acestui demers consista in a surprinde si a scoate in
evident ciile de acces spre aceastd zona, specifice fiecirui creator in parte. In contextul
globalizarii si multiculturalismului de astézi poezia lui Grigore Vieru se afirma ca modalitate
de afirmare a spiritului religios al romanilor. Prin organicitatea crestinului si a poetului,
sacralizdnd maternitatea, copildria, bucuriile simple si suferinta, Grigore Vieru se Inscrie
in procesul intercomunicativ de nivel international. Opera lui Stefan Augustin Doinag
este vazutd ca o expresie a ,,fausticului drum spre Fiintd”. Schimband pe rand ,,mastile
eului”, europeanul Doinas isi asuma ,,antinomiile irezolvabile ale Universului”, iar spatiul
mitopo(i)etic figureazd aceste antinomii constituente ale fiintei. Un literat al timpului
este Spiridon Vangheli, impunandu-se prin vocatia jocului. Naratiunile sale descopera
un homo ludens scizionat de un dor al ingeniozitatii pierdute. Romanul lui Aureliu Busuioc
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Spune-mi Gioni! edificd o lume antiutopica in care grotescul, absurdul domina, eliminand
sensul logic. Ne impresioneaza si in acest volum atat numarul profilurilor, cat si densitatea
deconcertantd a discursurilor critice. Autorul surprinde structuri poetice originale,
identificd nota personald a operei lui Laurentiu Ulici, Ilie Motrescu, Anatol Codru, Boris
Criciun, Radu Géarneci, Andrei StrAmbeanu, Eugenia Bulat, Vitalie Tulnic s. a. Volumul
mai include céteva recenzii la cartile noi ale lui lon Taranu, Adrian Paunescu, Nicolae
Dabija, Steliana Grama, Galina Furdui, fapt ce denota interesul neobosit al criticului fata
de noile aparitii editoriale.

kksk

Mihai Eminescu, lon Creangd, Dimitrie Cantemir, George Bacovia, Lucian
Blaga s.a. sunt teme recurente, teme la care Mihai Cimpoi revine mereu. Creatia acestor
personalitati se bucurd mereu de luminile multicolore ale unei noi relecturi, care implica
toate lecturile, reflectiile, confruntarile si generalizarile sale anterioare. Manat de un
»demon al recitirii”, in cel de-al patrulea volum de Critice, Mihai Cimpoi vine cu o suma
de studii-relecturi despre acelasi Eminescu, Creangi, Caragiale, Blaga, Bacovia,
Toparceanu, Cosbuc, Eliade, Rebreanu si altii, redescoperind texte deja stiute prin
abordarea lor din alte unghiuri de vedere. De fapt, tot proiectul Critice se construieste
in urma unei relecturi metaforic-circulare, invartindu-se in jurul unor nuclee esentiale.
De fiecare datd, cercul de Intelegere a unei esente poetice se largeste, irizdnd semnificatii
tot mai multiple i mai complexe.

Un nou orizont de intelegere capata opera poetica a lui George Bacovia si a lui
Grigore Vieru, dacd li se aplica o analizd ontologica. Din aceastd perspectiva, poetii 1si
etaleaza similitudinile, caci anume arhetipul este ,,modelatorul existential” si ,,principiul
cauzal” atat intr-un caz, cat si in altul. In aparenta, fiind scriitori diferiti, Bacovia — ,,poet
al vidului”, iar Vieru — ,,poet al plinului”, ei se reunesc in ideea unitarad a fantasmelor
originare ale patrimoniului spiritualitatii romanesti. Prototipuri adanc gravate in incongtient
se manifesta prin simboluri diferite incarcate de putere energetica coplesitoare: ,,plansul”,
,nevroza” se atesta la Bacovia, ,,principiul matern al universului”, ,,ludicul” — la Vieru.
Structurile constante permit deslusirea ,,dialecticii rasturnate”, la Bacovia, si a ,,discursului
liturgic”, la Vieru. In opozitie/corelatie cu ,sentimentul angoasei” la Bacovia se naste
sentimentul ,,curgerii de grau”, al ,,miscari ciclice”, al dorului si al preaplinului emotional
la Vieru. Mitopo(i)etica bacoviand se axeaza pe relativizarea timpului si absolutizarea
spatiului, alcatuind o ,,meteoropo(i)etica (meteograme sincronizand cu psihogramele), cea
viereana fructificd semnificatiile materne, feminine. Bacovia este ,,maestrul neantizarii
glisante”, tradusa printr-o neantizare stilistica glisanta, Vieru cultiva o ,,simplitate ermetica”
cu sensuri parabolice si alegorice. Bacovia e decadent, traind paroxistic, Vieru ,,iubeste”
si se resusciteazd intorcandu-se in copildrie, in miniatural, revenire echivalenta cu plonjarea
spre radacinile spirituale. Muzica lui Bacovia suna ca o muzicd a ,,marginii existentei”, cea
viereana urmeaza ,blagian — caracterul ondulat al plaiului mioritic, format din dealuri
ce seamana cu niste «sfinti goi si sfarma-piatra, albiti de-nalte patimi»” etc.

*kk

,Valorile ies azi din pozitia lor patrimoniald inertiald si se pun intr-o migcare
concentrata, care e, bineinteles, o miscare esentialmente dialogica”, sustine Mihai
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Cimpoi in ,,argumentul” la volumul al VII-lea, intitulat Dialogul valorilor. Cu siguranta,
integrarea europeand a valorilor se diferentiazd de integrarea economicd, pastrand
un specific. Conditia intrarii culturii roménesti in dialogul valorilor europene consta
in depdsirea complexelor generate de apartenenta prezumtiva la o cultura mica, balcanica,
or, spune Noica, civilizatia noastrd a fost intotdeauna intru traditie. Din pacate, graba
mimarii europenitatii este inoportund rezultatelor calitative. Perfectionist neinduplecabil,
Mihai Cimpoi revine contrapunctic la temele-cheie legate de procesul integrarii,
consemnandu-le in studii comparative de notatie rapida: ,,Europa lui Golescu — Europa
lui Stere”, ,,Cercurile interactive maioresciene”, ,,Eminescu: Europa ca «organism»”,
,»B. P. Hasdeu: romaénitate, europenitate, universalitate”, ,,Nicolae lorga: (anti)modele
de nationalisme si imperialisme”, ,,Constantin Noica: modelul cultural european”. Fiecare
dintre scriitorii-filosofi frecventati au o formula, o viziune proprie asupra europenitatii
noastre. Mihai Cimpoi se afla mai aproape de formula eminesciand a culturii romane
ca parte din ,,alcdtuirea organicista” a Europei. Nu Intdmplator poetul nostru este comparat
cu alti poeti europeni, precum Novalis, Claudel, Lorca, Hugo, Pascoli, Sandburg si, mai
ales, Leopardi. Cu ultimul, Eminescu are o serie de similitudini tipologice si categoriale,
consimtind un pattern al lirismului arhetipal: ,Eminescu este «o ruda apropiatd
cu Leopardi», acesti poeti neavand sisteme filosofice, ci un singur izvor la care se adapa:
nefericirea (/’indelicita la poetul italian, nemangéaierea la poetul roméan)” [9, p. 88].

Ratiunea volumului Sansa cercului, dar si a intregului proiect consta in redefinirea
spiritualitdtii romanesti ca o constiintd a ,,devenirii intru fiintd care intrd intr-un cerc
al dialecticului”. Pentru a intelege aceasta figurd de gandire, e nevoie de un exercitiu
de imaginatie, care sa inchipuie nu ,,un cerc static, geometric, cu centru, ci de un cerc
care nu se odihneste in jurul unui centru, dar nici nu se desfasoara la nesfarsit intr-o oarba
si victorioasa circularitate. Este mai degraba un cerc vectorial in care e miscare, dar si
oprire, In masura in care miscarea se petrece pentru sine” [9, p. 131-132]. Ulterior, intr-un
alt volum, Mihai Cimpoi va numi acest tip de interpretare in cercuri concentrice — modelul
Bohr — intelegind prin asta o interpretare in jurul unui ,,nucleu activ, generator de pulsiuni
de vointa, de miscari satelite, de sisteme reticulare” [12, p. 25].

De remarcat faptul ca 1n nici un volum al Criticelor nu lipseste referinta la Mihai
Eminescu. Pentru Mihai Cimpoi, meditatia asupra pertinentei valorilor romanesti
in dialogul valorilor europene inseamna a relua permanent, ,,in cerc” tema acestui ,,rostitor
esential de fiintd”. Asa cum pentru italieni este Dante, pentru englezi — Shakespeare,
pentru germani — Goethe, pentru rusi — Pugkin sunt totul, asa e pentru romani Eminescu
— persoana axiald, figura titanicd pe care se inaltd piramidal fiinta romaneasca. Se tinde,
de fapt, spre imaginea unui Eminescu ,,integral”, spre recuperarea deplinatatii personalitatii
poetului national. Textul ,,Eminescu, Inaintemergitorul” are aspectul unui poem, admiratia
pentru modelul Eminescu imbracadnd haina unor cantabile versete biblico-filosofice,
cu ecouri metafizice, gen Buber sau Heidegger. Deplasandu-ne teleologic in volumul
viitor, dam de aceeasi poeticd a incantarii in fata fertilului model Eminescu: ,,Tabloul
receptarii lui Eminescu, infatisat grafic, seamana cu modelul atomic al lui Bohr, in care
nucleul este Inconjurat de electroni plasati pe orbite circulare, acestia putand sari de pe
o orbitd pe alta absorbind sau emitand céaldura. Interpretii operei eminesciene se apropie
sau se Indeparteazd de nucleu, care este Tnsusi poetul, in functie de ,,sarcinile” pozitive
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sau negative care le poarta, unii propunandu-si chiar o pornire in sens invers spre centru
pentru a-1 pulveriza” [12, p. 31].

*k%

n timpul unei calatorii, caii care-l duceau pe filosoful ,.trestiei ganditoare” s-au
speriat la un moment dat i au pornit-o intr-o goana nebuna, incat puteau sa-1 duca intr-o
prapastie. Obsesia acelui posibil abis existential nu 1-a parasit toatd viata! Filosoful nu a
putut scipa de ea nici prin vointa alimentati de ratiune” [11, p. 5]. In drumul spre Europa,
retrdim angoasant ,,mirajul Prapastiei lui Pascal”, inconstientul ridicand deasupra griji,
teama, stare de culpabilitate. Aceasta neliniste revine si azi in disputele tensionate despre
interrelatiile dintre Eu si Celalalt, dintre identitate si alteritate, dintre Unu si Multiplu.
Singura noastrd sansd de a depasi caderea in abis este, potrivit savantului, recrearea
permanenta a valorilor care asigura culturii vitalitatea.

Recrearea valorilor romanesti are loc la Mihai Cimpoi in permanenta raportare
la valorile europene. Un exemplu de fiabil dialog este cel care se leaga intre filosofia lui
Eminescu si cea a lui Nietzsche in dimensiunea viziunii omului asupra lui Dumnezeu.
De fapt, Eminescu e ,,primul nostru nietzschean”, dezvaluindu-se in acest sens in versul
din Memento mori: ,,E apus de zeitate si-asfintire de idei”, care aminteste de mult discutata
afirmatie a mortii lui Dumnezeu. Filosoful german influenteazd gandirea lui Ion Luca
Caragiale si cea a lui Constantin Radulescu-Motru. Apropierea dintre filosoful german
si Caragiale se referd la ,,constatarea generalizatd a existentei unei societdti bolnave,
imbatranite si constituite din forme fard fond.” Modul nietzschean de a gandi lucrurile
razbate in filosofia lui Lucian Blaga, in special in Trilogia sa: Eonul dogmatic (1931),
Cunoasterea luciferica (1933) si Cenzura transcendentd (1934). Similitudinile se intrevad
in modelul cunoasterii si pe variatiile revelarii misterului. Un efect modelator exercita
Nietzsche si asupra lui Mircea Eliade, care era preocupat in tinerete de trairea destinului
si de negativismul moral. Nietzsche este valorificat de Marin Sorescu, Noica, Cioran (care
il studia pe Nietzsche incad din anii de liceu la biblioteca germana din Sibiu, ajungand
la concluzia ca ,,Suntem améandoi spirite de insomnie”), Stanescu, Dumitru R. Popescu
si alti scriitori care au poetizat abisul si singuratatea existentiala.

Dimpotriva, Dostoievski vede salvarea omului prin dialog cu semenii sdi, in
credinta crestina si in speranta iubirii i iertarii. Acestui subiect 1i este rezervat un spatiu
impunétor in ultimul volum al Criticelor avand genericul Identitate si alteritate. Conceptia
dostoievskiana privind relatiile sociale, dialogice intre oameni (care constituie conditia
existentiald a lui) se opune complexelor lui Freud. Modelul de abordare a constiintei
umane propus de Dostoievski este altul decat cel biologic. Psihologia experimentala,
propusa de Freud si discipolii sdi improspéteaza ca ideologie temele creatiei artistice,
innoieste instrumentele artistilor de explorare a complexitatii umane, dar e la fel de
adevarat cd aceasta 1l prezintd intr-o lumina defavorabila, frizand patologicul. Metodologia
psihanalizei acorda atentie 1n exclusivitate psihologiei individuale, luminand conflictele
comportamentului uman din interior, fara a tine cont de conditionarile mediului social
care le genereazi. Intregul proces de construire a caracterului, dupa Freud, decurge
in limitele psihicului subiectiv izolat. Totusi natura umana este esential dialogica, intreaga
existenta a sinelui este orientata citre limba si lumea celorlalti. Omul se afld in totalitate
la granita cu ceilalti, el stabileste mereu relatii dialogice cu alti oameni, cu natura si cu
Dumnezeu. Structurandu-si in acest sens demersul artistic, Dostoievski devine un ,,model
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Bohr”, formator al prozei secolului al XX-lea, constituind un fenomen alaturi de alte
figuri europene. Bineinteles, la fel e si modelul Eminescu ca Poet al Fiintei.

Proiectul Critice intregeste armonios imaginea complexa a savantului Mihai
Cimpoi, addugand, prin Insusi exemplul sau, incd un argument la calitatea intrinseca a
culturii roméanesti de a fi eminamente europeana. Prin eterogenitatea autorilor si a poeticilor
analizate in cele noua volume ,,amenintate” de un al zecelea, Domnia sa ilustreaza,
de fapt, multiplicarea contradictorie a lumii postmoderne, multiplicare care nu poate
admite tirania unor standarde sau modele egalitariste. Semnalam o contributie certa
a spiritului critic si enciclopedic romanesc la constituirea civilizatiei actuale.

Modelul Calinescu si propensiunea creatoare a istoricului literar

Modelul George Cailinescu este cel pe care Mihai Cimpoi il declard cel mai
adesea ca avand influente catalitice $i modelatoare asupra formatiei sale critice. Cel mai
important critic roman a marcat constiinta literara postbelica (acolo unde aceasta constiinta
era existenta, desigur), fiecare reprezentant roman al breslei formulandu-si principiile fie
in continuitatea, fie In opozitia esteticii lui. Pentru Mihai Cimpoi, Célinescu a constituit
intotdeauna o prezenta tutelara chiar si atunci cand acest lucru nu se putea afirma. Fara
doar si poate, ,,ethosul cilinescian” (Mircea Martin) il ghideaza pe exeget in demersul
sau de a da structurd si semnificatie productiei literare a basarabenilor intr-un proiect
de anvergurd — O istorie deschisa a literaturii romane din Basarabia (1996). Aceasta
influentd, care fie a fost sustinuta si de alti critici ai lui Mihai Cimpoi, fie i-a fost contestata
(Alex Stefanescu), necesita cateva clarificari pe care incercdm sa le facem 1n continuare.

E curios faptul ca, pledand pentru un discurs cu largi deschideri pentru sistemele
filosofic-estetice, criticul nostru intrd aparent in contradictie cu conceptiile lui Calinescu
care considera FEstetica o ,stiintd care nu existd”, iar conceptiile despre Absolut
si Frumusete ca fiind irelevante in ceea ce priveste explicatia actului poetic. Dar tocmai
aceastd propensiune spre creativitate In detrimentul metodologiilor rigide, nscrisa
in critica calinesciand, il fascineaza pe Mihai Cimpoi: ,,Célinescu ne apare un mare artist
al automistificarii, inchizandu-se sceptic in cercul analizei spre a se deschide si mai tare
spre alte puncte de interpretare care 1i aduc incredere si stabilitate. Punctele de pornire
si sosire se desprind spectaculos de satanismul sceptic si ofera locul demoniei goetheene
(insensul de posedare benefica) a analizei — cu enorme apetituri pantagruelice de ingurgitare
esteticd, cu rasuciri de mare placere narcisiacd asupra propriei persoane cercetitoare”
[4, p. 57]. Critica inseamna in primul rand creatie, inventivitate.

Creativitatea subiectiva nu intrd la Calinescu in contradictie nici cu deontologia
istoricului literar care nu cerceteaza istoria decat din interiorul spiritului, crednd puncte
de vedere din care sa iasa structuri subiacente, nuclee ordonatoare. Un istoric literar
trebuie sa fie un fenomenolog al manifestarilor artistice si un creator al sintezelor epice,
el este iremediabil un critic literar. Calinescu sustine cé intre criticd, istorie §i creatie
nu existd mari deosebiri, acestea fiind parti indispensabile ale actului creator unic. Desi
exista obiceiul inradacinat al separarii acestor discipline, adesea categorica si excesiva,
Cilinescu le considera doud infatisari ale criticii in intelesul cel mai clar, pentru ca istoria
literara presupune un examen critic. Cine 1si propune s faca istorie literara fara a avea
perspectiva critica, face de fapt istorie culturald. Istoria culturald si istoria literaturii
se definesc prin initiative opuse: tendinta uneia este unificatoare, tendinta celeilalte
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este diferentiatoare. Istoria culturald reconstituie ,,spiritul unei epoci”, istoria literaturii
trebuie sa fie o istorie de valori, deci sa fie o istorie criticd. Misiunea istoricului literar
e sa descopere si chiar sd inventeze o structurd in faptele istorice, istoria literard fiind
un tablou panoramic ce surprinde structura viziunilor istorice. Ca sa descrii trecutul
in materie de literatura, trebuie sa introduci in succesiunea indiferentd a faptelor un sens,
o structurd, altfel nu exista istoria, considerd Calinescu. In consecintd, istoria literard este
o istorie funciarmente de valori, o istoria a marilor scriitori.

Lui Cilinescu 1i revine meritul de a gasi o altd conexiune in proximitatea valorilor
estetice ce sustine ansamblul unei istorii a literaturii. Dincolo de nume si cifre, el
a cdutat de-a lungul evolutiei literaturii nationale o continuitate ,,de substanta”, pe care
a demonstrat-o prin resemantizarea unor categorii culturale precum organicul, miticul,
ruralismul, arhaicitatea. Aceste categorii amelioreaza contradictia dintre contingentele
etnice si universalitatea artei si-l justificd in edificarea unei istorii a literaturii romane
fara complexe in fata istoriei universale. Prin organicitate, ruralism etc. literatura romana
isi releva specificul national in raport cu principiile generale ale esteticii.

Faptul ca proiectul lui Mihai Cimpoi se afla sub magistratura criticii calinesciene
este evident chiar din Argument-ul Istoriei, de la cuvintele-cheie: ,,structurile pe care
le identificam”, ,,spiritul romanului”, ,,emblema a mioriticului”, ,,ecuatia istorie literara-
istorie culturald” la expresiile cu valoare de principiu profesional: ,,Criteriul valoric,
literatura fiind esentialmente un sistem de valori, trebuie sa preocupe o istorie a literaturii
ce se vrea criticd prin excelentd” [13, p. 8]. Modelul este perfect justificat pentru
ca literatura din Basarabia este romaneasca, legata de aceasta din urma prin organicitate.
In cazul acestei literaturi e necesard totusi o noud contextualizare, care tine seama
de ,,conditia tragica a ei de adevarata Biblioteca din Alexandria arsa de mai multe ori”.
Aceasta contextualizare presupune a acorda atentie trasaturilor ei definitorii: regionalismul,
traditionalismul, preeminenta culturalului asupra literarului, sindromul ,,eternului inceput”,
esteticul sufocat de etic, etnic si social, ruralismul, ,,impactul specific cu politicul” etc.

Predispozitia de a gési si formula structuri subiacente constituie principiul coagulant
al studiului istoric semnat de Mihai Cimpoi. Spiritul basarabean se traduce progresiv
in metafore ale ,retractibilitatii” si ,,inchiderii in sine”, ,,in cerc”: roman marginas,
resemnat, dezriddacinat, exilat interior, poet naiv, homo naturalis/ homo folcloricus/
homo naturaliter christianus, circumscris regionalului, Poeta Vates etc. Aproximativ
douad secole de literaturd sunt surprinse in viziuni originale, care coaguleaza faptul istoric
cu inventivitatea subiectiva. Perioada interbelica este identificata poetic ,,Ora stelara”,
iar cea postbelica se construieste din scenarii reludnd metanaratiunea: ,,Rataciri dogmatice
si Intoarceri la Ithaka”. Portretele generatiilor se inscriu in generice original definite:
»(eneratia pierduta si Intoarcerea la unelte”, Copii anilor treizeci”, ,,generatia «ochiului
al treilea»”. Esenta creatoare, inventivitatea lui Mihai Cimpoi in formularea unei structuri
ii prinde bine si in cazul imaginilor scriitorilor: ,,Costache Negruzzi, «basarabeanul»
instrainat”, ,,Magda Isanos, «nepoatia» a Greciei si fiicd a Basarabiei”, ,,Jon Buzdugan,
poetul pastorilor de timpuri” etc. Diverse si interesante sunt i tipurile de lectura practicate
in O istorie..., mentinand caracterul si statutul predominant artistic al activitatii critice.

Efortul de a Incadra literatura romana din Basarabia 1n proiectul etnocentric al lui
G. Cailinescu se explica prin ravna edificatoare si ambitia de a elibera aceasta literatura
de complexele de inferioritate pe care le-ar avea atat fatd de cea din Tara, cat si fata
de cea europeana. In fine, tinem sa mentionam o alti convingere a criticului roméan probati
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de Mihai Cimpoi, potrivit careia istoria literaturii, ca istorie in exclusivitate a valorilor,
reprezintd forma de maturitate si superioritate a activitatii critice.

Critica lui Mihai Cimpoi valorizeaza intr-un sincretism inevitabil momentele
fundamentale ale traditiei critice roménesti. Prin recuperarea inaintasilor, Domnia sa
isi contureazd personalitatea critica si isi formuleazd pozitia proprie adaptatd
la framantarile epocii. Aceasta situare intre exprimarea artistd a gustului empiric, aprecierea
esteticd i problematizarea filosoficd se vrea producatoare de emulatie, in acelasi timp
fiind in asteptarea replicilor pe potriva, a alternativelor impuse cu aceeasi pregnanta
pe teren autohton.
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Abstract

The poetic generation of the 80°s has been the object of Mihai Cimpoi’s critical
research: on the one hand, critical articles focused exclusively on the creation of a generation
representative, on the other, creating a portrait of the generation in 4 History of Romanian
Literature from Bessarabia, the first and the only history of Bessarabian literature written in
the postwar period. In the first edition of the book (1996) the academician Cimpoi expressed
some reservations towards the stylistic novelty of the poetry written by that generation.
In subsequent editions (1997, 2001, 2009) the poetics of the 80’s is recognized with greater
vigor.

Keywords: poetic generation, modernist poetry, literary phenomenon, literary
history, periods of creation, literary movement, fin de siécle, synchronization, poetic profile,
paradigm.

Generatia poeticd ’80, constituitd din autori care au debutat la sfarsitul anilor
’80—inceputul anilor 90, este extrem de numeroasd, reprezentand, in plan numeric, un
apogeu al literaturii basarabene si contabilizand in jur de 40 de nume (Nicolae Popa,
Lorina Balteanu, Andrei Turcanu, Eugen Cioclea, Vsevolod Ciornei, Teo Chiriac, Emilian
Galaicu-Paun, Valeriu Matei, Lucretia Barladeanu, Vasile Nedelciu, Vasile Garnet, Leo
Bordeianu, Alexandru Corduneanu, Boris Vieru, Irina Nechit, Ghenadie Nicu, Nicolae
Leahu, Aura Christi, Cilina Trifan, Dumitru Crudu, Mircea V. Ciobanu s. a.). Acest
desant este eterogen, format din poeti care au debutat cumva firesc, facand unele concesii
in spiritul timpului si dovedind o tenacitate exemplara, din poeti intarziati, care au publicat
sporadic in presa fara sa spere in aparitia unor volume de versuri, din autori buni care
nu au mai continuat din varii motive sau din autori creatori de fundal necesar in orice
literatura.

Critica literara de la sfarsitul anilor *80 trece printr-un proces de reorganizare:
unii critici au ramas in profesie continuand sa urmareasca fenomenele literare trecute, mai
vizibile atunci si pe care isi axaserd discursul, altii s-au incadrat in politica, chiar daca
nu au facut mari cariere politice si administrative, ori s-au ocupat tot mai putin de exercitiul
critic.
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Formula poetica, practicata si impusa de numele cele mai nimbate ale tinerei
generatii, era diferitd de poezia momentului, caracterizatd printr-un limbaj publicistic
si patriotic fard precedent. Poezia de factura accentuat modernistd era cunoscutd
in Basarabia prin unele voci singulare, insa optzecistii s-au dovedit mai radicali, beneficiind
totodata de oportunitatile pe care le oferise perestroika, o reforma echivalentd dezghetului
hrusciovist, dar ajunsa cu mult mai departe, aga cum vor arita si evenimentele din 1991-
1992. Eugen Cioclea readuce in prim-plan fronda saizecista, in termeni foarte apropiati
spiritului moscovit al epocii, exprimat de Evtusenko sau Voznesenki 1n cadrul recitalurilor
de la Institutul Politehnic; Vsevolod Ciornei practica jocul, tonul Iudic si persiflant intr-o
poezie care pastreaza tiparele clasice; Vasile Garnet reabiliteaza elementul cultural,
pe care il cultiva cu ostentatie intr-un climat ostil; Emilian Galaicu-Paun experimenteaza
indriznet in zona limbajelor (ciocniri, rescrieri, reevaluiri). Insusi tabloul optzecist este
pestrit, derutant, pornind de la autori traditionalisti, a caror poeticd nu se deosebeste
de cea a precedentilor, pana la aceia cantonati in procedee postmoderniste si textualiste
novatoare in perimetrul poeziei basarabene.

In acest climat efervescent, Mihai Cimpoi urmeazi un traseu de creatie al sau.
Criticul nu si-a propus sa urmareasca, dar mai ales sa comenteze fenomenul literar nou
la acea datd. Nu a facut nici cronicd de intampinare, asemenea lui Eugen Simion sau
Nicolae Manolescu, incat sd comenteze, in virtutea acestei practici, vreo carte a unui
scriitor optzecist. Abia mai tarziu, cand marea majoritate a cohortei optzeciste debutase,
va analiza cateva carti, in special proza: Cubul de zahar de Nicolae Popa, Intr-o cronica
la Literatura si arta in 1993, Gesturi de Emilian Galaicu-Paun, intr-o cronica la Flux
in 1996, iar in anii 2000 va scrie despre proza lui Ghenadie Postolache. In articolul
despre romanul lui Popa apreciaza ca ,,dincolo de procedeele moderne sau postmoderne
se impune notatia sigurda, plastici si densd a evenimentelor, miscarilor sufletesti
si trasaturilor caracterologice ale personajelor” (7, p. 5).

Trebuie spus ca primii optzecisti avant la lettre Nicolae Popa si Lorina Balteanu au
avut parte de cate o singura cronica: despre 7impul probabil a scris un congener, Vsevolod
Ciornel, iar poetica din Obstacolul sticlei a fost repudiatd fara drept de apel de criticul
Gheorghe Mazilu. Atunci cand a debutat plutonul optzecist propriu-zis, scriitorii Insisi
ai generatiei s-au vazut nevoiti, pentru a nu se trezi intr-un vid cultural, s se comenteze
reciproc si chiar sa imbratiseze, intr-o perspectiva, ,,cariera” de critic literar. Pot fi citate
nume precum Nicolae Popa, Emilian Galaicu-Paun, Silvia Caloian, George Ghetu,
Grigore Chiper, Vasile Garnet s. a., iar dintre critici trebuie invocati Andrei Turcanu
si Eugen Lungu.

La sfargitul anilor *80—inceputul anilor 90, M. Cimpoi este concentrat asupra
a doud proiecte mari: monografia despre Eminescu, pe care o completeaza, in cele doua
editii ulterioare (1986, 1994), cu noile investigatii intreprinse si o ajusteaza la realitatile
schimbate, si documentarea in vederea realizarii unei istorii a literaturii din Basarabia. Este
perioada cand in Roméania se manifesta un interes sporit fatd de prezentari panoramice ale
fenomenului literar romanesc fie in totalitatea sa (Ion Negoitescu, Nicolae Manolescu,
Laurentiu Ulici), dupa exemplul istoriilor literare interbelice, fie in anumite aspecte (Ion
Simut, Radu G. Teposu, Gheorghe Perian). Trebuie mentionat totodata ca interesul pentru
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istoriile literare a scdzut actualmente In favoarea unor expuneri mai sobre si sintetice.
Incepand cu Dictionarul scriitorilor romdni in patru volume (coordonat de Mircea Zaciu,
Marian Papahagi si Aurel Sasu), vom asista la o adevarata explozie lexicografica.

O prima ebosa a viitoarei istorii literare este publicata sub denumirea Basarabia
sub steaua exilului (1994). Aici sunt intreprinse si primele incercéari cu caracter recuperator.
Ilustrand fenomenul literar basarabean in datele sale generale, de la inceputuri pana
in actualitate, aceasta schita nu putea sa nu abordeze generatia poeticd *80. La acea data
criticul imparte perioada postbelica in trei perioade, trei valuri de reabilitare a poeticului
si esteticului, dupa proletcultismul acerb si steril din anii *40-’50. Perioadele sunt intitulate
in functie de autori sau opere considerate veritabile jaloane in edificarea unui segment
istorico-literar:

1. Generatia de creatie Vieru

2. Generatia ,,ochiului al treilea” — reabilitarea esteticului

3. Generatia abia ,,tangibilului”. (2)

Trebuie precizat cd aceste simboluri erau importante si faceau parte dintr-o
conceptie mai largd a criticului, in conformitate cu care fiecare epoca se dezvolta creator
sub un anumit blazon, al unui nume sau opere tutelare. Sarcina criticului ar consta
in descoperirea acestui ,,arhetip” funciar. Axarea criticului 1n jurul unui nume, in speta
alui Grigore Vieru, mai apropiat, in multe privinte, formatiei dumisale, nu este o Intdmplare.
Criticul a debutat cu o carte dedicata ilustrului disparut. La inceput, Vieru devine simbolul
generatiei sale, iar mai tarziu este identificat cu o chintesenta a poeziei basarabene.

In O istorie deschisi a literaturii romdne din Basarabia, se renuntd partial
la aceastd jalonare excesivd, inct din cele trei simboluri rdmane unul, cel cu privire
la ,,ochiul al treilea”. Dar nici celelalte simboluri nu dispar, ci se retrag in fundal, iar
criticul se simte nevoit sd-si ia unele precautii: ,,Criticul Andrei Turcanu spune pe buna
dreptate in prefata la vol. Abia tangibilul ca titlul lui sugereazd un program, precum
programatice erau titlurile Ochiul al treilea al lui Nicolae Dabija, Piata Diolei al Leonidei
Lari, Numele tau al lui Grigore Vieru si Sunt verb al lui Liviu Damian” (4, p. 239-240).
In continuare se recurge la alti stratagema de combinare a formulelor: ,,poezia generatiei
«abia tangibilului» si «peisajelor bolnave»” (4, p. 240).

Prima editie a Istoriei inregistreazd cele mai reprezentative nume poetice
optzeciste, urmand ca celelalte editii sa le anexeze pe cele uitate sau ignorate. Este,
de exemplu, cazul lui Andrei Turcanu, prezent in prima editie numai in calitate de critic,
recuperat ca poet in a doua editie.

O istorie... a starnit, cum e i firesc, reactii diferite atat in raport cu continutul
ei in ansamblu, cat si in ceea ce priveste capitolul dedicat optzecistilor. Bundoara, este
curios tabloul general al acestei miscari literare impuse de perestroika. Astfel, optzecistii
sunt receptati drept ,,niste copii ai Neantului, copii condamnati sa fie devorati de Kronos,
zeul-monstru al timpului” (4, p. 237), iar criticul se aratd cumva dezarmat, ,,caci lumea
e demitizata, desacralizata, desanguizata, Intr-un cuvant dezontologizata” (4, p. 237).

Prezentarea acestei generatii in interiorul unui hdu, spre deosebire probabil
de alte promotii care se afla intr-o zond mai Insorita, pozitiva, poate avea unele explicatii.
Pe de o parte, este vorba intr-adevar de un anumit negativism emanat din creatia unor
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poeti, inteles si ca deceptionism, in contrasens cu tribulatia zgomotoasa de pe strazi. Astfel,
trilogia nimicului capata valoarea unei extrapolari datoritd socului imens exercitat. Pe de
alta, Andrei Turcanu a fost cel care a dat o anumita directie generatiei cand a situat-o sub
semnul unui fin de siécle, depistat in cartile Lorinei Balteanu si ale lui Grigore Chiper.

Aceste imbolduri au jucat un oarecare rol modelator, au servit drept posibil model
pentru consolidarea unei perceptii in sepia, proiectate asupra unei generatii.

Theodor Codreanu, adversar cunoscut al postmodernismului romanesc,
incuviinteaza si ingroasa, in felu-i, atitudinea rezervata: ,,Sincronizati oarecum mimetic
cu optzecismul din Tara, tinerii scriitori basarabeni se afld in primejdia epigonismului
(de care a vorbit i Eminescu, la vremea sa), epigonism care 1i impinge Intr-un tehnicism
steril, de un livresc superficial, Intr-o «fraternizare zeloasa cu nimicul»” (8, p. 5).

Alta reactie are Vladimir Besleagd. Cunoscutul prozator si comentatorul fin
al fenomenului cultural local, citand ,,Fascinatia vietii... este inlocuitd cu fascinatia
mortii..., iar senzatia deschisului cedeaza in fata terorii inchisului” (1, p. 31), considera
ca scriitorii optzecisti nu fac decat si se situeze si ei sub imperiul unei inchideri in sine,
proprii literaturii basarabene indeobste. De aceea prozatorului i se pare stranie afirmatia
precum cé ,,nu mai intalnim, la poetii basarabeni din anii ’80, prospetimea si ingenuitatea
adolescentind” (4, p. 236), de parca aceasta prospetime s-ar fi realizat vreodata in poezia
interbelica, situatd chiar de critic sub emblema autohtonismului ingust si pagubos, sau
in perioada sovieticd, cunoscuta prin limitele impuse deja din exterior.

Dialogul generatiilor este infatisat de Mihai Cimpoi Intr-un limbaj parabolic,
presarat cu ironie. ,,Ca si Nichita Stanescu, ai carui discipoli se vreau (sic!) si se cred,
ei se prezintd bolnavi la presedintele Baudelaire” (4, p. 237). DI Besleagd observa,
nu fara ironie, ca acest limbaj este mostenit din epoca socialista, cand criticul a fost acuzat
de nationalism, s-a retras din actualitatea literard, iar atunci cand se prezenta la rampa
trebuia sa adopte o expresie mai sofisticata pentru a améagi vigilenta cenzorilor.

Savoarea acestui dialog, in care ,presedintele Baudelaire” 1i indeamna
pe ,,ucenicii basarabeni” ,,sa indelungeasca macar stafia vreunei stari de spirit «coherente,
sa salveze de o aparentd mult prea curenta limba poezeascd” (4, p. 237), consta tocmai
in caracterul sdu poetic, aidoma fragmentului poetic citat de critic in acelasi loc, si
in valoarea sa rescriptiva, dupa o retetd postmodernista sadea. Fragmentul, veritabil ,,Sfinx
patrunsa de-nteles”, este totodatd o mostra de farsa critica, dupa modelul cilinescian,
pe care Mihai Cimpoi il admira in palimpsestul propriei lucréri.

Si alti comentatori ai Istoriei remarca ,,evocarile si portretele adesea afectuoase
ale unor autori (Grigore Vieru, lon Vatamanu, Dumitru Matcovschi, Leonida Lari)” si
,sarjele amuzant incruntate, indreptate impotriva tinerilor optzecisti” (9, p. 8). In schimb,
lui Theodor Codreanu i se pare doar ca ,,0 subtila ironie se atageaza plasticitatii imaginii
critice” (8, p. 5).

Circumspect in prima editie fatd de fenomenul literar optzecist, Mihai Cimpoi
devine tot mai permeabil noii poetici, astfel incat in cea de a doua editie, numai la un
an distanta de prima, adevarul suprem este rostit: ,,Anume in aceastd arie restransa
a integrarii este arborat steagul de materie imbucatita si colorata arlechineste al grupului
elitist al optzecistilor si noudzecistilor; este stindardul zgomotos al fragmentarismului,
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prozaismului verist, colajului si intertextualismului, grotescului, livrescului. Dupa
episodul stelar interbelic avem ce-a de a doua sincronizare organica” (5, p. 261).

De la o editie la alta, criticul opereaza mai multe actualizari. Metoda sa de lucru
prin aglutinare este cunoscutd: dacd criticul a revenit in presa la vreun autor, atunci
toate modificarile migreaza, intr-o forma de obicei concentratd, intr-o editie ulterioard
a Istoriei. De exemplu, analiza romanului Gesturi a fost compendiatd In volum. Daca
in cazul romanului lui Popa, analizat in 1993, se treceau cu vederea ,,procedeele moderne
sau postmoderne”, in recenzia din Flux aceste tehnici sunt analizate cu deosebitd atentie
G,p. 7).

Numeroase portrete ale scriitorilor optzecisti au fost completate, de regula,
bibliografic sau prin desprinderea unor activitati noi exercitate. Ca in orice istorie literara
de autor, nu lipsesc simpatiile si ideosincraziile. Ghenadie Nicu, Irina Nechit sau Valeriu
Matei beneficiazd de portrete mai ample, bine actualizate. Vladimir Besleaga i replica
criticului ca nu ,,recurge la o investigatie in detaliu si in profunzime a acestei de-a doua
sincronizari organice” (1, p. 31). Eugen Simion constata putindtatea citatelor: ,,Mai ales
in cazul poetilor din ultimele generatii asemenea citate ar fi fost bine-venite”
(10,209). Este vorba nu atat de putinatatea citatelor, cat de proportiile extrem de reduse ale
comentariului critic. ,,Multe din prezentarile de autori... apar mai curand ca niste note de
lucru, notatii de fisier decat materie pentru o istorie literara...” (1, p. 27), observa trangant
acelasi Vladimir Besleagd. Exceptand datele biografice, poetica scriitorului este limitata
adeseori la o singurad trasaturd. De pilda, Nicolae Popa ,.este din categoria ironistilor
sentimentali care intretin lirismul Intr-o zona elegiaca, dar si Intr-un registru dramatic”
(4, p. 245). In acest sens s-ar putea invoca profilul poetului Valeriu Matei, care ar putea
servi drept etalon pentru prezentarea in carte a tuturor autorilor importanti. De la cateva
randuri in prima editie se ajunge, printr-o revenire metodica §i fara a-si reprima expresia
uneori metaforica, alteori gongorica, la un portret de creatie inchegat si multiaspectual.
Astfel, coordonatele principale ale poeziei lui Valeriu Matei sunt punctate magistral,
in stilul sugestiv al criticului Mihai Cimpoi: perioada de inceput, cind poezia este
strabatuta de mitul poetului tanar, al destinului de Insingurat si al energiilor clocotitoare;
apoi intervin triumfator insemnele ancestrale (dacice) ale patriei, care transpar, dincolo
de incorsetarea temporald, in constiintele inflicarate; urmeaza dialogul valorilor, dintre
care se impune turnirul peste ani si epoci cu modelele poetice barbian si nichitastianescian;
ca pe moment poetul s fie preocupat de mitul genezei, Ziliada, circumscris acelorasi
panze freatice neoromantice, care se pastreaza in palimpsestul fiintei si Tn modelul sau
poetic (6, p. 193).

Portretele celor doi critici ,,optzecisti” nu sunt lipsite de mici cusururi. Imaginea
criticului Eugen Lungu este prinsa cu clama unei singure fraze cam evazive, de a ,,scrie de
fapt poeme critice pe marginea literaturii” (4, p. 264), cand criticul insusi Mihai Cimpoi
isi subintituleaza cartea Narcis si Hyperion: ,,Poem critic” (Iasi, 1994). Si randurile despre
criticul Andrei Turcanu contin unele contradictii usoare. Daca 1n prima editie a Istoriei
viziunea criticd este una ,,expresionistd, neagra-profetica” (4, p. 264), in celelalte editii
Andrei Turcanu este prezentat deja ,,strdin de nihilul zoilic optzecist”, ,,un fenomenolog

luminat de bunétate aristarchica” (6, p. 192).
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Intr-un argument la ultima editie (2009) a Istoriei, se referd in mod nemijlocit
la generatia 80 recunoscandu-i meritele: ,,Sa-1 dam Cezarului insa ce e a Cezarului
ca generatia *80 a produs totusi o schimbare la fatd” (p. 8), datoritd faptului ca ,,a dat
dovada de vointa programatica metodic-sistematic teoretizatd si manifestata intr-o dorinta
de axare pe o paradigma unica, diferentiatoare de sensibilitatea generatiei precedente”
(p. 8), chiar daca criticul tine si facd unele precizari: ,ludicul, ironicul, textualul,
intertextualul si livrescul, ,,biografismul”, po(i)emul (= facutul), retoricul dupa retoric
(poezia dupa poezie), texistentul si alte insemne paradigmatice ale postmodernismului”
nu mai reprezinta ,,proprietati” ale unei generatii, fiind valorificate de exponentii unor
generatii foarte diferite; insusi termenul de generatie isi pierde relevanta in conditiile unui
melanj progresiv de stiluri §i maniere creatoare.

O istorie deschisa a literaturii romadne din Basarabia, amelioratd mult, dar avand
si nebanuite rezerve in urma carora scriitorii s-ar putea recunoaste cu o mai mare fidelitate
in medalioanele construite, continud sa joace un rol inegalabil in peisajul literaturii roméane,
in situatia In care un alt instrument de cunoastere mai util nu a fost elaborat. Aidoma
lui Alex. Stefanescu, M. Cimpoi poseda, cu virtuozitate, arta portretizarii, slefuitd de la
0 lucrare la alta, de la an la an: de a contura, in cateva trasaturi de penel, personalitatea
autorului. Eleganta cautata a stilului devine, de-a lungul unei cariere stralucite, o latura
intrinsecd a scrisului sau.
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Abstract

Essay literary criticism as compared with the rational, academic criticism is much
more creative due to spontaneity of thought and sensitivity. The index of such exegesis
is its axiological dimension which determines its character and the prospect of literature.
The criticism of the academician Mihai Cimpoi from ,,Dissociations” to An ,,Open History
of Romanian Literature from Bessarabia” is creative in terms of poetry and new aesthetic
categories.

Keywords: axiology, exegesis, spontaneity, metaphysical, aesthetic taste.

Un spirit exegetic de exceptie se naste doar intr-o culturd si literatura de exceptie.
Geniul anonim, marele Eminescu, marii clasici ai secolului al XIX-lea sau cei interbelici,
M. Sadoveanu, T. Arghezi, G. Enescu, C. Brancusi, apoi ,,experimentele riscante” ale
postmodernilor sau ,,transmodernilor”, inclusiv cele ,,tangibile” si cele care apar, inevitabil,
la orizont, sunt de neconceput fara o veghe exegetica, asa cum, altadata, au demonstrat-o
T. Maiorescu, M. Kogalniceanu, E. Lovinescu, G. Calinescu s.a.

Fiecare epocd isi are exegeza sa literard, manifestatd prin tendinte, orientari,
confruntdri, reconsiderari, In functie de climatul social-politic si cultural. Se schimba
timpul, evolueaza spiritele de creatie, mai cu seama la sfarsit si la Inceput de mileniu,
cand se produc radicalizari in gandire, in sensibilitate. Critica literara, recunoscuta drept
constiintd a contemporaneitatii, este chemata a intui perspectivele, a examina §i a propune
viziuni reformatoare in literaturd. $i aici, ca si In cazul creatiei artistice propriu-zise,
ultimul cuvant 1l are munca si talentul — notiuni care mai rar se discutd, atunci cand este
vorba de critica literard — gen de literaritate care imbina in sine nu numai spiritul analitic,
hermeneutic, propriu-zis, dar si fiorul artistic, suportul filosofic, psihocritic si nu in ultimul
rand vasta cultura si gustul estetic.

O constiintd exegetica de acest nivel este la noi criticul si istoricul literar,
academicianul Mihai Cimpoi. In cultura si literatura romana din Basarabia, incepand cu
anii “60 si pand astazi, intr-o confruntare acerba cu ideologia totalitaristd, Domnia Sa,
alaturi de alti literati basarabeni, a creat o Scoala critica literara, moderna, cu un program
neoficializat, dar vadit si recunoscut oricand in stilul si formula scrisului sau care este unul
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de referinta. Orice s-ar spune §i cate incomoditati s-ar isca In constiinta unor autoritati ale
breslei, oricum nu exista interpret al fenomenului literar, cu sau fara mare experienta, care
nu ar fi recurs, intr-un plan sau altul, la tezele sale stiintifice, teoretice sau critice, luate
ca puncte de plecare in investigarea obiectivului propus.

O evidenta a criticii literate profesate de M. Cimpoi este dimensiunea ei axiologica.
Ea se deduce, de fiecare data, din perspectiva mai multor parametri: istoric, filosofic,
fenomenologic, estetic, lingvistic, stilistic, hermeneutic etc., cu precizari definitorii,
verificate prin grile doctrinare, filtre paradigmatice si probate, gustate de propriul cuget
de un rafinament §i autoexigenta rar intalnita in Intreaga cultura si literatura romaneasca.

In demersul sau critic, inca de la inceputul carierei, atunci cand semna ,,Disocieri”
(1969), ,,Alte disocieri” (1971) sau ,,Focul sacru” (1975), autorul volumelor citate era
in cautarea unor principii fundamentale ale criticii de prestantd clasica. Apreciindu-1 pe
V.G. Belinski, Domnia Sa afirma: ,,De la specificul operei pana la cel al vietii — iata
drumul pe care trebuie sa-l parcurga criticul, nu fara a lua in consideratie implicitele
nuante dialectice... Capacitatea de a aprecia obiectiv valorile, orientdrile si cautarile
creatoare, fara a opera cu mijloace extraliterare, precum si de a nu cadea in apologeticele
extreme — lauda excesiva si tonul distructiv producator de sicane, - sunt factorii clasici
ai unei critici sdnatoase, realiste, constructive” [1, p.4].

Asemenea pozitii teoretice i-au servit, in faza de inceput a criticii sale, drept suport
metodologic la determinarea dimensiunilor axiologice si a specificitatii, originalitatii
stilurilor de creatie. La G. Meniuc, de exemplu, criticul aprecia, in primul rand, ,,meditatia”,
»fervoarea intelectuald”, ,disciplina corespondentei”, ,constructivitatea temeinica”
[1, p. 152-154]. Axa universului poetic al lui V. Teleuca i se infatisa ca o insolitd ,,vind”,
»rabdarea si nerabdarea”, memoria ca ,,simtire imaginara”, ,ticerea”, ca ,intoarcere
in intimitate” [1, p. 156-158] — filosofem, spre care se va converti si lirica din ultimele
volume ale aceluiasi poet — ,,Piramida singuratatii” (2000) si ,,Ninge la o margine
de existentd” (2002). Poezia lui L. Damian, ca s mai aducem un exemplu din acelasi
volum de studii, ,,este trdire, pura existentd” si ,,seamana cu fiorul, cu stihia, cu ultimul
prag al luciditatii” [1, p. 169-170].

M. Cimpoi e un creator, de poezie si de categorii estetice axiale noi. Domnia Sa
a scris cea mai inspirati si profundd monografie despre Grigore Vieru — ,,Intoarcerea
la izvoare” (1985). De fapt, este o poezie a poeziei, in sensul ca exegetul nu comenteaza
lirica viereana, dar o rescrie. O rescrie, intretinand cu autorul ei un dialog in limbajul
»spontaneitatii creatoare” (A. Turcanu), al semnificatiilor axiale. Un exemplu: atunci cand
poeziei i se interzicea expresia liberd, ,,dreptul la eroare” (N. Dabija), poetului Gr. Vieru
nu-i rdmanea decat sa se Indrepte spre miezul incandescent al , tréirilor pana la capat”.
De aici si categoria-metafora a criticului: ,,preaplinul emotional”, care includea, de fapt,
intregul univers al celor trdite de Gr. Vieru, adica totul. A vorbi in limbajul ,,preaplinului
emotional”, Tnsemna nu numai a te contopi cu poezia, dar si a o promova, a-i absolvi
nivelul ei axiologic, incepand cu ,,homo ludens” si terminand cu cel mai complex ,,timp
intern”.

Nefiind un doctrinar, Gr. Vieru isi initiaza paradigma, ca si alti saizecisti basarabeni,
in mod autarhic, din propriul fior, din reactia primara la geneza si metamorfoza lumii,
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ca un ,,copil”, fidel propriei inocente. Nu intdmplator prefatatorul volumului 7aina care
ma apara (2008) intuia o asociere cu ,.tremurul” primordial al copilului din lirica lui
A. Rimbaud, care se va manifesta sub zodia altei reactii, una exploziva, antinomica.
Firea fiintiald din poezia lui Gr. Vieru este una molcuma, retinutd In enigma genezei si
apare 1n lumina poeziei cu nimbul ,,auroral”, cu ,,inceput de lume”, pentru a avea curajul
si siguranta de a aprecia aceastd lume pe cont propriu. ,,Senzatia de jildveala sufleteasca”
este tot un fel de metaford eseistica ,,aurorala”, menitd sa ne initieze intr-un inceput
al formadrii sensibilitatii poetului — o structurd genetica evidenta si respinsa, paradoxal,
de unii cronicari [2, p. 74].

Un cuget cu un potential creator de exceptie isi asuma obiectivele nu numai
pe potriva capacitatilor sale creatoare, dar si conform gustului estetic, chemarii interioare.
Exemplul cel mai stralucit in acest sens a fost si continua sa fie marele Eminescu. Opera
lui e o sparturd in infinitul mut al existentei. Curajul lui Hyperion a facut sa dea glas
Demiurgului, si incite filosofiile lumii: de la Schopenhauer la Kant si de la Kant la Hegel
sau neohegelianism. Dupad G. Calinescu putini s-au incumetat sa reevalueze o asemenea
structurd metafizica, dar mite s o transcenda, sa o ,traduca” Intr-un limbaj de natura
,lirosofica” sau ,,metapoetica”, adicd de o specifica originalitate eseisticd, asa cum
0 avem astazi in fundamentalul eseu monografic ,,Narcis si Hyperion” (1979, 1986, 1994)
al academicianului Mihai Cimpoi.

In demersul sdu stiintific, criticul porneste de la ,,vointa de sinteza” a lui Eminescu
— cugetdtorul, iar ,,influentele filosofice”, cum precizeazd autorul intr-un ,,Cuvant
de inceput”, ,,putand fi usor asimilabile pe axul contrapunctic al gandirii sale”. Filosofemul
contrapunctic eminescian este unul antinomic, situat intre timpul interogativ si un timp
»axopoetic”, ,,orlogiu scos din determinatiile temporale”.

Scopul savantului a fost sa adanceasca ,,perspectiva postsincronica” eminesciana,
deci a influentelor si a conlucrarilor cu ganditorii lumii (perspectiva cu atatea incercari
contradictorii, exersatd si de alti vizionari) si ,profilarea (formarea) mai pregnanta
a personalitatii intelectuale a poetului”.

Axiologicul capata in studiul citat aspect panoramic sau de fresca critic-metapoetica,
punctata pe centre sau nuclee vizionare active, distribuite ca niste fascicole de iluminare
a inefabilului lirosofic pe toatd intinderea asertiunii: de la modelarea canonicéd a eului
romantic si incadrarea lui in ,timpul istoric” sau in cel ,,intraistoric”, in reveriile-i
narcisiace, fie In postura de Hyperion ,,naiv” cu ,,patrii imaginare”, fie in sublima ipostaza
a congtiintei de sine, extaziata, ca in ,,0da In metru antic”, i pand la o simbioza moderna,
revazuta a ,,modului organic in care se intrepatrund Narcis si Hyperion, unul dand glas
nostalgiei dupa Cer si altul — nostalgiei Pamantului...”.

O Iintreagd ,odisiadda” metafizicd radicalizatd se declanseazd 1intre acesti
parametri. In spatiul ,iubirii” asistim la o dramatizare a eului liric — categorie axiald
a liricii moderne, privind relatia cu lumea si, totodata, securizarea sinelui, ,,obsesia vietii
si Incercarea de a se elibera de monotonia singuratatii, neputinta de a identifica femeia
cu nimbul ei de idealitate”, in care eul poetic eminescian s-ar regasi pe sine Insusi, acel
sine ideal, contopit cu absolutul. Asemenea zbucium semimetafizicizat este vazut de critic
in ,,lumina” unei ,teatralitdti”, inscenate de Insusi vizionarismul poetului, avand tangente
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si cu alte spirite creatoare, inclusiv cu,,inconsecventa lucida” baudelairiana. ,,Monoteatrul”
erotic va antrena cugetul poetic §i spre alte variate axe conceptuale, initiindu-ne
in ,.timpul mecanizat” sau fizic, al repetabilitatii, al obsesiei ,,cercului”, al ,,contopirii
cu totul”, cu divinitatea, intr-un timp al integrérii cu ,,apele” — expresie a Marelui Nimic,
mai addugandu-se muzicalul, ca ,,unda” a existentei, conceptul de om ,,cugetator organic”,
insusi intelectul, ca axa rationald, ca la I. Kant, eul ganditor, ca temelie a cunoasterii,
in sfarsit, stoicismul eminescian in dreptul propriului eu, in opozitie cu idealismul obiectiv
hegelian — toate fiind privite prin prisma unei structuri metafizice de o plasticitate eseistica
ispititoare si inteligenta filosofica cultivata.

De fapt, eminescianismul reprezinta centrul de referintd dintotdeauna a criticului,
modelul axiologic, fie ca e vorba de contextul literaturii nationale, fie ca e preocupat
de valorile perene universale. Minus cunoasterea la L. Blaga, demiurgismul la T. Arghezi,
antibaudelairismul la G. Bacovia sau geometrismul la I. Barbu, constiinta de sine a poeziei
insagi la N. Stanescu, precum si alte esente axiale, sondate n studiile din volumul ,,Sfinte
firi vizionare” (1995), ca si ,ticerea” la Paul Valéry, ,libertatea absoluta a cuvantului”
la Paul Eluard, »simtul acut al trecerii” la Nazam Hicmet §.a. din ,,Cicatricea lui Ulise”
(1982) vor fi concordate, inevitabil, cu ontologismul eminescian, cu metafizica poetului
nepereche. ,,Nu exista in literatura roména — remarca exegetul, o poezie atit de intens
ontologizatd ca cea blagiand. Ontologizata este, bineinteles, lirica eminesciand printr-o
interogatie sustinuta asupra fiintei, onticitate deosebitd e infatisarea barbiana a figurilor
spiritului pur, in dialogul Inversunat si amar al lui Arghezi cu Dumnezeu sau in proiectiile
bacoviene ale tarziului si golului existential. Blaga ontologizeaza insasi structura intima
a poeziei. Discursul poetic are, la fel, caracter procesional si se transforma intr-un
ceremonial sustinut dupa legile minus — cunoasterii, adica a sporirii misterului in ambele
sensuri...” [3, p. 44].

Eminescu este calea sigura spre iesire in cultura lumii, ,,caci, spune savantul
intr-un dialog cu profesorul chinez Ghe Baotiuan, orice om, care vrea sd stie mai bine cultura
lumii, ajunge odati s-odata la EI” [4, p. 273]. Insusi eseistul, ca si fie mai convingitor,
de exemplu, 1n explicarea ,,agresivitatii”, teribilismului lui Rimbaud, poet — copil, revine
la conceptul axial de copilarie eminesciana: ,,Copilaria este starea ideald a umanitatii,
varsta ei de aur; este cunoasterea auroralda, constiinta de sine in perfect echilibru”.
Eminescu impune copilaria ,,ca taram ideal al spiritului omului modern” [4, p. 59]. Tot
astfel cum axiologicul eminescian va fi reeditat prin prisma brancusianismului. Viziunea
cercului, provenita din elipsa sau parabola rotunda, cand ,,fiecare punct al infinitului devine
un focar al eului”, ar fi gestul romantic ce-i apropie pe Eminescu si Brancusi” [5, p. 15],
conchide ganditorul in articolul citat, dupa care va scrie si o0 monografie, ,,Brancusi, poet
al nesfarsirii” (Chisinau, 2001).

Academicianul Mihail Dolgan intr-un studiu consacrat colegului sdu de breasla
mentiona intre altele: ,,Configuratia portretului interior al scriitorului ca individualitate
creatoare, ca artist al cuvantului, cu Intreaga lui gama de mutatii etice si estetice, reprezinta
partea cea mai tare a criticii lui M. Cimpoi, care se vrea a fi totala (subliniat de autorul
citatului) prin atingerea unui echilibru (relativ) intre traditionalism i modernism, intre
analiza sincronicd si cea diacronica a literaturii concepute ca un tot intreg sistemic”
[6, p. 376-377].
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Conturul sediului interior al individualitatii creatoare, la care se refera autorul
citatului, presupune atat laturile ,vizibile”, cat si cele ,invizibile” ale fenomenului
literar, deci o incursiune ontologicd 1n ultima analiza. Ea e posibild doar fiind centrata
pe o miza filosofico-estetica ce deschide spectrul generic, focarul ,,mutatiilor” si pe care
ochiul exegetic le infiltreaza ca si ia decizia definirii, in mod autoritar, ,,ca un lup mandru,
stdpan pe situatia din padure, si constient de misiunea sa de ,,sanitar”, cum explica autorul
,,Duminicii valorilor” (1989) intr-un interviu privitor la datoriile criticii literare.

In justificarea acestei decizii sau precizari isi spune cuvantul talentul si cultura,
gustul intuitiei. Cel mai convingator si mai ilustrativ exemplu in acest sens e, bineinteles,
,,O istorie deschisa a literaturii romane din Basarabia” (1996, 1997, 2002) care reprezinta,
cum aminteam la inceput, o frescd axiologica, in care individualitatea creatoare
e surprinsa in variatele ei ,,incheieturi” paradigmatice, afective, volitive, temperamentale,
etice, estetice etc., din care se deduc coordonatele axiale ale creatiei autorului vizat,
insotite si de o prezentd de spirit referential rafinat si incitant. Cateva exemple. Poezia
lui A. Paunescu e una ,,mesianica... ultrasentimentald, expresionist-vitalista, gigantesca,
absolvita de ambiguitatea etica si «constiinta rea» [7, p. 292]. Designul axiologic al eului
poetic din poezia lui N. Costenco i se contureaza criticului astfel: ,, Tip sanguinic, vulcanic,
cu reactii rapide, «hispanice», cu aere aristocratico-doctorale, pus pe suete, care consuma
repede tariile, tradeaza un infernalism slav si un sentimentalism dulce moldav — rezultat
atavic al genealogiei mixte polono-roméanesti, Nicolae Costenco stiruie in pastrarea
basarabenismului ca spiritus loci, tinzand sa fie un poet tipic al provinciei, al unui tardm
— crede el — «faustico-mistic»™ [8, p. 247]. In sfarsit, evolutia axiologicd de ansamblu
a eului 1n configuratia literaturii basarabene cunoaste trei tipologii: ,,... Regimul sufletesc
al literatorului basarabean este unul paradoxal, imbinand tipul naiv, corespunzator unui
homo naturalis (sau homo folcloricus in plan artistic), cu tipul paroxistic al exilatului
care se afla mereu intr-o situatie — limitd, la ultimul hotar al starii poetice.

Complementar acestor doud tipuri in fuziunea lor aparent ciudata, este cel de-al
treilea tip frecvent: acela al unui homo naturaliter cristianus, care se impune odata
cupoezia mesianica a lui Alexie Mateevici, se configureaza pregnant in poezia de inspiratie
religioasd a lui lon Buzdugan, Pan Halippa, Magda Isanos in anii *30-’40 ai secolului
al XX-lea si revine ca simbol al suferintei umane in genere si al martirului Basarabiei,
in poezia lui Grigore Vieru” [7, p. 12] (sublinierile apartin autorului citatului). Exegetul
defineste profilul eului in limbajul axiologic ca pe o proprietate a spiritului sau de creatie.
Nu intdmplator ca ,.tovards de idei” il ia pe Baudelaire pe care il citeazd in termenii
cei mai semnificativi:

,Lrebuie, pentru a interpreta bine opera, sa intri in pielea fapturii create, sa te
patrunzi adanc de sentimentele pe care le exprima si sd te simti atit de bine incat sa ti
se para cd e opera ta proprie. Trebuie sa-ti asimilezi o opera pentru a o exprima bine”
(sublinierile apartin autorului citatului).

Itinerariul de creatie de la ,,Disocieri” si pana la ,,O istorie deschisa...” al criticului,
istoricului literar, academicianului septuagenar Mihai Cimpoi Indreptateste cu prisosinta
dezideratele autorului ,,Florilor raului”, de vreme ce in scrisul Domniei sale recunoastem
valorile literare roméanesti si cele universale ca pe niste ,,opere proprii”. 1i dorim
si In continuare putere de creatie, multi ani Inainte, bucuria noilor revelatii axiale.
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ARHETIPURILOR N VIZIUNEA
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Abstract

Reasearching the substrates of Grigore Vieru’s poetry and applying Calinescu’s
historical point of view, Mihai Cimpoi makes a true literary archeology. His ability to relate
and to be present in the contemporary time, to communicate and make use of new techniques
of exegesis is shown by the thematic, psychoanalytic and hermeneutic structure. Through his
criticism, Mihai Cimpoi not only displays a Romanian- Bessarabian cultural product, but also
brings a new perspective of literary analysis. Mihai Cimpoi’s criticism can be integrated in
the endless area of Brancusi due to the fact that his literary work brings the mythological and
modeling principle in the desacralised actuality whose effect can be imagined in height and in
depth. Through his belief there is revealed the critic’s permanent concern for Grigore Vieru’
poetry.

The critic believes that the only way the contemporary man can regain his sacred place
in the universe is through mythology.

Keywords: Mihai Cimpoi, Grigore Vieru, mythopo(i)etics, simplicity, dialogue, sacred,
mother, childhood, the cult for natural, poetic motives, tribune.

Referindu-se strict la programul poetic vierean, criticul Mihai Cimpoi subliniaza
ideea ca alaturi de autori ca A. Mateevici, Octavian Goga, Mihai Eminescu, Rainer Maria
Rilke, Paul Claudel, loan Alexandru, poetul Grigore Vieru apare ca un poet-simbol,
a carui existentd si mitopo(i)etica pot fi vazute sub taina actiunilor mesianice, ontologice.
lar acest fapt este accentuat cu atat mai mult, cu cét criticul observa ca in ciuda vremurilor
accelerate de masinariile si manifestele estetice, zgomotoase ale postmodernismului,
substanta poeziei si a cuvantului lui Grigore Vieru castigd tot mai multd rezonanta
liturgica, nu in sensul dogmatic. Criticul subliniaza ca simplitatea 1l tine departe pe poet
de a fi artificial: ,versurile au desfasurare sobra, clard, o anumitd cadentda precisa”,’
iar despre rima poetului spune ca ,,e sobra, infundata, deloc stridenta, chiar cand se mizeaza
pe efectul ei eufonic”.? Acest fapt aratd, inca o datd, ca nu programele sau manifestele

! Mihai Cimpoi, Mirajul copildriei. Colectia: In lumea copiilor. — Chisinau: Lumina, 1968,
p. 29.
2 Idem, p. 33.
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estetice sunt acelea care misca sufletul omenesc, ci promovarea adevaratelor valori
divine. In acest sens, poezia lui Vieru nu este descoperita de critic sub realititile mecanice
ale revolutionarilor literari ci, mai curand, sub principiul Erlebnisului, al trdirii autentice.

Potrivit criticului Mihai Cimpoi, poetul este mereu angajat in dialogul cosmic,
dialog in care sunt cultivate trairile si gesturile omului de totdeauna, omului arhaic, divin,
dialoguri despre copildrie, maternitate (iubirea fatd de mama, centru—in ciuda programelor
nietzscheene de departare de centru), iubirea pentru femeie, iubirea pentru Dumnezeu,
iubirea pentru tara, pentru idealurile stramosesti, iubirea pentru limba veche si Inteleapta.
Intreaga poezie este descoperita de critic ca fiind expresia unui intreg, in ciuda faptului
ca majoritatea postmodernistilor sau interpretilor identifica in Vieru un ,,samanatorist”,
un ,.traditionalist”, un ,,depasit”. Printre atitia programatori de poezie virtuald, vizuala
si zgomotoasa, Grigore Vieru face, potrivit lui Mihai Cimpoi, ,,in contextul actual,
figurd singulara precum a facut Bacovia 1n context interbelic. Ca si autorul Plumb-ului,
el e o fiinta fragila, ce se retrage — amniotic spre arhetipuri, spre temeiuri (Ungrund), spre
logosul larvar blagian, din care scoate interjectiile sale existentiale, da-urile si nu-urile
etice elementare. Poetica sa e una a concentrdrii, a intensitatii, a restrdngerii”.!

Pe coordonatele privind relatia autor-lector a lui Umberto Eco, Mihai Cimpoi
argumenteaza cd poetul Grigore Vieru cultivd un gest al apropierii intre oameni,
un gest clasicist, dar divin, al timpului mitic, al originilor. In acest sens, poetul este
mereu 1n mijlocul cititorilor sai, formandu-i, sfatuindu-i, modelandu-i. Suntem de parere
ca pozitia poetului fata de cititorii sai este una necesara, cu atdt mai mult, cu cat putem lua
in calcul nevoia acuta a romanului basarabean de a comunica cu cel de aproape, deoarece
in timpurile terorii rosii comunicarea era rugaciune, speranta si cantec. Daca multi dintre
poetii de astazi sunt interesati de artificii si combinatii estetice-poetice frapante, Grigore
Vieru este interesat sa descopere arhitectura mitica, originara a omului. Analizandu-i
tehnica si gestica esteticd, Mihai Cimpoi arata ca, ,,spre deosebire de alti poeti, care,
printr-un text extrem de sofisticat, manierizat, inchis transpersonalizat, indeparteaza
si demoleaza cititorul, Grigore Vieru, prin textul sdu simplu, firesc, ingenuu, personalizat
(este, de fapt, un autoreferential sufletesc), apropie si modeleazad cititorul in spiritul
propriului model axat pe valorile naturii si naturalului, ale ontologicului pur, ale sacrului
unificator, mantuitor de sensuri §i recuperator de temeiuri”.?

In alta parte criticul basarabean identifici, asa cum o face si criticul Mihail Dolgan,
in gestul liricii poetului Grigore Vieru un sentiment dialogic-pedagogic. Poetul, fiind
profund impresionat de invataturile batranilor parinti, cauta ca prin poezia sa sa transmita
mai departe, ca printr-un lant organic al traditiei, principiile valorilor fundamentale,
mioritice. In acest sens, lirica sa, dar si preocuparea aforisticd, da cititorilor de stire
ca poetul este el insusi o carte de invataturd atat pentru generatiile prezente, cat si pentru
cele viitoare. Mihai Cimpoi evidentiaza cad din acest punct de vedere putem aborda trei
tipuri de lectii vierene. ,,In primul rand, aceea ca trebuie luat in serios sacrul, ca ceea
ce da sens si randuiald lumii, lucrurilor. Poetul adevérat nu poate s nu tind cont de factorul
religios, de credinta, de raporturile omului cu divinitatea. Taina care ma apara este

! Mihai Cimpoi, Grigore Vieru, poetul arhetipurilor. — lasi: Princeps Edit, 2009, p. 11.
2 Idem, p. 12.
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taina divind care apara fiinta umana. (...) Al doilea invatamant este o conditie a omului
(s poetului), este deplindatatea — etica, spiritual, intelectuala — anuntatd inca din volumul
Numele tau. (...) Cea de-a treia lectie este respectarea valorilor, poetul neimpartindu-le,
asemenea lui Zarathustra,' in table vechi si table noi. El se inchini intregului organic
al valorilor: Iui Eminescu, folclorului, mamei si maternitatii, iubirii, roadelor pamantului,
copildriei, cetatii, patriei, limbii romane”.?

Intreaga fenomenologie a liricii lui Vieru este alcituiti din citeva importante
teme abordate constant de catre poet, teme pe care criticul Mihai Cimpoi le identifica
si le prezinta coordonatele. In acest sens, criticul deconstruieste versul lui Vieru si ne
vorbeste despre problema maternitatii, a iubirii de mama, despre relatia cu divinul,
cu sacrul, despre problema copilariei, copilul ca homo ludens, despre cercul originar,
despre problema timpului clasic, intern, arhaic, atotcuprinzator, despre relatia cuvant
— muzicd, poetul rapsod, despre atitudinea asupra mortii, despre poetul tribun, angajat
in lupta pentru recuperarea limbii strimosesti si a identititii nationale. In viziunea
lui Mihai Cimpoi, Grigore Vieru apare ca fiind poetul Viului vulnerabil, imagine intalnita
si la Theodor Codreanu atunci cand acesta discutd despre dialectica fiintei vegetale (drum
verde — drum alb).

Catalogandu-1 poet al vegetalului, Mihai Cimpoi accentueaza ideea ca poetul este
acela binecuvantat sa auda ritmurile cosmosului, sd le puna, prin traducere lirica, pe
buzele semenilor. El apare astfel a fi un mijlocitor al inaltelor intalniri intre elementele
care construiesc Intregul vegetal. Totodatd, e un dialog constant cu insasi nefiinta, dialog
intalnit In special In zona folclorului, in doinele cantate de strabuni. De altfel, Mihai
Cimpoi semnaleaza faptul ca intreaga creatie a lui Grigore Vieru ,,apartine — structural
si temperamental, deci tipologic — clasicismului rapsodic si gnomic cu radacini folclorice,
cu teme stravechi arhetipale si cu ritmuri universal-cosmice. Poetul-rapsod este instinctiv
afiliat starii de spirit publice, satul fiind pentru el o realitate supraindividuala. Clasicismului
de speta folclorica 1i sunt caracteristice, asa cum demonstra si Vladimir Streinu, o anume
canonicitate, fixitate a formelor, doctrinaritate expresiva, ideea de suma spirituala,
perceptia supraindividuala a realitatii (...) Grigore Vieru se inscrie cu disponibilitatea sa
rapsodica funciara in albia clasicismului romanesc”.’

Fiecare artist, fiecare scriitor are un punct din care isi alimenteaza fiinta aurorala.
Daca ne intrebam care ar fi aceastad sursa a liricii lui Vieru, vom spune, odata cu Mihai
Cimpoi, ca ea vine din trairea adevarata, autentica. Poetul trdieste raportandu-se mereu
la calitatea primard a fiintei, aceea adamica. Astfel, cele mai multe dintre poemele sale
sunt de naturd rimbaldiand, provocand o senzatie de induiosare sufleteascd. Poetul nu
cade 1n capcana istoriei nihiliste, In ciuda vremurilor pe care, obligat, le traieste. El 1l
vede pe Dumnezeu la locul lui, comunicand cu omul. Nu crede in disputa nivelurilor
de realitate si nici in disputa dintre cer si pamant. Dimpotriva, el descopera, in casa de lut,
lumina Evanghelicd, anume cuvantul (poetic), si face din acesta matricea comunicarilor

! Personajul lui Nietzsche care anunta moartea lui Dumnezeu.

2 Mihai Cimpoi, Grigore Vieru: carte de invataturd // Revista ,,Limba Romana”, nr. 1-4,
2009, Chisinau, p. 60-61.

3 Mihai Cimpoi, Grigore Vieru, poetul arhetipurilor. — lasi: Princeps Edit, 2009, p. 15-16.
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tainice, salvatoare: ,Dialogul cu Dumnezeu nu are un caracter dialogic propriu-zis
in felul celebru al lui Arghezi, insotit de credinta si de tdgada, de intrebari nelinistitoare
privind materialitatea divinitatii, de caderi In certitudini, in umilinte, In otrava gandirii
si veghei. Vieru intretine, de fapt, un monolog in preajma Divinitatii, indltdndu-i laude
si rugi, dar §i punandu-si Intrebari siesi, cu nedumeriri, mirari i neimpacari generate de
lumea contemporana. Este, esentialmente, un referential nu atat mistic, religios, cat unul
etic, adresat, in revers, siesi si lumii, de care Dumnezeu s-a Indepartat sau — mai exact —
care, ea, s-a indepartat de Dumnezeu”.!

Mihai Cimpoi, ca si Nichita Stanescu, identificd drept definitoriu liricii vierene
cultul naturalului. Daca omul contemporan isi desfdsoara activitdtile sub dictonul
departarilor de casa, de centru, poetul basarabean militeaza pentru intoarcerea la izvoare,
la natura. Grigore Vieru crede cu toata firea sa ca din natura izvoraste holderlinanul drum
catre propria esentd. De aceea, pe buna dreptate, Mihai Cimpoi identifica in Vieru insasi
manifestarea naturii, eterna reintoarcere: ,,Vieru, poet al izvorului, este expresia unei
natura naturans, a unei naturi ce se creeaza pe ea insasi, in vesnic proces de reluare
ciclica, de aceea este poetul eternei reintoarceri, al tiparelor arhetipale. (...) Poetul nu se
inchipuie decat ca organ al naturii, reactiile sale psihologice fiind reactii vegetale, deci
pur emotionale. Sentimentalismul este firesc, cantabilitatea vine si ea in mod natural
ca o exteriorizare a fondului muzical al sufletului”.?

Tot despre cultul naturalului vorbeste criticul atunci cand are in vedere teme-
simboluri precum: izvorul, pamantul, pdinea, apa, piatra, teiul, muntele, floarea-soarelui,
albastrul cerului, lumina, iarba, pasarea etc. Spre exemplu, motivul izvorului, am spus-o
deja, ne trimite catre problema eternei reintoarceri. Izvorul inseamna viata, dar in acelasi
timp el este puntea de peste moarte. Sub izvor, Prutul in cazul de fata, sunt ingropati fratii
si strabunii, motiv pentru care poetul considera batjocoritor gestul de a desacraliza legétura
cu traditia. Izvorul reprezinta si setea de adevar, dorinta poetului de a depasi limitele,
de a se apropia de inima tarii sale. Izvorul devine, in lirica lui Vieru, apa materna.

In continua legatura cu motivul izvorului identificim pe acela al pimantului. Acesta
are un atribut arhetipal in lirica lui Vieru, prin faptul cd prin paméant sunt traduse toate
chipurile eternitatii. PAmantul reprezinta casa protectoare, sursa de hrana, este manifestarea
divina, poarta suferinta si credintele puternice ale poporului. Prin pdmant se face intrarea
in lumina vesnica. Pamantul este principala sursa a poemelor sale despre origine. Cantand
pamantul, poetul cantd natura in ansamblul ei, o cantd pe mama, aceea care saruta
pamantul ca pe barbatul ei: ,,La Grigore Vieru, mama intretine, pe plan concret biografic,
amintirea vie a tatalui (lar buzele tale sunt, mama,/ O rana, tacutd mereu—Buzele mamei),
ca sa devina, in aria viziunilor mitopoe(i)etice, un mare simbol al Memoriei, infuzate in
migcarile naturii”.* Pamantul inseamna si suferinta, truda catre deal, urcarea in infinit.
Dar tot el este motivul fortei inepuizabile 1n care cel asuprit isi gaseste alienarea. ,,Paméantul
este personificat printr-un bour bland si rabdator, fiind arhetipul eternei reintoarceri,

! Mihai Cimpoi, Critice. Identitate si alteritate. — Craiova: Fundatia Scrisului Romanesc,
2011, p. 132-133.

2 Mihai Cimpoi, Grigore Vieru, poetul arhetipurilor, ed. cit., p. 148.

3 Idem, p. 64.
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al ciclului spiraloid al mortii/ invierii, al purtatorului urias de poveri, al unui Rege Lear
ridicat la dimensiuni globale”.!

In continuarea unui lant al motivelor poetice vierene putem vorbi despre paine,
simbol al sacrului, al iubirii, al impartasirii, al sudorii, al chipului mamei. Acest motiv
accentueaza calitatea de poet sacru, cu atat mai mult cu cat mama apare ca o icoana
asezata intre poet si Dumnezeu. Potrivit lui Mihai Cimpoi, motivul painii nu putea lipsi
din lirica unui poet al arhetipurilor, al naturalitatii: ,,Painea este, la Grigore Vieru, un
mare topos existential care conjuga semnificatiile impuse de mitologia populara si cele
ce deriva din experienta dramaticd de viatd a poetului. E un motiv-cheie care nu putea
sa lipseascd la un poet prin excelentd al arhetipurilor, al naturalitatii. Lucru firesc, céci,
folosind termenii lui Bachelard, — face parte din categoria simbolurilor atavice sau
naturale. Pdinea = Existenta, dupa cum Existenta = Paine. E o identificare arhetipala din
care se va naste, prin completare genetica, identificarea rilkeiand Cdntare = Existentd;
Existenta = Cantare”?

Am precizat mai sus ca Mihai Cimpoi debuteaza in cercetarea creatiei lui Vieru
cu monografia Mirajul copilariei. Se cuvine sd aducem in discutie o altd problema
a tezaurului liric vierean, anume problema copilariei. Grigore Vieru a debutat ca poet
pentru copii, ceea ce i-a adus multa simpatie si dragoste din partea celor mici. S-a spus
de nenumarate ori cd poetul practicd o poetica pedagogica, prin intermediul careia noile
generatii fac cunostintd cu géandirea sacrd, cu istoria strabunilor, cu valorile autentice
nationale, dar si cu jocul si cantecul.

Prin joc copilul péseste in universul naturalului, univers care i se infatiseaza
la rAndu-i in ipostaze cromatice, de poveste. Bundoara, il descoperim pe copil jucandu-se
in tardna, miscandu-si liber bratele prin aer, imaginandu-si ca preface curcubeul intr-o
coarda. Il intalnim jucdndu-se si comunicand cu pasirile, cu vietuitoarele dimprejurul
casei. Jocurile lui au loc in mediul cel mai sigur, protector, mediul familial (devenit axis
mundi, punctul central al lumii, in care cele doua dimensiuni Cerul si Pamantul comunica),
propice sa-i dezvolte copilului un spirit plin de gratie, statornic si responsabil in fata
deciziilor (viitoare): ,,Casa, devenita in felul acesta padure de simboluri, detine ea insasi
functia unui mare simbol: e axa cosmica. (...) Casa péarinteasca este epicentrul spiritual
si moral al universului liric al lui Vieru; punct de pornire si de sosire (deci, nu doar un loc
de popas sentimental!)”.?

Prin intermediul jocului, copilul este chemat sd faureascd, sd creeze personaje,
stari. Dar, in ciuda sentimentului aparent de libertate, copilul este invatat ca trebuie sa tind
cont n timpul jocului §i de anumite reguli naturale. Cunoscand aceste reguli, el parcurge
un traseu axiologic-ontologic, prin aceea cd va putea face distinctie intre ce este bine
si ce este rau, va invata ca lumea functioneaza pe baza unor principii ordonatoare. Mihai
Cimpoi arata ca in lumea si lumina poeticd a lui Vieru copilul se simte in plinatatea sa,
fiind transpus intr-un univers natural si familial, propice dezvoltarii actiunilor estetice:
,»Copilul lui Vieru nu simte insa nevoia de a fugi, caci esfe in mijlocul naturii, In intimitatea

! Mihai Cimpoi, Critice. Identitate i alteritate, ed. cit., p. 116.
2 Idem, p. 145.
3 Mihai Cimpoi, Grigore Vieru, poetul arhetipurilor, ed. cit., p. 100.
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el vrajita. Singura actiune la care este chemat este aceea de a-i asimila si de a-i intensifica
frumusetea printr-o modelare esteticd. Or, modelul imitat nu este decat... natura!
In Copilul si padurea, ideea de a colora casutele de melci, atit de monotone din cauza
ca se aseamdnd una cu alta, este sugeratd copilului de spectacolul multicolor pe care-1
genereaza ploaia (prezenta curcubeului, renasterea florilor de toate culorile in codru)”.!
Putem afirma ca Grigore Vieru, contribuind la dezvoltarea jocului copilaresc, participa,
in acelasi timp, la imbogatirea strategiilor ce privesc cunoasterea infantild sau, mai mult
chiar, el isi insufleteste maturitatea, copilarindu-se.

Nu putem trece pe langa o alta caracteristica a fenomenologiei liricii vierene vazuta
de Mihai Cimpoi, anume Grigore Vieru, poet al cetdtii. Consideram ca pozitia criticului
literar vine sd argumenteze si sd combatd anumite receptari populiste, partinitoare,
pe nedrept exprimate ale unor interpreti neavizati, care gasesc in poezia lui Vieru
doar un poet nationalist. Mihai Cimpoi observa cd prin poemele publicistice, reunite
in volumul Hristos nu are nici o vind, Grigore Vieru marcheaza o faza de tranzitie de
la poetul copilariei si iubirii la poetul sacrului si al existentialului: ,,Din universul mic
si intim poetul se muta in spatiile Cettii, apoi in sfera existentei. Intre discursul ritualic
(liturgic) si cel meditativ-existential se interpune discursul retoric (oratoric). Poetul care
parea cantonat definitiv in temele si fopoii eterni, raispunde acum — prin prompta replica
publicisticd — la imperativele sociale, politice, nationale, iese in strada, isi instrumenteaza
lira la freamatul multimii, urca la tribunele improvizate ale mitingurilor de protest. Este,
intr-un cuvant, Poetul-Bard”.

Venind dintr-o generatie a sacrificiului, careia, asa cum spune Holderlin, destinul
i-a vorbit rdspicat, confiscandu-i in copilarie limba maternd, pamanturile mamei, tatal,
biserica, dreptul de a-si cunoaste adevarata identitate nationald, poetul, ajuns in pragul
disperari, devine tribun, iesind in public si proclamand deschisa, pana la sacrificiu, lupta
pentrurecuperarealimbiiromane, limbamamei, limbalui Dumnezeu. Criticul Mihai Cimpoi
identifica in actiunea lui Vieru un gest de recuperare a sacrului, demn unui martir. Vieru,
venind pe calea lui Mateevici, descopera in limba romana valoarea suprema, dimensiunea
cea mai inaltd a sacrului. Ea reprezintd Totul axiologic si ontologic, manifestarea pura
a culturii si civilizatiei. In acest sens, poetii Nichita Stanescu si Marin Sorescu, precum
si o serie de critici literari romani printre care Eugen Simion, Alex Stefanescu, Theodor
Codreanu, Adrian Dinu Rachieru au inteles cd pentru poetul basarabean prioritate
nu e sa construiasca un laborator al ingineriei textuale, ci, dimpotriva, sd recupereze
datul divin, limba stramoseasca, vocabularul necesar unei lirici autentice. Relevante sunt
volumele de poezie pedagogicd pentru copii, printre care volumul/abecedar Albinuta.
Iata cum se infatiseaza in cateva aforisme ale lui Vieru religia si liturghia limbii romane:
»loate zilele mele izvordsc si se naltd din adancul si din puterea Limbii Materne”;
,uUnscriitor nu poate invia decat in limba in care a murit”; ,,S-a obignuit lumea cu frumusetea
si suferintele Limbii Romane asa cum s-a obisnuit cu rastignirea si invierea lui lisus
Hristos™; ,,Dreptatea mea cea dintai si a poporului meu este Limba Romana in care lucreaza

! Idem, p. 80.
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iubirea lui Dumnezeu si care, ca o apa datatoare de viatd, s-a revarsat peste insetarea
si pustiul unui paméant parand uitat pentru vecie si harazit pierzaniei”.

Tot din pozitia de tribun apar in lirica lui Vieru noi teme si simboluri care imbogéatesc
vocabularul poeziei Rezistentei: lacrima, razboiul, sarma ghimpata, piatra, formularul,
soldatul, rodul, padurea, biserica, focul, camasa, podul, crucea, ceata, vantul, crivatul,
zdpada, fereastra etc. Intr-o societate indreptati citre globalizarea activitatilor culturale,
poetul 1si indreapta instrumentele creative catre valorile arhaice, adamice, biblice, motiv
pentru care militeazd impotriva razboiului, a cataclismelor de tot felul, impotriva iesirii
din limba materna. Mihai Cimpoi observa, pe buna dreptate, ca Poetul sacru biruie Poetul
social: ,,Mania etica, fulgerele tdioase de Jupiter tonans ale Bardului se dizolva in aceasta
comuniune frdteasca $i mantuitoare cu Dumnezeu. (...) Farmecul poemelor publicistice
ale lui Grigore Vieru constd 1n aceste substituiri paradoxale de statut deontologic (etic)
facute din cauza cd Poetul sacru biruie Poetul social: critica relelor si railor sfargeste in
lauda mantuirii de ele si de ei, satira ia forma de lirica prin faptul ca imprecatia satirica
devine rugiciune liturgica. (...) Doua filoane se intretes, reprezentand, respectiv, Poetul-
Bard, cu replicile sale publicistice §i constatarile amare ale realitatilor concrete basarabene
si general-romanesti, si Poetul sacru, care tinde s readucad unitatea, pacea (armonia),
dreapta cumpana (echilibrul) si sa resacralizeze un timp din care au disparut zeii”.!
De altfel, trebuie sa spunem, dezbatand probleme de stricta actualitate, poezia publicistica,
de la bun inceput, avea o viatd estetica mai scurtd, fapt care l-a determinat pe Vieru
sd renunte la multe dintre ele (nu au fost incluse in volume sau antologii), in volume
fiind introduse mai curand acele poeme care aduceau in prim-plan teme privind general-
umanul.

Peste opera lui Vieru planeazad principiul matern al universului, caruia criticul
Mihai Cimpoi ii acorda o atentie deosebitd incd de la debutul scrierilor sale despre opera
poetului. Pentru Grigore Vieru Mama este modelul arhetipal, faptura care emand prin
suflarea si lucrarea sa lumina protectoare a cosmosului, existenta. Prin aceastd faptura
firava si puternica in acelasi timp se realizeazd comunicarea cu divinitatea, Mama fiind
icoana care sta intre Poet si Dumnezeu, intre Om si Totul sacru. Intilnim, de altfel, cele
doua ,,vesminte” ale personajului liric, ,,vesmantul” mamei reale, concrete, din imediata
vecindtate biograficd a poetului, iar, pe de alta parte, ,,vesmantul” mamei astrale, fapt care
indicd constanta preocupare a autorului de a tine Tn permanentd legaturd si comunicare
cele doua poluri ale universului, cerul cu pamantul, cosmosul cu vegetalul. Interpretandu-i
motivul liric, Mihai Cimpoi 1i gaseste coordonate profund filosofice si psihologice:
»Principiul mitopo(i)etic esential este conceperea Lumii ca Text al maternitatii, este
principiul matern al universului care urmeaza sa fie textualizat liric. Atata timp cat exista
Mamele, nici fiinta, nici lucrurile si nicio fard nu este saraca, prezenta sau cel mai bine
zis omniprezenta ei (in ram, in rdu, in toate) valorizand totul In univers. Sensul ontologic
al motivului este invederat: cu cat iubim Mama (cu cét consideram, filosoficeste, principiul
matern al tuturor lucrurilor lumii), cu atat suntem. Spre un asemenea sens parcurgem
o0 scard intreaga a valorilor relative”.?

! Mihai Cimpoi, Grigore Vieru, poetul arhetipurilor, ed. cit., p. 48-49.
2 Mihai Cimpoi, Grigore Vieru — poet simbol // Monografia colectiva Grigore Vieru, Poetul.
— Chigindu: Stiinta, Col. Academica, 2010, p. 44.
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Mihai Cimpoi identifica in Grigore Vieru un poet al cosmosului armonizat. Pentru
poet cuvantul Mama echivaleaza cu 1nsasi notiunea de Naturd, de Cosmos. Aceasta relatie
a fenomenologiei cosmosului vierean este alchimizatd de imbinarea si inmugurirea
elementelor care construiesc cele doud dimensiuni (jos si sus, vegetal si timp cosmic).
Poetul construieste in permanenta tablouri lirice n care elementele terestre isi gdsesc
identitatea ontologica (relevantd este imaginea poeticd viereana a imbinarii pletelor
iubitei cu cele ale mamei in mare). Nelinistile mameli, de aici si acum, vor deveni lumina
vesnica si caldd a drumului existential al poetului.

Daca ipostaza cosmicd a mamei intretine deschisd comunicarea si imbinarea
cu Totul Etern, ipostaza vegetala a mamei (de aici si acum) ii apare poetului ca un reazem
moral, ca o enciclopedie a vietuirilor si locuirilor armonice. In acest sens, criticul Mihai
Cimpoi accentueaza ideea cd ,,mamele ce ramdn jos pe pamdnt nu numai c¢a ne ofera
un reper moral, dar ne si pun la dispozitie un tip existential bogat, plin. Statornica,
axata pe date neschimbate, legitura afectiva cu mama si maternul — de la programatica
afirmatie Mamad, tu esti patria mea $i pana la elogiul imnic al principiului matern al naturii
si cosmosului, exprimat prin veghea universald a verdelui, izvoarelor, stelelor (de lapte)
si a linistii (apropie-ma linistii ce esti este imperativul final din Litanii pentru orgd) —
parcurge nu o evolutie egala cu sine, ci una la capatul cdreia comuniunea sufleteasca
initiala se transforma in constiinta unitatii fiu-mama”.! Sacralizind Mama, in poezie,
Grigore Vieru se dovedeste a fi un poet mitologic, acordand valoare cosmica tuturor
elementelor care construiesc Totul principiului matern: plaiul, copilul, casa, painea, satul,
campul, padurea, piatra (funerard), izvorul etc. Daca hermeneutul basarabean giseste
ca principiul matern reprezintad cel mai important punct al poeziei lui Grigore Vieru,
Theodor Codreanu, polemizand asupra acestei concluzii, va afirma ca nu principiul matern
este cel care guverneaza opera lui Vieru, ci mai curand cel infantil, al copilului.

Mihai Cimpoi, cercetind in substratul liricii vierene, realizeazd o adevarata
arheologie literard, aplicand modelul istoric calinescian. Structurarea tematica,
psihanalitica si hermeneutica demonstreaza abilitatile lui de a se raporta si a fi mereu prezent
in contemporaneitate, de a comunica si folosi noile tehnici de exegeza, raportindu-se
permanent la valorile sacre, cu traditie, a tarii si culturii sale. Prin critica sa, Mihai Cimpoi
nu doar etaleaza un produs cultural, istoric al spatiului roménesc-basarabean ci, mai mult
chiar, deschide noi perspective de analiza literara. Altfel spus, critica lui Mihai Cimpoi poate
fi integrata in zona nesfdrsirilor brancusiene, deoarece lucrarea sa (re)aduce in actualitatea
desacralizata principiul modelator si mitologic, a carui sens poate fi imaginat prin inaltime
si addncime. Prin acest crez trebuie inteleasd preocuparea constantd a criticului fatd
de lira lui Grigore Vieru, poet mitologic. Criticul crede ¢ doar raportandu-se la mitologie,
la modele, omul contemporan poate sa-si recastige locul sacru in univers.

! Mihai Cimpoi, Grigore Vieru, poetul arhetipurilor, ed. cit., p. 61.
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Abstract

This article discusses the condemnation of communism in Bessarabia, a subject
of pressing issues. The author ground his analysis on the essay ,,The Red Week” (a version
from 2012) by Paul Goma, a dissident writer from Paris. He argues that the past history
of Bessarabia, controlled by Big Brothers, still needs to be reviewed, reinterpreted in
the direction and spirit of Mihai Eminescu and Nicolae lorga’s publicistics. ,,The Red
Week”, centered on the topic discussing the Jews and Bessarabia, is a political manifesto,
in the manner of Aleksandr Solzhenitsyn

Keywords: Holocaust, essay, documentarism, testimonies.

Capodopera lui Paul Goma ,,Din calidor”, ilustra prin documentarism gi naturalism,
dar si prin bogatia relatiilor dialogale, exprima polifonic subiectul patriei pierdute,
o tema fundamentala in creatia scriitorului, cu rezonante inedite In romanul publicistic
,Basarabia”. Basarabia si evreii a fost pand mai ieri, dar ramane si astazi o tema tabu.
Despre rolul evreilor 1n istoria contemporana se scrie enorm de mult, in contradictoriu
si cu multd patima, dar, de obicei, la modul general, deseori denaturandu-se lucrurile.
O literaturd a faptelor, iIn maniera Iui Aleksandr Soljenitin, ne dia Paul Goma, o mare
congstiintd a Basarabiei, dar, cum se stie, si un ,,mare lumindtor de constiinta”. Invinuit
de antisemitism pentru ca a indraznit sd ia in discutie ocuparea Basarabiei de catre rusi
si pentru cd a pus in lumina rolul nefast al evreilor in destinul tragic al miilor §i miilor
de romani basarabeni, Paul Goma nu face altceva decéat sa adune fapte si argumente, multe
frecvent abordate tendentios, altele mai putin sau deloc cunoscute, dar toate intreprinse
in numele adevarului.

Eseul ,,Saptaméana rosie (28 iunie—3 iulie 1940) sau Basarabia si evreii” de Paul
Goma este o carte-bomba, in linia publicisticii lui Mihai Eminescu si Nicolae lorga.
Nu intamplator, pe coperta a patra a volumului e plasat un citat-escortd din articolul
»De ce atata ura?” (,,Neamul Romanesc”, 6-7,1940) de Nicolae lorga, publicat pe urma
evenimentelor din 28 iunie—3 iulie 1940: ,,Se aduna si cresc vazand cu ochii documentele
si materialele, actele oficiale si declaratiile luate sub jurdamant. Inalti magistrati si bravi
ofiteri care si-au riscat viata ca sa apere cu puterile lor retragerea si exodul romanilor
(din Basarabia) au vazut cu ochii lor nenumarate acte de salbaticie, uciderea nevinovatilor,
lovituri cu pietre si huiduieli. Toate aceste gesturi infame si criminale au fost comise
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de evreimea furioasa ale carei valuri de urd s-au dezlantuit ca sub o comanda nevazuta.
De ce atata urd? Asa ni se rasplateste buna-vointa §i toleranta noastrd? Am acceptat
acapararea si stipanirea iudaica multe decenii si evreimea se razbuna in ceasurile grele pe
care le traim. Si de nicdieri o dezavuare, rupere vehementa si publica de ispravile bandelor
ucigase de sectanti §i sanguinari (...) Romanimea aceasta, de o bunatate prosteasca fata
de musafiri i jecmanitori meritd un tratament ceva mai omenos din partea evreimii
care se lauda pand mai ieri ca are sentimente calde si fratesti fatd de neamul nostru
in nenorocire”.

Pentru romanul basarabean, care si-a pierdut identitatea, dar care ar dori sa stie
cine este, de unde vine si pe ce lume se afla, volumul lui Goma (varianta ianuarie 2010
de circa 600 de pagini, a fost anuntata si Intre timp a aparut si varianta 2012) este si un
fel de enciclopedie, un roman enciclopedic, roman despre trecutul nostru, un trecut atat
de bine controlat de Big Brathers cu ochiul pe noi vesnic treaz.

Cartea se mai vrea si un testament politic pentru roméanii de azi, crescuti in sistemul
totalitar, si, in mod deosebit, pentru generatia de méane. Nu intamplator George Orwell
afirma: ,,Cine controleaza trecutul, stapaneste viitorul”. Trecutul istoric al Basarabiei
a fost bine controlat de sistemul regimului de ocupatie. Tanara generatie mai putin
cunoaste istoria neamului pentru cd de aceasta au avut griji nu numai comunistii,
dar, se pare, si actuala guvernare care se face a fi rau incruntatd atunci cand raméane fata
in fatd cu un subiect ca acesta.

in acelasi timp, ,,Saptamanarosie. ..” este un volum esential nu numai despre romanii
buni si romanii rai, dar si despre evreii buni si evreii rai. In , Nota autorului” cititorul
este atentionat cd eseul ,,a fost atacat cu vehementa, cu urlete, cu bale, cu amenintari —
din partea holocaustologilor evrei, ne-evrei”.

Chiar daca Goma nu a avut acces la arhivele Kominternului, el a reusit sd puna
in discutie numeroase probleme, sa intrebe si s compare date furnizate de nenumarate
persoane, protagonisti §i martori oculari ai evenimentelor tragice, cu mare rezonanta
istorica. Cu acest volum Goma face o ,,tentativa de a pune pe doud coloane faptele-rele
ale romanilor Tmpotriva evreilor §i faptele-rele ale evreilor impotriva romanilor”.

De la o varianti la alta, autorul, dar fara sa vada lucrurile in alb si negru, aduce
argumente noi demonstrandu-ne pana la urma ca ,,Shoah nu este unicul genocid din istoria
omenirii, iar evreii nu sunt singurele victime nevinovate — ba, mai cu seama in Imperiul
Bolsevic (si azi, In Israel), calai”.

Volumul debuteaza strategic cu o serie de intrebari: ,,Care sd fi fost motivul,
pretextul, temeiul — saw/ si cauza — pentru care, din prima zi (22 iunie 1941) a Campaniei
antisovietice a celui de al Doilea Razboi Mondial, cu nebanuitd cruzime, romanii
i-au masacrat din senin pe evrei, atat pe solul national: Rebeliunea legionara, Progromul
de la Iasi, Trenurile Mortii, Basarabia si Bucovina — cat mai ales in Transnistria”
(aceasta fiind teza evreilor), crima care ar fi ,,devansat in timp, egald in cruzime
Auschwitzul”?, cum scrie inflamatul sionist Matatias Carp. ,,Care sa fi fost resortul
criminal care, dintr-o comunitate ca a noastrd, daca nu legendar de toleranta, atunci
sigur: indelung rabdatoare, a facut si devina peste noapte (corect: in interval de doar
un an: 28 iunie 1940-22 iunie 1941) una majoritara, fatisd, feroce, antievreaiasca,
incuviintand masurile guvernamentale de persecutare, de lichidare a evreilor”™?
,,Din senin, cum sustin, de jumatate de veac, evreii?”.
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Intr-o vanitoare de mituri, o lume onestd nu poate inchide ochii la constatari
ca acestea: ,,Numarul victimelor inscris pe monumentul comemorativ de la Coral,
Bucuresti: 400 000. Cine-cum-cand a numdrat mortii? $i de ce abia la 1 iulie 1991
a fost anuntata? Cei care tin registrul socotelilor la zi, la ban sd o fi aflat abia atunci,
la jumatate de secol dupa razboi? Este posibil asa ceva? Nu”. Desigur, Goma expune
ca in catehism, sub forma de intrebari si raspunsuri, Holocaustul bolsevicilor, a ororilor
si crimelor comuniste.

Fara a scandaliza lumea, el demonstreaza ca ,,misterul” acestui numar de jertfe
se afld ,,in prabusirea imperiului sovietic, prin simbolul Zidul Berlinului (1989)”, ca anume
atunci ,,evreii de pretutindeni au fost cuprinsi de spaima unui Nurberg Invers”, in care ar fi
urmat a fi judecati multi dintre ei pentru crime impotriva omenirii, pentru coautorat moral
si material la teroarea bolsevica de peste 70 de ani, exercitatd ,,pe a cincea parte a globului
pamantesc”.

Nu este 1n intentia autorului a incerca sd diminueze atrocitatile nazistilor care
au facut din Europa un imens abator. Dimpotriva, el insistd asupra realitatilor naziste,
dar si asupra celor comuniste, inspirate si promovate cu entuziasm de evrei. (Este adevarat,
strategia de autoaparare in limbajul marelor forte inseamna ,,aparare” — prin — atac —
preventiv). in acest sens, Goma noteaza: ,,Ca nu care cumva si se vorbeasca si despre
crimele bolsevice (la care ei participaserd cu entuziasm, cu fanatism), sd se (re-re-re)
aduca vorba de crimele naziste, si se fixeze, sa se vorbeasca numai despre ele, doar despre
victimele dintre evrei” si nimic despre crimele bolsevicilor.

Logica eseului consistd in demistificarea mai multor mituri. Unul dintre acestea,
cu care debuteaza volumul este mitul ,,Sapunului”, ,,R.I.F. — sapunul din piele de evreu”,
un mit care ne-a Inghetat inimile, in realitate o istorie ciudata, bazata pe niste confuzii.
Mitul are i un autor. Acesta e Lucian Herscovici. Cu adevarat, problema teoriei victimelor
Holocaustului este mult prea serioasa pentru a se permite pastrarea unui mit in cadrul ei.

Povestea cu sapunul este atdit de exemplard si de potrivitd pentru debutul
si logica acestui eseu, incat nu-ti mai vine sa crezi nici pe specialistii onesti Tn domeniul
Holocaustului, fie ei si de origine evreiasca. E un mit care nu s-a dezradacinat din memoria
noastra nici dupa ce o ,,analiza DNA facutd de un laborator al Universitatii din Tel Aviv
la cererea Institutului Yad Vashem din lerusalim a demonstrat cd acest sapun nu contine
nici un fel de grasime”. Asemenea gafe de proportii se iau in discutie cu tact si metodic,
analizandu-se adevarurile strimbe care ca niste baloane de sapun se sparg de la un capat
al volumului la altul.

Criticii lui Goma se fac a uita faptele dezonorante ale evreilor pe timpul comunistilor,
invinuindu-1 de antisimetism, fara drept de apel. E o poveste mai veche. Ce e mai grav
pentru orcine e ispitit s ia in discutie subiectele Holocaustului e tocmai isteria, fanatismul
atunci cand cineva se apropie de tot ce e legat de evrei si restul lumii. ,,Saptamana rosie”
este, de fapt, si un demers politic si publicistic al unui disident de mare autoritate morala,
este cea mai proaspata si serioasa tentativa de investigare si popularizare a unor fenomene
istorice, sociale si politice centrate pe reflectarea deformata, subiectiva si subversiva
a holocaustologilor evrei. Pentru a explica atitudinea evreilor in timpul ocupatiei rusesti
a Basarabiei, Goma, apeland la marii Tnaintasi, cauta sa aduca argumente noi din istoria ideii
de creare a unui Israel european. Volumul trebuie lecturat si conceput si ca un rechizitoriu
al evreilor rai, vinovati de faradelegile comuniste. La urma urmelor, ,,Sdptamana rosie”
este negresit un argument in plus in condamnarea comunismului si la noi in Basarabia.
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OXANA MITITELU
Universitatea de Stat DRAISOSTEA CA ANTIDOT AL VIOLENTEI
din Comrat TOTALITARE
Abstract

Thenovel ,,And There Was Night” (,,Si a fost noapte”) by Aureliu Busuioc was published
by the ,,Cartier” publishing house in 2012. The title is taken from John (13,30), taken as a
concluding sentence, as deeply symbolic, after Judah went away to betray Jesus. The narrative
is focused on love between a Bessarabian girl, Elena (Lenta) Velceva and oberlautenant Werner
Storch, born in Banat, Lenauheim, where he did primary school and six years of Romanian
high school. It’s love that is born unexpectedly, powerfully, and lasts and conquers the rough
and tumble of war as well as the horrors of a totalitarian regime of the Soviet Union.

Keywords: destiny, hostility, totalitarian, love, power, war.

In fata crimelor un zomby precum este personajul principal din romanul lui
A. Busuioc ,,Spune-mi Giony”, Verdikurov, nu are remuscari, numai, uneori, senzatii
de greata si sentimentul ascuns al unei puteri nelimitate asupra oamenilor. Acest sentiment
al puterii vrea veteranul K.G.B. si-1 transmita prin memoriile sale nepotului sau,
un incorigibil ,,stricat de democratie”. Dar, spune Alexandru Paleologu, care a facut ani
buni de inchisoare comunista, ,,Exaltarea energiei si dominatiei, a pretinsei «vitalitati»,
nu duce decét la pustiirea vietii. Unde domneste forta, dragoste nu existd. Unde domneste
forta, nimic nu exista. Decat neadevarul. Cine e refractar la retorica fortei, acela, vulnerabil
desigur, e invincibil. Daca e vorba de forta, aceasta e cea adevarata. Eugen lonescu
a aratat-o in Rinocerii si a spus-o in zeci de articole si interventii” [1, p. 94].

Parcé pentru a demonstra din perspectiva contrariului acest adevar vine romanul
lui A. Busuioc Si a fost noapte, aparut la editura ,,Cartier” (2012). Titlul este preluat
din loan (13,30), fiind ca o fraza concluziva, adanc simbolica, dupa ce Iuda a plecat
pentru a-1 vinde pe lisus. Odata decizia fiind luatd si actul tradarii pecetluit, peste toate
se instdpaneste noaptea. Aceasta o spune evanghelistul Ioan, aceasta vrea sd sugereze
si titlul ultimului roman al lui A. Busuioc. O intreaga retea de simboluri se intercaleaza
in textul unor intdmplari concrete dintr-un ordsel de la sudul Basarabiei din vara anului
1944. Sunt simboluri care trimit la semnificatia intamplarilor si evenimentelor cuprinse
de textul romanului §i care are in centrul naratiunii dragostea dintre o basarabeanca,
Elena (Lenta) Velceva, si oberleutnantul Werner Storch, nascut in Banat, la Lenauheim,
unde a si facut scoala primara si sase ani de liceu roméanesc. E o dragoste care se Infiripa
pe neasteptate, cu toatd puterea, si care dainuie si, pana la urma biruie si intemperiile
razboiului, §i grozaviile unui regim totalitar cum a fost cel sovietic.
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Romanul incepe simbolic, sumbru, anuntand parcé dramatismul intdmplarilor ce vor
urma, cu o alta trimitere biblica. Capitolul introductiv se numeste Exodul, autorul dorind
astfel sd ridice canavaua istoric-realista a evenimentelor la nivelul unor semnificatii adanci
general-umane. Citdm acest Inceput plin de o poezie nelinistitoare, emotionanta, de care
este capabil doar un poet ca A. Busuioc: ,,in dimineata zilei de 14 iulie 1944 o pereche de
lebede survola in sfarsit ordaselul B. Zborul in sine nu marca nimic extraordinar, treceau
pe deasupra urbei si stoluri intregi de asemenea zburatoare. Neobisnuitd era perechea:
o pasare alba ca spuma si cealaltd neagra-taciune. Pescarii le observasera primii in iulie
’41 intr-un mic ghiol din desisul de trestie si papuris din capatul limanului, orasenii curiosi
le puteau admira deseori plutind gratios pe la marginea desisului, dar niciodata cu pui.

Nimeni nu putea spune de unde se luase pasdrea cea neagrd, cum ajunsese
in oragelul lor uitat de lume, mai ales cand domnul Réadulescu, profesorul de stiinte naturale
de la liceul de baieti le lamurise ca lebedele negre sunt bastinase In Australia si In nestiut
care Micronezie, adicd, la zeci de mii de kilometri de B. si ca alianta celor doud pasari
e de fapt o mezalianta, adica. Posibil, nu vor putea avea urmasi... Dar spusele domnului
profesor nu impresionara cat de cat pe ordsenii care continuau sd creadd ca perechea
e un semn bun de la Atotputernicul si ca ar fi cat se poate de potrivit s-o considere si
mai departe drept simbolul localitatii. $i asta — mai ales dupa ce pescarii, care ocoleau
de obicei cuibul, observasera pe micul ghiol prezenta a trei bobocei...

In zilele toride de cuptor ale lui iulie ordsenii se sculau cu noaptea in cap ca s
prinda cat mai multe clipe din putina racoare a diminetilor. Strazile erau pline de lume
si in dimineata lui 14, iar lumea parcd incremenise ca sa salute zborul majestuos al celor
doua pasari care parca le ridicau in rang locurile natale. In linistea lasatd ca de la sine
putini auzira pocnetul indepartat al unei impuscaturi, dar cu toti vazura aripile negre
strangandu-se pe suveica lucioasa a trupului negru si gatul albei, Intorcandu-se a intrebare
spre insotitor. Si peste cateva clipe strigatul de groaza izvorat dintr-o sutd de piepturi:

— Cade-e-e!

Lebada neagra se prabusi peste taraba portativa a lui Macaliu, macedoneanul care
vindea oricui, copiilor cu ceva rabat, alvitd si romburi de susan in zahar ars langa poarta
liceului, si o transforma intr-o movila de cioburi de sticla, lemn si dulciuri amestecate cu
praful trotuarului. Pasarea zicea aldturi cu aripile Intinse, de parca ar fi avut de gand sa-si
continue zborul dar o impiedica multimea stransa imprejur.” Mai semnalam un detaliu.
Lebada moarta are la picior un inel care arata cé a apartinut gradinii zoologice din Viena,
de unde, presupune profesorul de stiinte naturale, a evadat.

Prin acest intermezzo simbolic autorul anuntd tema operei sale recente, care,
intr-un anumit fel, este o replicd temei romanului anterior ,,Spune-mi Jony!”. Desi
actiunea ambelor romane acopera aproximativ aceeasi perioadd de timp, cu diferenta
doar ca Si a fost noapte se limiteaza doar la un segment de istorie mai restrans (anii
1944-1956), intentia lui A. Busuioc este, evident, cu totul alta n aceasta ultima scriere
decat in romanul precedent. Spune-mi Jony nu cunoaste sentimentul de dragoste, care,
fiind un sentiment uman inaltator, nu se potriveste nici cu ,,idealurile” revolutionare ale
ilegalistilor comunisti, nici cu cerintele severe si inumane ale vietii de ofiter al politiei
politice. Pentru nimfomana Riva Rozenberg dragostea e doar o patima neostoitd, iar
de Ion Tarabantu a avut grija destinul pregétindu-1 pentru misiunea demonica a vietii sale
— cariera de n.k.v.d.-ist —, slobozindu-I de necesittile erosului printr-un accident simbolic
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— céinii lui nea Ghita i-au bucétit in tinerete fuduliile. Pentru personajele noului roman
Si a fost noapte dragostea este, dupad o fulgeritoare declansare, insdsi ratiunea lor
de a rezista vicisitudinilor unei istorii ingrate: razboiul, incercarile vietii din lagdrul
sovietic pentru Werner Storch si greutatile unei existente Intr-un regim totalitar, ca fiica
a unui ,,dugsman al poporului”, pentru Elena Velceva.

Scurta perioadd de acalmie, inainte de ofensiva armatei sovietice, a coincis
cu intélnirea celor doi si infiriparea intre ei a unui sentiment profund de dragoste. Pentru
Werner acest sentiment egaleaza cu o revenire la viatd dupa trddarea miseleasca a unei
logodnici ramasa acasi. Pentru Lenta, proaspata absolventa a liceului de menaj, e prima
(si ultima) ei iubire, Intr-un cuvant e insdsi dragostea-destin. Aparitia ofiterului german
in viata ei are loc intr-un moment cand fata este curtata intens de fostul ei coleg Plamen.
Prin originea sa austriacd, Werner manifestd vadite semne de aversiune fatd de ambele
totalitarisme dominante ale epocii: nazismul si comunismul. Prin aceste sentimente el este
un izolat si un singuratic printre ai sii: ,,Miseleasca ocupare a Poloniei 1i amintea mereu
de anschluss, iar participarea benevold a Rusiei la impartirea acestei tari 1l dezgustase
cumplit, asa cd purta 1n sinea lui cam aceeasi ura fatd de amandoi agresorii, atita doar
ca, efectiv, putea lupta doar Impotriva unuia. Dar si in lupta asta cu multe indoieli, cand
vedea la tot pasul in ce stare de robie era tinut un popor intreg (bineinteles cel sovietic!),
pus in fata unei alegeri cumplite: satrapul Stalin sau alienatul mental Hitler, cand vedea
cu ce usurinta se predau soldatii rusi, de fapt, carne de tun in stare pura dar in numar urias,
nu statuse prea mult pe ganduri. Si-apoi ce-ar fi putut face el, austriacul izolat cu buna
stiinta de compatriotii sai? In batalionul sau mai erau vreo trei soldati de rand, cu care
ar fi putut canta impreund melodii tiroleze. Nu 1nsa si discuta probleme de politica...
Cu atat mai mult cu cat pe langa ochii veghetori ai abwerului se nimereau si ochi nu mai
putin vigilenti de-ai unor compatrioti care participasera activ la realizarea anschlussului...”
In schimb, celalalt pretendent la dragostea Lentei Velceva, Plamen, este un tip profund
indoctrinat, fiul unui activist sovietic care in 1940 l-a deportat pe tatal Lentei, ,,0 face pe
spionul”, 1i propune celeia pe care pretinde cid o iubeste sa se inscrie intr-o organizatie
de lupta pentru intoarcerea sovietelor. Dupa venirea sovietelor Plamen devine activist
comsomolist, apoi, cum era si firesc pentru un tip de felul acesta, ofiter N.K.V.D. Manat
de gelozie, dar si de sentimentele sale prosovietice acesta o acosteaza mereu pe Lenta
cu amenintari: ,,Nu te mai plimba cu javra! Repede au sa vind ai nostri... Ai sa ai
neplaceri...” ,,Neplacerile” prorocite de asiduul cavaler vin la inceput din cu totul alta parte.
La 23 august armata romana intoarce armele Tmpotriva Germaniei, soldatii si ofiterii
nemti din ordgelul din sudul Basarabiei sunt arestati de citre camarazii lor de arme
de ieri. Auzind de cele Intdmplate, Lenta alearga de la magazinul unde fsi ridicase painea
si zaharul ce-i revenea pe cartela spre liman. Urmeaza o scena dramatica:

»Lenta se didu mai aproape, mai s atingd un caporal roman ce-l strajuia parca
pe Werner. Nu i-au trebuit decit cateva clipe ca si inteleaga ca, de fapt, la magazin,
se spusese adevarul.

— Werner! — sopti ea.

Werner intoarse capul, zambi trist.

— Ai aflat?

Lenta dadu din cap ci da. Izbucni in lacrimi. il impinse pe caporal in laturi si i dadu
lui Werner plasa cu painea si zaharul. Werner se apleca ca pentru un sarut, cand caporalul
il lovi cu piciorul peste mana de Imprastie pe nisip tot ce se afla in plasa, dupa care il izbi
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cu stratul armei in plex. Werner scoase un geamat de durere i cdzu in genunchi, in timp
ce caporalul ranjea satisfacut. Fara sa se gindeasca ce face, n aceeasi clipa Lenta i trase
o palma zdravana ostasului. Acesta rimase Incremenit o clipd, apoi 1si arma carabina,
de parci ar fi vrut sa traga:

Din fericire, scena fusese observatd de comandant. Acesta strigd la caporal
sd se calmeze, si chema pe un teterist de alaturi:

— Elev, du pe domnisoara batdusa la corpul de garda. Si ai grija sa nu-ti scape...

Dar in afara ofiterilor mai observase scena cineva: Plamen.”

Evenimentele s-au precipitat si Lenta scapd de arest. In schimb gestul ei este
prezentat mai tarziu In fata autoritatilor sovietice de Plamen drept o fapta eroica, fapt care
o salveaza de la o arestare iminenta. Venirea sovieticilor este marcatd de la bun inceput de
o totald Instipanire a abuzului si a violentei. Ostasii si ofiterii romani sunt facuti prizonieri
alaturi de cei germani si dusi in lagarele sovietice. La incercarea comandantului roman
sd explice ca armistitiul prevedea altceva, ofiterul sovietic scoate pistolul si este gata
sd-1 impuste pe loc. Dupa citeva zile oraselul este inundat de n.k.v.d-isti. Pentru toti
incepe cosmarul: cei mai instariti igi pun capat zilelor, cei care au colaborat cu nemtii
si curomanii sunt trimisi in lagare, aproape fiecare familie este obligata sd puna la dispozitia
noilor autoritati ,,prisosul” de spatiu locativ. Lenta, ramasa singura cu dragostea ei, asista
la o, simbolicd, moarte a ultimei lebede sfisiatd de schije: ,,Din marginea desisului
o strigau speriati $i zadarnic doi pui: unul alb ca spuma si altul negru taciune...” Marea
surpriza pentru locuitorii ordselului B. este aparitia intr-o masind venind dinspre Galati
a lui Vasil Karapetrov, tatdl lui Plamen. Caracterizarea acestui personaj nu lasd nici un
dubiu: ,,Se banuia 1n oras ca omul fusese agent-informator al Enkavedeului in *40, insa
in primii ani de rdzboi pana si curtile martiale roméanesti erau mai tolerante.” Acesta
recunoaste in fata fiului ca a contribuit la deportarea tatalui Lentei. ,,A fost un anticomunist”,
spune Karapetrov si-i interzice fiului, viitor organizator comsomolist, sa aiba vreun fel
de relatii cu fata pe care o iubea. ,,Sa te Insori cu un dusman de clasa?” — il intreaba
el, dandu-i o lectie comunistd pe potriva. La chiolhanul organizat de Comitetul raional
de partid cu ocazia sosirii sale acasa, Vasil Karapetrov dispare. In timp ce fiul siu este
,ales” organizator comsomolist, se afld ca el a fost ucis. ,,Cu o baioneta ZB infipta in piept
si vreo alte dou rini in abdomen. In buzunarul mic al hainei avea o coali de hartie, rupta
se vede dintr-un registru, pe care erau lipite In colonita, cu litere decupate dintr-un ziar:
«in numele lui Jorj Traikov, Stefan Velcev, Ivan Iorgov si alti treizeci de martiri!»” Unul
din cei de pe lista martirilor este tatdl Lentei. Datorita interventiei lui Plamen, ea scapa de
arest. In schimb, ,,in prima noapte de dupa comiterea crimei, ordselul nu a putut dormi:
cele trei masini ale Enkavedeului au cheltuit benzina pe o lund, transportand arestatii.
Erau vreo treizeci si ceva, rude mai mult sau mai putin apropiate ale celor deportati
in patruzeci si unu...” Urmand un obicei cunoscut in epocd, se fabricd imediat un dosar
cu descoperirea unei pretinse organizatii contrarevolutionare, drept temei servind acele
,»cistoserdecinoe priznanie” smulse unor nevinovati torturati de zbirii N.K.V.D. Printre
victime nimereste si mama Lentei, Tusa Velceva, care, in urma maltratarilor, moare.

Din acest moment Incepe marele calvar al Lentei, nevoitd sa reziste insistentelor
de casatorie ale lui Plamen Karapetrov si speranta de a-l revedea pe Werner. Plamen
realizeazd o fulminantd carierd de la secretar comsomolist cu propaganda si agitatia
la ofiter In mare grade in sistemul politiei politice sovietice. Werner, in schimb, facut
prizonier, pana la eliberare si iIntoarcereca acasd, in Austria, presteazd in lagarul
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de pe langa gigantul de la Dnepropetrovsk munca grea si riscanta de sef al echipei
de scafandri austrieci, suferind crancen despartirea de Lenta, sperand cu toatd ardoarea
s-o revada candva. Autorul impleteste cu dexteritate, ca Intr-un adevarat roman de aventuri,
textul unei naratiuni captivante care cuprinde sirul framantarilor ofiterului austriac doritor
sd-si revada iubita, intamplarile si riscurile prin care trece el in cautarile sale asidue. Pe de
altd parte, firul romanului urmareste si alta linie de subiect, peripetiile prin care e sortita
sd treacd Elena Velceva rdmasa singurd dupa moartea mamei sale, fiind nevoita sa reziste
unor greutati insuportabile de supravietuire in conditiile ,,socialismului atotbiruitor”, apoi
cererilor insistente de casatorie ale lui Plamen. Pentru a scapa de acestea din urma pleaca
la Chisinau, unde tocmai bantuia o foame cumplitd. Se inscrie la Institutul Pedagogic
pe care il absolvd cu ,,diploma rosie”, urmand apoi sa scrie teza ,,Neologismele —
necesitatea si etimologia”. Erau anii destinderii hruscioviene, asa ca tnara ,,aspiranta”
are posibilitate sa faca diverse calatorii de studiu, mai intdi in Bulgaria si Polonia, apoi,
avand in perspectiva, Cehoslovacia si Ungaria. Nu inceteaza nici o clipa sa se gandeasca
la iubitul ei Werner, céruia 1i scrie lungi si tandre scrisori, ,,misive pe care mi le trimeteam
mie insami”, spune ea in roman. O Intamplare fericitd (dintre cele pe care romanul
lui A. Busuioc le contine din abundentd) o face sa afle cd Werner este viu si ca de cateva
luni a revenit la ferma tatalui sau din lagarul sovietic. i transmite prin fiul gazdei sale, tanti
Roza, ca incepand cu 20 octombrie va fi in Ungaria intr-o calatorie de studiu. Nimereste
in Ungaria exact la Inceputul revolutiei din 1956. Urmeaza un happi end hollyvoodian,
o intalnire cu Werner si fuga peste granita Ungariei:

,La vreo zece, poate doudzeci de kilometri dupa vama, Werner a gasit un palc
de copaci cu o mica poienitad In mijloc. M-a luat in brate si m-a lasat in iarba ingélbenita
de toamna si de asteptarea noastra.

S-a aplecat asupra mea, m-a privit drept in ochi:

— Bine ai venit In Austria, Lenta! Ma mai iubesti?

— Sunt virgina, Werner...”

Dupa aceastd pateticd recunoastere a virginitdtii eroinei principale, romanul
celor doi indragostiti, despartiti de vitregiile unei istorii ingrate, sortiti a trece pana
la Tmplinirea dragostei lor prin cele mai cumplite incercéri pe care le-a pus in fata lor
un sistem totalitar diabolic, nu poate sa sfarseascd decat in mit. Pe rol de narator intra
direct in roman ,,autorul”. ,,Mi-a povestit un cunoscut, mare amator de calatorii, spune el
intr-un «Epilogy, cd acum un an, petrecandu-si vacanta in Tirol, a parcurs pe jos tot cursul
raului Inn. Cam la cincisprezece kilometri de Innsbruk a intrat intr-o cafenea micuta,
alaturi de care se afla un monument funerar din marmora alba, in vaza caruia se schimbau
saptamanal florile proaspete. Legenda spune ca sub piatra funerara se afla fostul proprietar
al unei mici fabrici de branzeturi si sotia sa, pe care el ar fi rapit-o din ghearele KGB,
direct din Siberia.. Dupa moartea sotiei a vandut fabrica si banii i-a depus la o banca
pentru a sustine ritualul cu florile. Se presupune ca banii vor ajunge pentru o suta de ani...”
Este sfarsitul plin de poezie al unei dragoste care a invins un sistem totalitar atotputernic,
cu toate restrictiile si cu toate violentele sale.
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Abstract

The author refers to Alexei Mateevici’s interest in publicistics between 1905
and 1907. Most of the poet’s publicistic texts from these years are already known. But a
closer approach to the few Bessarabian publications from this period can offer us satisfaction
of unique discoveries for instance the text that is named ,,The Resurrection Day”, signed with
the name Delabotna and published in the newspaper The Moldovan, in the 15" issue from
April 22, 1907. It is a text-sermon, addressed to newspaper readers on the eve of a major
Christian holiday — the Easter day of 1907 by the young student of theology Mateevici.

Keywords: creative personality, deziderate, pen-name, artistic festival, text-sermon,
path of enlightenment and progress, stylistics of the text, cultural life.

Anii 1906-1907 s-au dovedit a fi hotaratori In destinul lui Alexe Mateevici. Cativa
factori ai timpului zbuciumat pe care-1 traieste cu Infrigurare 1i contureaza personalitatea
creatoare si 1i determind manifestarea convingerilor sale politice. Prin aer pluteau adierile
de libertate ce le emana revolutia democratica din Rusia, care se declansase la inceputul
anului 1905. La 20 iulie 1906 trece in lumea celor drepti tatal sau, preotul Mihail, parohul
bisericii din Zaim. Profund marcat de aceasta pierdere irecuperabild, dar si de schimbarile
din jur, tdndrul seminarist de 18 ani crede de datoria sa sa se inroleze in randul celor porniti
pe drumul luminarii si al progresului societdtii basarabene, care deja incepuse sd se
destepte, alimentata fiind de ,,razele stralucitoare si invioratoare™ ale ,,soarelui renasterii”
nationale, dupa cum marturiseste el insusi intr-o scrisoare adresata lui loan Pelivan, redactor
al ziarului ,,Basarabia”, prima publicatie in limba roména din spatiul basarabean.

Se consacrd cu multd daruire acestui deziderat pe care si l-a ales si Incepe
sd scrie articole, publicandu-le in putina presd a vremii, ziarele ,,Basarabia” (prim-
redactor loan Pelivan) si ,,Viata Basarabiei” (a doua publicatie in limba romana aparuta
in spatiul basarabean, redactor Alexie Nour). Astfel, rind de rand apar in aceste ziare
articolele Chestia preoteasca, Lupta moldovenilor pentru drepturi, Datoria noastra,
Ce ne trebuie noua?, Preotimea si poporul nostru, Spre lumind, Munca noastra, Trecutul
si viitorul, Alegerile, Tovaragiile de cultura pe la sate, Unirea culturald etc., semnate
fiind cu diverse pseudonime: A. Mateescu, Cantaretul basarabean, (A.) Mihailescu.
A. Lamprion, Fl. Magureanu.
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Avem convingerea ca, la titlurile pomenite, in urma unei cercetari foarte atente
a publicatiilor din acesti ani, s-ar mai putea adduga si altele. Astfel, am ramas placut
surpringsi, cand rasfoind ziarul ,,Moldovanul” (al treilea ziar in limba romana din acesti
ani, si acesta cu o aparitie efemera intre 14 ianuarie 1907 si 15 octombrie 1908), am gasit
in numarul 15 din 22 aprilie 1907 un text intitulat ,,Ziua invierii”, semnat cu numele
Delabotna. Este un text-predica, adresat cititorilor ziarului in preajma unei mari sarbatori
crestine — ziua de Pasti a anului 1907. Dincolo de farmecul si vibratiile acestui text, ceea
ce ne intereseaza, in primul rand, e cine e cel care semneaza cu pseudonimul Delabotna?
Pornind de Ia stilistica textului, comparatad cu cea din textele pomenite mai sus, precum
si de la faptul ca acest pseudonim include in sine denumirea raului Botna, cu certitudine
putem afirma cé e vorba de tandrul Mateevici. Apele Botnei curg prin preajma Céainarilor
si a Zaimului copilariei poetului nostru. Intrucit acest numar de ziar a aparut chiar
in duminica Pagtelui din 1907, doua dintre cele patru pagini ale sale sunt consacrate acestei
sarbatori crestine. Astfel ca predica lui Mateevici apare alaturi de poezia lui George Cosbuc
La Pasti, o didahie a mitropolitului Antim Ivireanul intitulata Cuvant la sfanta si luminata
zi a Pastelui, un text folcloric Dorul (Cantec de pe la 1883), o poezie a lui Gheorghe Sion
si o nuveleta cu tematica religioasa, Viata pierduta, semnata de Gheorghe V. Madan.

De ce tanarul Mateevici publica textul la ziarul Moldovanul, al carui prim-redactor
era Gheorghe V. Madan, si nu la Basarabia, in care, invitat si colaboreze, isi plaseaza
majoritatea creatiilor din acesti ani? Probabil pentru cd il cunoscuse pe Gheorghe
V. Madan, proaspat revenit de la Bucuresti, unde activase in calitate de actor la Nationalul
bucurestean si colaborase la unele ziare si reviste (Floare-albastra, Universul etc.).
Intr-un articol ,Trecutul i viitorul, publicat putin mai tarziu (ziarul Basarabia din
5 ianuarie 1907), A. Mateevici relata cu multd insufletire despre o serbare artisticd (un
matineu, organizat de [oan Pelivan cu ajutorul lui Nicolae 1. Andronovici, I. D. Petrila
s.a. la care, probabil, participase si el), ce avusese loc la Chigindu la 3 decembrie 1906,
in Sala Gutor (sala Scolii de Muzica, fondatd in 1893 de violoncelistul si profesorul
Vasili Gutor): ,,Nu ni s-a dat noud scoli moldovenesti, macar ca asta este cea mai mare
si neapdrata trebuintd pentru desfasurarea puterilor noastre. Dar noi tot nu ne-am prapadit
nadejdea si miscarea noastra tot Tnainta. Si moldovenii tot nu incetau a dovedi ca n-au
murit. Toate acestea s-au vazut foarte bine la cea dintdi sarbare moldoveneasca de la
3 dechemvrie. Sarbarea a fost a doua mare clipa in desfasurarea miscarei moldovenesti.
La 24 mai an. 1906 moldoveanului basarabean i s-a dat voie sd vorbeasca in limba lui.
La 3 dechemvrie 1906 moldoveanul basarabean a aratat toate vredniciile sale sufletesti,
toate puterile sale de viata”. La aceasta serbare, alaturi de domnisoarele artiste Liubov D.
Costin, Ecaterina Sachelaridi, Nadejda Cotoman, poetul Sergiu Victor Cujba s.a., isi dau
concursul Gheorghe V. Madan si fratele sau, preotul Vladimir Madan. Mateevici o fi fost
impresionat de modul cum ,,artistul Teatrului National Romanesc” Gheorghe V. Madan
a declamat poezia lui G. Cosbuc Rugdciunea din urma, a rostit un monolog expres compus
de dansul si a jucat o scend despre intoarcerea unui soldat invalid basarabean, cu traista
la spate, de la razboiul ruso-japonez din Manciuria.
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Despre desfasurarea acestei serbari aflam si din marturiile lui loan Pelivan, ,,Cujba
a tinut o conferintd despre «doina» noastrd nationald. Gh. Madan, jucand intoarcerea
soldatului invalid basarabean, a starnit ovatii nemaiauzite In Chisinau (mantaua mea
soldateasca i-a prins f. bine). V1. Madan a organizat un cor minunat. S-a cantat cateva duo
si trio. S-a cantat Degteapta-te romdne 1n prezenta unui comisar de politie, care n-a inteles
nimic din continutul acestui mars-himn. Succesul acestui matineu a fost stralucit. Sala era
arhiplind. Batranii Petrila, A. Iv. Botezatu, Serbinof si alti boieri, cativa preoti si functionari
moldoveni, cateva cucoane batrane moldovence — plangeau ca copiii, auzind cantandu-se
sarbele si doinele noastre nationale si dansandu-se dansurile noastre nationale”.

Serbarea este consemnatd si de Nicolae lorga in articolul Dureri §i sperante
din Basarabia (Neamul romdnesc, an. 1, nr. 64, 1906): ,,La 3 decembrie 1906 a fost
in Chisinau o frumoasa serbare romaneascd. Canta corul «moldovenesc», din care fac
parte si tarani. Tanarul Cujba, din Bucuresti, a tinut o cuvantare despre muzica poporului.
Pe langa vechi cantece din Moldova lui Alecsandri, s-au cantat si cele doud romante
ale lui Eminescu: Ce te legeni, codrule $i Somnoroase pasarele. O domnigoara Costinescu
a cantat din gurd, intre altele Amintirea Basarabiei, dl. Gh. Madan, venit de putin timp
tot de la noi din Bucuresti, unde a urmat Conservatorul si a fost ciomagit la 13 mart,
a declamat din Cosbuc. Nu a lipsit Mult e dulce si frumoasa a batranului Sion, nici Hai
lleanad la poiana a lui Gavriil Musicescu, nici Fiii Romdniei, pe care o cantau la noi copiii
in anul proclamarii Regatului Roman, nici gloriosul imn Desteapta-te, romane, pe care-1
ingdduie pomosnicii tarului, dar nu ciocoii si boierii Romaniei libere. S-au varsat lacrimi
de bucurie, s-au purtat pe umeri ca niste Invingatori cantaretii. Pare ca-ti vine, afland
acestea, o veste din altd lume... Odata ce-nvie, sufletul nu se poate opri: el se hraneste
din insesi nadejdile sale. Praf se fac Tnaintea lui toate alcatuirile, cat de uriase, ale lumii.
Uitati-va numai la ce se petrece in Basarabia”.

Am recurs la ingiruirea acestor detalii avand convingerea ca este necesar sa
cunoasca si sa simta mai multa lume pulsul, ritmul, respiratia, tumultul unei vieti culturale
care dadea societatii basarabene de la inceput de secol XX mari nadejdi.

In sfarsit, reproducem in continuare textul lui A. Mateevici, punand in circulatie
inca o fila necunoscuta din mostenirea cantaretului limbii noastre.

DELABOTNA
(Moldovanul, an.], nr. 15, 22 aprilie 1907, duminica)

ZIUA INVIERII

Frati crestini,

In acest timp, cand omitul s-a topit, cand frigul si vanturile cele reci au incetat; astizi,
fratilor, cand frageda iarba acopere pamantul si mugurii pomilor ne surdd in ticere, cand
dragalasele flori de primavard ne desfiteazd mirosul cu placutele lor miresme §i vederea
cu feluritele si dragalasele lor chipuri; cand cantecul pasarilor se inaltd spre ceruri ca o slava
de multumire cétre cel ce a zidit totul; cdnd cu un cuvant toatd faptura pare ca intinereste,
pare ca se desteapta dintr-un somn adanc si obositor, pare ca inviaza, Sfanta noastra Biserica,
in cea mai desdvarsita unire cu faptura, face sd se nasca in sufletul nostru o bucurie cu mult
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mai inaltd, bucurie ce umple inima oricarui crestin astazi, cand se serbeaza biruinta mortii
si sfaramarea iadului, cand se praznuieste de toatd pravoslavia (ortodoxia — n.n.) invierea
Domnului Dumnezeu si Mantuitorul nostru lisus Hristos. Dupa o asteptare atit de indelungata,
dupd ce cu multd Intristare si durere sufleteascd am ascultat sdptdmana trecutd povestirea
dureroaselor si infricosatelor patimi ce a suferit Mantuitorul neamului omenesc din partea
poporului jidovesc, care cu cateva zile mai 1nainte il primise cu osanale si triumf, ca pe un
imparat, ajunseram in sfarsit §i aceastd mult dorita si sfanta zi, a carei zori ne stralucesc tot
asa de frumos cum i-au stralucit altadata Mariei Magdalena si Mariei lui losif, care venise
in revarsatul zorilor la mormant ca sa unga cu miresme trupul Domnului.

In locul intristirii de zilele trecute, vedem azi pe fetele tuturor bucuria scrisa.

Astézi, batrani si tineri, bogati si sdraci, barbati si femei, toti simt o veselie nespusa,
care le incdlzeste inima si duce gandul sus, sus in ceruri unde Tmparateste Acel care prin
invierea sa a adus lumii o atdt de mare veselie si binefacere.

Sa ne unim dar si noi glasul cu al Bisericii si sd zicem: ,,Aceasta este ziua pe care
au facut-o Domnul, sd ne bucuram si sd ne veselim intr-insa”. Sa strigdm cu Apostolul:
»Bucurati-va, fratilor, intru Domnul si iarasi zic, bucurati-va” si sd cantam cu Biserica:
»Hristos a inviat din morti, cu moartea pre moarte célcand, si celor din mormanturi viata
déruindu-le”.

Si, in adevir, se cade sd ne bucuram, caci astazi Hristos s-a sculat din morti, dupa
ce a suferit moarte pe cruce si a stat In mormant trei zile ca sa ne facd pe noi nemuritori,
iar crucea, altadata semn de rusine, s-a facut pentru noi semn de biruintd. Mormantul in care
zacea Domnul i care pana astézi era socotit de noi ca loc de Intristare §i umilinta, prin inviere
s-a facut loc de odihni si de dulce nidejde pentru toti crestinii. Invierea Domnului varsa
mangaiere nespusa in inimile noastre, caci prin scularea sa din mormant, el ne-a aratat ca
si trupurile noastre vor invia, se vor scula din stricaciune spre a lua parte la viata vecinica,
la fericirile cele fara de sfarsit din imparatia cea de sus.

Prin Invierea sa, Hristos ne-a adus si pace. Cu cuvintele ,,Pace voua” ne intAmpina
El, voind sa ne invete pe toti céti suntem crestini ca trebuie sd imbratisdm pacea si sa
indepartam de la noi ura, zavistea, razbunarea si orice simt de dusmanie. Pentru aceasta trebuie
sa Intelegem ca suntem datori a ierta unii altora pacatele, precum si Dumnezeu ne iarta noua,
si sd inradacinam cat mai adanc pacea in inimile noastre. Aceasta o cere de la noi numele
de crestin pe care-l purtam, aceasta o cere Hristos cand zice: ,,... De veti ierta oamenilor
gresalele lor, si Tatal vostru cel Ceresc va ierta voud, iar de nu veti ierta, nici Tatdl vostru
nu va ierta pe ale voastre”.

Pacea, acest odor nepretuit, aceastd fiicd a dragostei evanghelice, nu este niciodata
in inimile celor pacatosi; sufletul curat si nepatat este locuinta sa. Cu pace trebuie sa intampinam
nu numai pe prietenii nostri, ci §i pe cei care ne urdsc, pe cei ce sunt Impietriti la inima, caci
numai astfel ne vom putea face vrednici de fagaduinta lui Dumnezeu, care deosebeste pe cei
iubitori de pace si-i socoteste ca fii ai sadi zicand: ,,Fericiti facatorii de pace, ca aceea fiii lui
Dumnezeu se vor chema”.

Invierea Domnului ne-a adus si bucurie si inca o altfel de bucurie, ce nu se poate asemina
cu nici una din bucuriile de rand. Multi se bucura pe pamant de fericirea lor trecatoare; unuia
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ii place cinstea, altuia marirea; unul e cuprins de dorinta de a se imbogati i simte o bucurie
nespusd cand ajunge aceasta tintd, iar altul simte mare bucurie pentru ca se vede Inconjurat
de o marire desarta. Nici una insa din aceste bucurii si din multe altele de deosebite feluri
nu poate fi asa de inaltd, atdt de mareata ca aceasta pe care ne-a aduce ziua de astazi. Toate
sunt nestatornice si trecatoare i lesne se schimba in durere si intristare. Singurd bucuria
dumnezeiascd ne pune ca tinta cétre care sa tindem, ca tintd pe care s-o urmarim, desfatarile
si fericirile cele adevirate si vecinice, gatite pentru cei drepti si buni la inima, pentru cei ce
nadajduiesc a se bucura in Domnul si care strigd cu psalmistul: ,,Fericirea mea este a ma
apropia de Domnul”.

Poate fi bucurie mai mare decat aceasta pe care o avem in ziua in care Hristos s-a sculat
din morti? Cand lumea l-a asteptat mii de ani in suspinuri sub greutatea pamantului si vede
astazi implinindu-se asteptarea — se poate sd nu se bucure?

Da, fericirea si bucuria noastra in aceste clipe este fara margini, caci vedem cu ochii
sufletesti pe cel 1ntéi inviat din morti, stand de-a dreapta Tatdlui pe scaunul maririi; il vedem
slavit, cinstit si laudat nu numai de oameni, ci si de puterile ceresti: de heruvimi si serafimi,
de ingeri si de toata ierarhia cereasca.

Sa ne desfatam dar cu totii la Pastele Domnului, sd injunghiem vitelul cel gras,
sd mancam i sa ne veselim, dar sa ne Indulcim mai ales de ospatul credintei, vazand adeverirea
luminii ceresti adusa de Domnul in lume prin invierea sa cea mult slavitd; mangaierea, pacea
si bucuria ce simtim astdzi sd ne insufleteasca si sa ne imbarbateze intotdeauna, indreptand
pasii nostri pe calea ce duce spre cer; iar Invierea Domnului care straluceste mai mult decat
razele soarelui, sa ne duca la castigarea vietii de veci.

Sa ne ferim de ciile cele rele pe care ne-ar putea impinge amagitorul, sa pastram cu totii
si cu toatd dragostea credinta iIn Domnul, caci el este Indurator si primeste si pe cel din urma
ca si pe cel dintéi; pe cel din urma il miluieste si pe cel dintai 1l mangaie; aceluia 1i plateste
si acestuia 1i daruieste. Ca toti, Intru bucuria Domnului, bogati si saraci impreund, sa dantuiasca
si nimeni s nu se planga de pacate, cici iertarea ne-a rasarit din mormant.

Aceste ganduri rasarite din morméantul Domnului sd ne destepte si sd ne infranga cand
poftele cele rele si desertaciunile lumesti vor voi sa prinda radacina in inimile noastre. Si cand
greutatile vietii, cand ispitele améagitoare ne vor apasa, cand lupta pentru adevar si binefacere
ne va parea grea, si ne aducem aminte de minunea minunilor, ce ne pune astazi in uimire,
si sd curdtim cu indelunga rabdare si munca crestineasca spinii cei intepatori din calea vietii
noastre.

Sa biruim cele ale lumii acesteia ca fericitii pustnici pe care Dumnezeu i-a primit
in ceata sfintilor sai, ca mucenicii Incununati de Parintele cel de sus cu cunune ceresti. Sa ne
pazim totdeauna curati, nelasand sa se atinga de noi nici o patima, pentru ca sa putem pluti fara
primejdie pe valurile acestei lumi si sd ajungem in liniste la limanul vecnicei fericiri.

Cu totii Tndltdndu-ne gandul si inima catre cer, sa zicem: ,,Doamne lisuse Hristoase,
cel ce ne-ai invrednicit a trece cu bine sfantul si marele post, a ajunge pre cinstitele patimi
si a ne inchina preamdritei tale Invieri, ajuti-ne a petrece cu bine toatd viata, pazind
intotdeauna poruncile tale... Amin!”.
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IORDAN DATCU ELENA NICULITA-VORONCA INTR-O
(Bucuresti) AUTOBIOGRAFIE (150 de ani de la nastere)
Abstract

In the records below the author completes a page in literary history that treats the poet,
novelist and folklorist Elena Niculita-Voronca (1862-1939), the author of the work ,,Habits
and beliefs of the Romanian people”. This work is considered one of the most important
regional monographs written in the late nineteenth century and early twentieth century. Jordan
Datcu puts into the circuit her unique literary autobiography that was given him many years
ago by Gheorghe Cardas, a well known bibliographer and documentarist.

Keywords: autobiography, sense of freedom, rigid behavior, apostolate, cultural
mission, mythology, Ruthenian, cultural society, political society.

Autoarea celebrei colectii Datinele si credintele poporului roman adunate si asezate
in ordine mitologica (aparutd la Mihalcea langa Cernauti, 1903) (am reeditat-o in 1998
si In 2008 la Editura Saeculum, iar in 1998 a reeditat-o la lasi Victor Durnea, cu o prefata
de Lucia Berdan) a lasat cateva pagini de amintiri: Amintire, in ,,Junimea literarda”
(an. IV, 1907, nr. 6-7), un omagiu adus lui S. Fl. Marian in anul trecerii sale la cele vesnice;
Amintiri din copilarie i tinerete, In ,,Revista idealistd” (an. XIV, 1916, nr. 5, p. 116-122)
si Biografia mea (pe care o publicdm in continuare), aceasta ineditd, dactilograma ei
fiindu-mi daruitd, cu mulfi ani in urma de cdtre Gheorghe Cardas, bibliograful
si documentaristul bine cunoscut cat a triit. In Amintiri din copildrie si tinerete, isi evoca
tatal, ,,calaul de tatd”, sub al carui ,,jug” s-a aflat din frageda copilarie, cand acesta o scula
la ora patru, ,,ca strigoii” si o punea si invete. Desi, cum scrie fiica sa, Gheorghe Niculita
»era cel mai rau pedagog”, nu l-a iubit mai putin, fiindca, totodata, ,,era cel mai invatat
pe vremea lui in Botosani”, avea ,,0 biblioteca mare, stampilatad in toatd forma, inzestrata
cu opuri clasice, vechi si moderne in limbile lor, si tot ce aparuse in limba romana”.
Tandra eleva n-a mai rabdat, la un moment dat, comportamentul cazon al tatilui si i-a
spus ca nu e sclava lui. Simtul de libertate al acesteia incepe sa se manifeste inca de acum.
In autobiografia pe care o dim publicititii tocmai despre acest simt al libertitii este vorba,
pe care a incercat si a reusit sd-l inoculeze bucovinenilor din Mihalcea si satele din jur
in anii in care s-a aflat acolo impreuna cu sotul sau, Zaharia Voronca, preot cu preocupari
in domeniul istoriei, autor al studiului Mihalcea §i neamurile ce au stapdnit-o (Cernauti,
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1912), si au desfasurat un adeviarat apostolat intru redesteptarea constiintei nationale
a roménilor, carora li se inoculase ideea ca sunt ruteni si ca limba romana e a tiganilor.
Autobiografia ei este fundamentala in acest sens, autoarea staruind putin asupra operei
si dand importanta tocmai demersului amintit, In care au fost ajutati de trei transilvaneni
in misiune culturald acolo, Pipos, G. Bogdan-Duica si Valeriu Braniste.

ELENA NICULITA-VORONCA
BIOGRAFIA MEA

Sunt din Botosani, ndscuta in Barlad la 1862 mai 15, unde n-am domiciliat decat patru
saptamani, botezata la biserica Ovidenie. Mama era fata lui Gheorghe Schipor, din Botosani,
venit in copildrie din Suceava. Tatdl meu era de asemeni sucevean, fiul lui Ieni Niculita
din Macedonia, din oragul Niculitei, care in decada a doua a secolului trecut venise la unchiul
sau Dimitrie Niculitd, imigrat cu mult inainte la Suceava, ca negustor, din satul Rusca
din Acarnania; se vede ca la rude, caci tot din Acarnania, in secolul al XVII-lea, venise
un Pantazi. La un strdnepot de-al acestuia, in 1771, se insoard Dumitru Niculita, luand pe
Ecaterina, fiica lui Constantin Pantazi si a sotiei sale Dafina, fata lui Isdcescu, proprietarul
mosiei Ilisesti. Si se vede ca negustori de acestia, tintari, au venit atunci mai multi, caci
Pantazi, avind opt fete, pe una o maritd cu Riga, venit si el de peste Balcani. Familia aceasta
detinea in mana tot negotul. Erau avuti, cd le cantau meterhenelele la masa. Pe o fatd a lui
Pantazi, Mariuta, o lud Hagi Manole Padure, negustor de marfuri orientale, pe care le aducea
pe mare. Odati, corabia 1n care-i era toatd averea se Ineca si el raimase sarac. De suparare, muri
la fratele sau in lasi, care tinea buzduganul lui Ionita Voda, si fu ingropat la Sf. Spiridon. Avea
trei feciori invatati In Lipsca: unul deveni medic la voda, altul fonda cea intai farmacie in lasi,
al treilea a fost farmacist in Targu Neamt, iar fata, Agurita, se maritd cu Gheorghe Schipor,
negustor in Botosani. Pddure era neam de rizes din Bucovina. Schipor samana sa fie nume dac,
cu terminatiunea in por, ca Mucapor, Sempor. In limba albaneza schipetori insemneazi
,locuitori de stdnci”, iar aici In Bucovina cei mai multi purtétori ai numelui acestuia locuiesc
in munti. La randul sau, Riga isi marita fata dupa un mare negustor, Constantin Halitchi.
Acesta ducea transporturi de vite si de sare la Viena. Pe o fatd de-a acestuia, Glafira, o lua
Ieni Niculita, insurdndu-se in familie. Din cédsétoria aceasta se nascurd trei fete si un baiat,
Gheorghe, tatdl meu. Scoala primara si-o facu in Suceava, iar liceul In Cernauti. Mai intai
intrase la o farmacie, dar nestatornicia lui il méana din loc in loc. La urma fugi de oaste
la Botosani, unde se insurd din mare dragoste cu Rucsanda, fata lui Gheorghe Schipor, vara
lui, la anul 1861, in aprilie, la Harlau, iar din aceasta casatorie m-am nascut subsemnata.

Cea 1ntéi Invataturd a mea au fost povestele. La patru ani, puteam sa spun o poveste
incheiatd cu feti-frumosi, zane, zmei. Scoala primard am invatat-o in Botosani, iar cea
secundara in pensioane private, la M-me Humpel in Iagi si la M-me Zilinschi in Botosani.
Fiind singurd la parinti i tatdl meu posedand o vasta bibliotecd, de micd numai cu cartile
m-am distrat, mai intai privind icoanele, iar apoi cetind, treptat, lucruri serioase, care intreceau
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intelegerea unui copil. Cu mitologia lui Predescu dormeam sub cap. Tatdl meu, venit in tara
pe timpul de tranzitiune din starea patriarhald, a fost un factor intelectual insemnat, tocmai cand
era lipsa de asemenea puteri. A fost unul din cei Intéi actori la teatrul diletant din Botosani.
Colabora la jurnalele ,,Steluta”, ,,Clopotele” scriind politica, poezii, dar mai ales era tare
in satire. Intre altele, gasesc, in ,,Clopotele”, Paraponisitii etc. incepand de sub Cuza, a fost
tot subprefect pana la Razboiul Independentei. Model de functionar si neintrecut ca om de
societate si sportman iscusit, harlauanii, din afectiune, il invitara sa le fie primar in Harlau. Cu
toate afacerile, literatura n-o neglija. Era junimist aprig. In casa noastra aveau loc seri literare,
luand si ei parte la dezbateri. Pe atunci fetele nu studiau liceul, necum universitatea, avand
insa dragoste de carte studiam singurd necontenit.

In toamna anului 1880, se prezinta la noi, adus de familia sa, Zaharia Voronca,
instigatorul telegramei trimisd, la lasi, cu ocazia centenarului rapirei Bucovinei, de Societatea
Arboroasa din Cernauti, cerandu-mi mana. Sezu si trei luni la inchisoare. Tatdl meu, care
pan-atunci nu vroia sd ma marite, a fost atat de entuziasmat de prezenta §i eroismul sdu,
incat ca recompensa 1i spuse cd-i di fata. Nunta noastra s-a serbat in Suceava, in casa
stramoseasca, facutd de macedoneni, la profesorul Vasile Bumbac, care tinea pe o nepoata
de sord a tatei, Eufrosina, ndscuta Preda. Ei m-au cununat, in ziua de 9/21 novembre,
in biserica Sf. Dumitru a Iui Stefan cel Mare, — pe mine, venita din Harlau, unde Stefan isi avea
biserica si palatele lui in ruina. Atunci am vazut intai locul de bastina al parintilor mei. Batranii
care erau la nuntd spuneau ca ,,s-a dat imprumutul inapoi”. Preotul care functiona, protopopul
Gh. Grigorovici, Imi spuse ca natiunea asteaptd servicii mari de la mine. Aceasta imi intrd
in cap. Cea intdi isprava ce am facut a fost cd in iarna aceea ma prezentai la balul ,,Junimei”
in costum national, introducandu-I atunci cu o verigoara a mea, d-ra Cernescu, din Bucovina.
A fost un entuziasm de nedescris, pand si ,,Cernowitzer Zeitung” a raportat. Venitd din
tara libera cu spiritul independent, cu tinereta si vioiciunea mea le-am adus alt spirit, care
le-a radicat capetele sus, inaintea asupritorilor. Am fost un mesager al timpurilor ce vor veni,
insufland in suflete putere si nddejde in viitor.

In anul 1893, fiind numit sotul meu catehet la scoala reald din Siret, am reprezentat
demn pe roméani in mijlocul strdinilor, bucurand poporul nostru amarat. Sotul meu a introdus
in Casino jurnale si reviste romanesti, iar eu jucam teatru, asa ca adunam pe toti romanii
rizletiti de prin sate. Intimplarea vruse si venim in locul lui Simion F1. Marian, care deprinsese
pe oameni a-i aduce material de folclor. Acestia acum veneau la mine: ,,Scrieti, doamna!”
Bucuria mea! Cunosteam folclorul lui Marian de acasa, din ,,Albina”. Eu insa doream ceva
mai mult: sd patrund pan-la izvoare.

Un capitan batran, in pensie, losif Gutten, se ocupa cu sdpaturi de anticitati pe dealul
Ruinei si Sasca, unde se lucra caramidarie. Aici se aflau lucruri si monede de pe la voivozii
nostri, pe care le cumparau fratii Saraga, ce veneau de la lasi, pe cand cele preistorice, de pe
Ruina, care erau contemporane celor de la Cucuteni, alcatuiau o frumoasa colectie. Murind
capitanul Gutten, am staruit pe langa familie sd daruiasca colectia Societatii Arheologice
din Cernduti, la care era presedinte Dionisie Ulinescu. Acesta era membru intr-o societate
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etnografica din Innsbruck, care 1l provocase sa scrie un studiu asupra obiceiurilor noastre,
pentru care scop el adunase, ani de-a randul, o biblioteca Insemnatd. Din contactul acestora
ma alesei cu gustul pentru cultura antica. Primul op ce am cetit a fost Kultur-Geschichte, a lui
Faulman, care imi deschise o considerabila perspectiva asupra miturilor noastre. Stiam acum
bine nemteste.

Intamplandu-se ca in iarna anului 1888 si vie la Cernduti scriitorul Constantin
Stamati! din Basarabia, a caruia fiicd era maritatd cu Mitropolitul Morar, si vroind sa-si
puie in scena piesele de teatru de catre Societatea ,,Armonia”, comitetul se adresa la mine
sd iau rolul Eugeniei din piesa Carabusul. A fost o reprezentare splendidd, la care
a asistat tot Cerndutul. Am primit frumoase daruri de la autor, dedicdndu-mi si piesa,
iar Mitropolitul a fost atidt de incantat incat a propus sotului meu cd-i dd o parohie,
sd-si aleagd din trei una. Mi-am ales Mihalcea, sat langa Cernauti.

Satul era romantic, imi placu, dar nu se vorbea decat ruseste, poporul spunandu-
se ca-i rutean. Razesii mai stiau cate ceva romaneste, dar nu vroiau sa vorbeasca, ziceau
ca-i tigdneste. La cea Intai vizitd ce am facut unui rdzes am plans. Nu eram deprinsd din
tara libera sa-mi vad asa de injosit neamul. Chiar cand toti erau impacati cu Imprejurarile,
cu instrdinarea aceasta, eu nu puteam s-o mistui. Era un teren greu de munca ce ni
se oferea.

Incepui si invit pe fetele rizesilor romaneste. Tot pe atunci se infiintase in
Cernauti Societatea Doamnelor Roméne. Fiind compatrioatd cu vicepresedintele, D-a
Sofia Stefanovici (din Botosani, maritatd cu profesorul C. Stefanovici la Cernauti), care
venise la noi in sat pentru a infiinta o filiald, ii didui pe mand cele intai eleve, cu care
infiinta internatul de fetite din Cernduti. Dorinta mea insa era ca sa castigdm poporul, de
care nime pand atunci nu se atinsese, considerandu-l ca proprietate a rutenilor. Scrutand
folclorul, lesne invétai limba, iar din toate constatai ca sunt romani. Intr-acest apostolat avui
un puternic colaborator, pe sotul meu, care le explica pe inteles, reconstituindu-le originea, de
care atarnau prin multe legaturi existente, astfel ca se convingeau.

In Cernduti, pe unde ma invarteam nu dam decit de romani rutenizati. Vazand
descompunerea §i neputinta noastrd, imi bateam capul cum am face ca sa ne putem

! Semnaldm aici confuzia de nume pe care o face Elena Niculiga-Voronca. De fapt e vorba
de scriitorul Constantin Stamati-Ciurea (1828-1898), fiul lui C. Stamati. La 1888 batranul Stamati
nu mai era in viata. In virtutea mai multor imprejurari, Stamati-Ciurea a publicat cea mai mare
parte a operei sale (romane, povestiri, piese de teatru, fabule) in limba rusa la Chisinau si Odesa.
Abia spre sfarsitul vietii (dupa 1885) traduce In roméneste cea mai mare parte a lucrarilor sale
(,,Eu cercai cu lira mea poetica sa vorbesc limba patriei, s dezmierd acel odor scump, cum mama
romand ma dezmierda...”). Publicarea acestora in graiul natal la Cernauti se datoreaza lui Silvestru
Morariu-Andrievici (1818-1895), mitropolit al Bucovinei si al Dalmatiei, cu care scriitorul
se incuscrise, casatorindu-si una din fiice cu fiul acestuia, Vasile. Piesa Carabusul despre care
vorbeste E. Niculita-Voronca se afla in cele 2 volume de ,,Opuri dramatice” tiparite de Stamati-
Ciurea la Cernauti in 1888 gi 1893. S. Morariu-Andrievici a fost un om de 1nalta cultura, a scris
si a editat manuale, carti de cult religios, incercandu-se si in beletristica.
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intari contra dusmanului, sd ne recapatdim romanimea pierdutd, cadci din toate partile
ma surprindea lucrul ne-lucrat. Astfel ajunsei la concluziunea ca ne trebuie in Cernauti
o casd nationald, in care si ne consolidim toti romanii, atrigand pe cei rusificati. In acest
sens am tinut o conferinta, care a avut efect. Casa s-a facut, dar consolidare roméneasca cine
a vazut?!...Era vorba si se strice hramurile. Scrisei contra stricarii obiceiurilor. Redactorul
transilvanean Pipos ma felicitd, incurajandu-ma sa scriu, iar un profesor universitar din
Bucuresti, Valerian Ursian, Tmi dedicd o poezie. Tot ce intreprindeam era binecuvantat
de Dumnezeu, pan-la un timp, cdnd mi s-au pus impotriva oamenii.

In anul 1891, luna martie, scrisei in ,,Roméanul”, sub pseudonimul Elena din Moldova,
un articol cu titlul Priviri asupra noastra, prin care aritam starea de deznationalizare
din Bucovina si dorinta ca ,,Tara noastrd sd striluceascd candva in haina ei originald
in concertul natiunilor”. Prin scris imi potoleam focul. Stricam o multime de hartie.
Poezii desperate de pe atunci stau §i azi netiparite, pan’ dadu Dumnezeu de ma linistii.
Intamplandu-se ca Dionisie Ulinescu si se strimute la Bucuresti, imi imprumuti toati
biblioteca sa, care continea opuri mitologice si de folclor, pe care ma pusei cu aviditate
sd le studiez. Apoi venira la rand carti din biblioteca Universitatii si a Societatii de Lectura
din Cernauti, procurandu-mi §i singurd o Insemnata biblioteca a mea si astfel avui de lucru.
Activitatea mea ca luptatoare nu suferise nimic, atita doar ca se echilibrase, creandu-si un
curs natural. Scriam numai cand trebuia. Ficeam petreceri vara, la care luau parte Cernautul
cu inteligenta si satele din jur, rusificate i acestea, impartasindu-se de spiritul roménesc care
se introducea si acolo. Dupa exemplul nostru, preotii din jur intreprindeau acelasi apostolat.
Devenise un curent.

Sotul meu, din anul 1890 intrase in societatea politicd ,,Concordia”, din Cernauti,
mai intdi ca secretar, apoi deveni vicepresedinte, lucrand din toate puterile. Regretatul
Pipos trecuse la cele eterne, dupad ce servise cu tot sufletul lui devotat interesele
romanilor, iar in loc veni Bogdan-Duica, ca redactor al ,,Gazetei Bucovinei”, standu-ne
nu mai putin intru ajutor in toate striduintele noastre. intre hartii, gasesc observatiile mele
de pe atunci: ,,Tinerii ardeleni nu sovéaiesc de a se pune in serviciul natiunii. Efectele ce vor
naste din alianta transilvaneanului energic si credincios neamului, hultuit cu spiritul liber
si avantul romanului trait in tara libera, vor fi ca si-o aurord frumoasd, din care va rasari
cea mai frumoasa zi.” Deja de la inceput, de cand a venit in Bucovina talentatul redactor
al gazetei, Bogdan-Duica, un spirit nou, mai roménesc se remarcd, care, cum se vede,
va aduce un curent nou iIn tard. Iubirea de studiu si interesul pentru literaturd vor fi
desteptate prin gustul de munca ce se indica si atatea talente tinere ce au stat in nelucrare
pan-acum, neavand mediul trebuitor, se vor putea manifesta. Prin initiativa d-lui Bogdan
se alcatuise o societate culturala de ambe sexe, ,,Romania tinara”, care dadea ocazie
la conveniri si Intruniri literare. Ca presedinta fu aleasd subsemnata. Cu aceastd ocazie
tinui o conferintd despre Strigoii lui Eminescu, pe care i-am documentat ca inspirati
din Eda germana. Dupa ce-si dadu partea sa de munca prin vorba si scris, dl Bogdan-Duica
se duse, regretat de toti, dar samanta pusa de el in inimile tinerilor a odraslit, dind urmarile
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politice de mai tarziu. Redactarea gazetei o lud insusi sotul meu pan-la venirea lui Valerian
Branistea. Tot oameni superiori, cu care te puteai intelege. Branistea era un cunoscator
in mitologie, singurul pe care l-as fi vroit sa-1 am critic in studiul meu comparativ.
In inima lor mare incipea dragostea pentru toti. Iar noi ne simteam tari, avandu-i la spate.
Luptele noastre nationale ni se pareau jucarii. Datoare ma simt a le aduce prinosul de
recunostinta. Ei ne-au adus intarire i curaj.

Propaganda nationald a durat ani. Cu timpul, isi ficuse drumul mergand in mod
natural, ca o apd ce vine dintr-un izvor de munte, latindu-si albia mereu. La fiecare lovitura,
romanismul se accentua mai puternic. Capeteniile rutenilor au eliminat limba romana
din scoli cu ajutorul guvernului, aducand Invatatori din Galitia, ceea ce a starnit o furtuna de
s-a dus vestea!

O societate a ,,Mazililor si rizesilor” se infiintase sub presedintia prof. loan
cav. de Cuparencu, care lupta cu spor mai ales in satele rusesti de peste Prut. Tineretul
universitar, crescut in ideea ca poporul rusificat e al nostru, lupta alaturi cu noi. Tot astfel
si preotii cei tineri. Era o mandrie pentru roméni cd nu se lasd ngenunchiati. Devenise
o chestie a timpului, comentata in toate jurnalele. La noi furtuna s-a potolit cu permutarea
presedintelui tarei, Hohenlohe, pentru o represiune din Mihalcea. Lupta aceasta ne-a dat
rezultatul cd la cea din urma catagrafie au fost cu 40 000 romani mai mult!

Dar isprava cea mare (pe) care am inregistrat-o este ca venind Romania s-a putut lua
Bucovina pan-la vechile ei hotare, ceea ce nu s-ar fi intdmplat daca timp de 30 de ani ar fi
lucrat rusgii nestingheriti, ci s-a pus piept puhoiului de nu si-au ajuns scopul a pune stipanire
pe tard pan-la Siret.

Ca rezultat al muncii mele pe terenul literar, a scos trei volume de folclor, Datinile
si credingele poporului romdn adunate si asezate in ordine mitologica, tiparite In 1903
in Cernauti, precum si doud volume de Studii in folclor, cel intai tiparit in 1908 in Bucuresti,
iar al doilea in 1913 1n Cernauti. Tot in Bucuresti tiparii in 1915 Sarbatoarea Mosilor. in
timpul rdzboiului pierzdndu-mi biblioteca si din manuscrise, apoi in 1920 repauzand
sotul meu si ramanand far’ niciun ajutor, nu am mai putut tipari, desi material am destul.
Neintelegerea din partea unora imi Ingreuneazad si mai mult sarcina, pe care dacd-mi
va ajuta Dumnezeu, deprinsd cum sunt a aduce in toate randuiald si lumina, o voi scoate
si asta la capat, pentru folosul natiunei. Am scris diferite articole §i poezii prin jurnale
si mai am inca multe de tiparit.

N-am scris pentru glorie, ci am simtit un imbold intern, pe care l-am urmat ca sa-
mi pot adormi nelinistea si melancolia care in timpuri ma cuprindea. Neputind fi pregatita
pentru opere insemnate, am fost totusi un surub care a tinut bine partile la un loc,
acolo unde m-au pus, fiind un rezultat al imprejurarilor in care am trdit, agitand cu focul
si puterea lasate din parinti.
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Abstract

The terminological phrase ,,speaking subject” is interference between two large spheres
of issues: the first concerns the relationship between the gnoseologic categories subject and
object, the second — the controversial relation between language and speaking. Neglecting
these two fields leads to the identity of subject with the speaker. Therefore it is proposed to
pre-treat each sphere separately. In the first part named ,,what is the subject?” there are pursued
historical stages in the formation of subject-person concept, there are characterized the main
types of the subject that have enriched the content of each stage of the human subject. The
Bakhtinian concept of the subject of speech is the product of a secular evolution of subject-
object relationship, but it could only be fully formed only on the basis of the philosophy
of existential dialogue between two subjects, whole personalities, while completing the
existential subject with the idea of primary unity of existence, communication and speech. This
concept is separated from the linguistic notions of grammatical subject and logical subject as
syntactical functions, as well as from personal pronouns /, you, he as deictic functions.

Keywords: existential communication, chronotop, existential dialogue, egocentrism,
externalize, ipsity, internalize, intersubjectuality, selfity, cogitative subject, the subject
of ,.feeling” (Erlebnis), existential subject, the subject of speech.

,Subiectul vorbirii” este o sintagma terminologica frecvent utilizatd nu numai
in lingvistica discursului sau a vorbirii, ci si 1n alte stiinte ale limbajului (sociologie,
psihologie, stiinta textului, teoria actelor de vorbire, stilistica s.a.), fard a-si gasi totusi
o conceptualizare clara, sistemic unificati. In cele ce urmeaza vom incerca si prezentim
contributiile dialogisticii Iui Bahtin la conceptualizarea ei.

Subiectul vorbirii (,,cyobexT peun”) este unul din conceptele fundamentale ale
teoriei dialogice a textului literar care a fost intemeiatd de M. M. Bahtin pe ,,filosofia
dialogului” (utilizdm termenul lui H.-G. Gadamer fara a subscrie Intru totul la definitia
data lui) [1, p. 15-16]. Or, aceasta este filosofia unui anume tip de comunicare, definit
de M. Buber ca relatie ontica in ,,sfera intre Eu si Tu”, de Karl Jaspers — ,,comunicare
existentiald”, de M. Bahtin ,,comunicare intersubiectuald” (,,MexxcyObeKkTHOE 001IeHHE”).
Sunt trei definitii ce pun in lumina trei laturi indisolubile ale aceluiasi tip de comunicare,
dialogica, care presupune drept conditie sine qua non doi subiecti ca un ,,minimum
dialogic” si un ,,minimum de viatd” [2, p. 373]. Aceasta Inseamna ca subiectul vorbirii
nu este, nu poate niciodatd fi, in plan antropologic-existential, un singur subiect (este

64



LI

MAI-AUGUST 2012

asa-zisa ,,iluzie a Robinsonadei”), nici atunci cind evenimential omul e 1n singuratate,
vorbeste cu sine insusi (in forme ca soliloc, monolog interior, vorbire interioara). ,,Nici
un eveniment uman nu are loc, noteaza Bahtin, nici nu se rezolva in limitele unei singure
constiinte (...). O singura constiintd este contradictio in adjecto. In esenta sa constiinta
este multipla. Pluralia tantum” [2, p. 313]. Singuratatea nu este decat o situatie-limita,
in care individul uman devine constient de necesitatea vitala al celuilalt si il regéseste
in adancul sineitatii sale ca pe ,,Tu-ul sau inndscut” (M. Buber). Atunci revenind la mine
ca la sinele adevérat, releva si Jaspers, ,,imi devine vadit: atunci cand sunt eu insumi,
nu sunt de fapt numai eu insumi” [3, p. 374-375]. Prin urmare, conceptul bahtinian are
ca punct de plecare ,,principiul dialogului” (M. Buber), fundamentat in antropologia
filosofica, in filosofia comunicarii existentiale si in ,.estetica creatiei verbale” (cum si-a
definit Bahtin domeniul sau interdisciplinar de cercetare). In estetica, poetica si stilistica
lui Bahtin ,,subiectul vorbirii” face legatura dintre ,,dualitatea subiectului”, ,,comunicarea
existentiald” si ,,cuvantul bivoc”. Prin continutul intersubiectual (interpersonal) intrinsec
al fiecarui act de vorbire, isi gdseste expresie verbald in ,structura de suprafatd”
unitatea contradictorie dintre identitate (ipseitate) si alteritate din straturile ,,structurii
de profunzime” (N. Chomski): structura bipolara a fiintei reflectatd in dualitatea existentei
si congtiintei omului, dualitate exprimatd prin structura semanticd bipolara a cuvantului
bivoc [4] si reprezentatd, obiectivatd artistic in structura duald a imaginii artistice
a ,,omului care vorbeste”, implicit a imaginii cuvantului sau [5].

Conform conceptiei dialogistice a comunicarii, problema principald consta
in determinarea rolului activ al celui de al doilea subiect al vorbirii (,,tu” sau ,,el”)
in orice act de vorbire, acesta fiind esentialmente un act de con-vorbire n doi, chiar i atunci
cand cuvantul-replicd, cuvantul-raspuns sau contracuvantul celuilalt (npomusocnoso,
Gegenwort) intarzie sau nu figureaza explicit in text. Nu e vorba de subtextul subinteles
al enuntului, ci de fenomene stilistice mai complexe ca: ,,dialog disimulat”, categoria
cuvantului strdin activ absent, doar oglindit, reflectat in structura semantica si stilistica
a subiectului vorbitor in formele egonarative. Orice enunt (fie in forma monologala, fie
in forma ,,dialogului dramatic” ca procedeu compozitional in drama sau in naratiune)
este, in fondul lui intrinsec, prin insasi originea si natura cuvantului o replica a dialogului
si ca atare — produs al interactiunii verbale dintre doi subiecti, doud constiinte. Luand
cafir cdlauzitor acest postulat, vom Incerca o analizd mai concreta a continutului conceptual
al notiunii ,,subiectul vorbirii”.

Aceastd sintagma, formatd din doi termeni, contine doud intrebari principiale,
care nu sunt clar exprimate de termenii ,,locutor”, ,,interlocutor”, ,,alocutor”, termeni
preferati pentru concizia expresiei terminologice. Prima intrebare tine de teoria generala
a cunoasterii si de epistemologie, cu privire la raportul ,,subiect”/ ,,obiect”, cea de a doua
— de filosofia limbajului, in special de raportul controversat sistemul limbii/ vorbire (este
limba ca fenomen real reductibila la un sistem? este vorbirea doar o actualizare individuala
a sistemului sau un act originar, constituent al limbii? s.a.). Aceste doud Intrebari cuprind
doua sfere largi de probleme concrete de importanta teoretica, metodologica si analitica-
interpretativa. Inainte de a purcede la tratarea acestora, si facem o precizare prealabila:
termenii ,,subiect” si ,,vorbire” din sintagma discutatd sunt inseparabili, formeaza
0 unitate conceptuald ca un aliaj organic, sunt insa si nonidentici, nesubstituibili unul
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altuia: subiectul nu intotdeauna se manifesta prin actul vorbirii (cazul absentei cuvantului
direct al autorului in text), iar actul vorbirii ca atare nu invedereaza neaparat un subiect
propriu-zis (cazul vorbirii personajului in forma ,,cuvantului obiectual”). De aceea
consideram cd termenii,,locutor”, ,,alocutor”, ,,interlocutor” sunt insuficient de cuprinzatori
si adeseori oculteaza problemele principiale generate de interferenta acestor doua sfere.
Desi aceste doua sfere nu pot fi concepute decat ca doud componente indisolubile ale
conceptului ,,subiectul vorbirii”, reflectia teoretica trebuie sd recurgd la analiza, adica
la descompunerea, deconstruirea intregului in partile lui alcdtuitoare in scopul de a defini
mai exact esenta corelatiei lor intr-un ansamblu de concepte articulate. Cunoasterea
teoretica 1n calea parcursa spre obiectul sdu se confrunta inevitabil cu antinomia kantiana:
obiectul ca entitate existentiala (,,lucrul in sine™) si obiectul reflectat in imaginea lui
modelata, teoretica sau artistica (,,lucrul pentru noi”). Cercetarea teoretica si analitica
a notiunilor ,,subiect” si ,,vorbire” ne poate ajuta sa evitdm capcana acestei antinomii
si substituirea de aspecte. De aceea vom examina mai Intai aparte sfera de probleme
pe care le cuprinde fiecare din acesti doi termeni ai sintagmei.

1. Ce este ,,subiect”?

Notiunea ,,subiect” este o categorie gnoseologicd fundamentald, corelativa
cu cealalti categorie ,,obiect”, ambele constituind o pereche indisolubild. In cunoastere,
cum revelase Schopenhauer, nu existd subiect fara obiect, nici obiect fara subiect.
M. Buber, referindu-se la doctrina ,,scufundarii in sine” care ,,ne pretinde intrarea in «Unul
ganditor», in ,fiinta care gandeste lumea, in subiectul pur”, riposta: ,Dar in realitate
nu exista fiinta ganditoare fara ceea cea ce ea gandeste; ... Un subiect care se dispenseaza
de a avea un obiect, isi anuleaza propria realitate” [6, p. 118].

Termeni de origine latina, ,,subiect” inseamna ,,sub-pus”, ,,sub-port”, ,,purtitor”
constant al unor proprietiti diverse si schimbatoare, ,temelie”, apropiat de ,,substanta”
constanta subzistenta a materiei In raport cu ,,formele” ei incidentale, iar ,,obiectul” — ceea
ce este aruncat, pus inainte, in fatd, in campul de vedere al subiectului. Insa continutul
etimologic al acestor termeni ne spune Inca prea putin despre continutul lor conceptual.
Inseparabilitatea acestor doi termeni explica faptul ca in evolutia lor semantica seculara au
fost lesne convertibili: ,,subiectul” desemnand ,,obiectul” si viceversa. T. Vianu in studiul
Eternitatea si vremelnicia artei, urmarind metamorfozele conceptuale ale notiunilor
»~constiintd” si ,.formd”, ,,subiectiv” si ,,obiectiv”’, constata: in terminologia scolastica
esse subjective sau formaliter desemna realitatea eterogenad continutului constiintei”,
adica continutul ei obiectiv [7, p. 274]. Aceastd confuzie persista si In limbajul comun
actual, cand utilizam termenul ,,subiect” 1n sensul de ,,obiect” al comunicarii, precum
si in terminologia literara, cand ,,subiectul” traduce termenul francez sujet, care era inca
utilizat 1n critica romana interbelica, astfel incat in unele contexte subiectul comunicarii
(autorul, naratorul fictiv, personajul narant) se confunda cu ,,subiectul” ca obiect, tema a
comunicdrii. Aceste confuzii sunt agravate in acele teorii ale textului care renunta principial
la notiunea de ,,subiect”, ca esentd creatoare a omului, ca personalitate individuala, asa
cum s-a format aceasta In evolutia milenara a cunoasterii fiintei omului si a limbajului
sau. Sa aruncam o privire panoramica, inevitabil schematicd, asupra etapelor principale
ale formdrii notiunii de subiect uman.
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Dupa Heidegger, in filosofia presocratica fiinta era conceputd ca un intreg unitar,
fard a fi scindata in doua categorii separate, ,,subiect” si ,,obiect”, scindare din care ar fi
luat nagtere metafizica.

Disputele in jurul acestor doud categorii ce definesc doua laturi diferite, eterogene ale
fiintei (Descartes le va numi res cogitans si res extensa), 1si trag obarsia inca de la cotitura
de la filosofia cosmogonica la filosofia homocentricd care, incepand cu Socrate, pune
in centrul reflectiilor filosofice fiinta omului, problema cunoasterii lui de sine, a naturii sale
umane, 1n ceea ce o diferentiaza de natura fizica si biologica a tuturor lucrurilor si fiintelor.
In aceasta filozofie noua, clasica, termenul ,,subiect” este asociat cu notiunea ,,om”, devine
»subiect uman”. Nu este o simpld coincidentd faptul ca afirmarea conceptului umanist
de subiect a demarat in forma ,,dialogului socratic”, care nu este procedeul compozitional
de desfasurare a actiunii cunoscut in literaturd inca de la poemele lui Homer, ci o ,,metoda”,
cale de cautare a adevarului prin convorbire libera, dar totodata iscusit dirijatd de Socrate,
care printr-o suitd de intrebari si raspunsuri nu-i impune partenerului convingerea sa,
asemeni intrebarilor retorice ale marilor oratori, ci il ajutd la nasterea adevarului
din propria lui gandire. Aceastd metoda ,,maieutica” (numita de Socrate dupa profesia
mamei care era moasd) inaugura un tip nou de dialog care, spre deosebire de dialogul
dramatic dintre protagonisti (angajati in luptd — ,,agon”), nu are invingator, nici invins,
ci este 0 scoald a gandirii interogative eliberatoare de prejudecatile arogantei ignorante.
Caracterul liber al comunicarii dialogice de rand cu structura de intrebare-raspuns
si cu respectul fatd de partener ca subiect uman, ca fiinta ganditoare capabild sd cunoasca
adevarul din propria experientd de viata, sunt trasaturi definitorii ale acestui gen de dialog
care vor fi preluate si dezvoltate de filosofia dialogului in consens cu evolutia lui in filosofia
umanista si in noua literatura europeana.

Noul umanism european, care se afirmd in epoca Renasterii, marcheaza o noua
mutatie radicald in dezvoltarea conceptului de subiect uman prin lansarea conceptului
de uomo singulare, expresie a idealului personalititii individuale multilaterale care
cuprinde in sine totalitatea armonioasa a lui uomo universale [5, p. 181-185]. Aceasta
conceptie egologica a subiectului va deveni inca o dominantd a conceptului de subiect
in dezvoltarea contradictorie a noului umanism in epocile urmatoare.

Odatd cu dezvoltarea stiintei moderne si cu afirmarea rationalismului clasic,
subiectul este conceput tot mai mult ca ego cogito, ca subiect al ,,ratiunii pure” (Kant).
Acest ideal rationalist si-a gasit intrupare artistica n literatura, arta clasicismului (numit
si neoclasicism) in caractere antitetice ale eroilor tragici la care lupta interioara dintre
ratiune, datorie §i sentimentul civic cu pasiunile intime, se Incheie cu invingerea ratiunii,
aproape Intocmai ca in ,, Tratatul asupra pasiunilor sufletesti” al lui R. Descartes. Ce-i drept,
la P. Corneille, J. Racine sau la Doamna de La Fayette, autoarea primului roman psihologic
european ,,Principesa de Cléves”, biruinta ratiunii nu are seninatatea rationamentului logic,
ci este insotitd de suferinte dureroase, chiar daca sacrificiul personal este liber asumat
de erou ca o necesitate majora supraindividuala.

Romantismul aduce reabilitarea filosofica si artistica a vietii sentimentale a omului,
a rolului intuitiei si vointei in cunoastere si creatie. Conceptul rationalist al lui ego cogito
este nlocuit printr-un nou concept pe care il putem numi ,,subiectul trdirii”. Acest concept
reactualizeaza la o noud etapa istorica idealul renascentist al ,,omului singular” care tinde
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sd cuprinda 1n sinea sa ,,omul universal” ca o totalitate individuala a naturii umane. Filosofia
vietii prin Dilthey, Schopenhauer, Nietsche, Bergson, Husserl fac din ,.traire” (Erlebnis)
un concept-cheie pentru toate problemele cunoasterii lumii ca univers al vietii.

In romantism si neoromantism conceptia egologica a cunoscut un punct culminant
in cunoasterea §i reprezentarea bogatiei si profunzimii trdirii vietii, dar totodata s-a
agravat si chiar absolutizat dihotomia subiect vs obiect sub forma unui eu exceptional,
supraom nietzschean, aflat intr-o opozitie ireconciliabila cu ambianta lui sociala, multimea
de indivizi mediocri, straini de inalte idealuri, dominati de interese inguste si meschine.
,lrdind in cercul vostru strAmt/ Norocul va petrece/ Ci eu in lumea mea ma simt/
Nemuritor si rece” — le arunci cu dispret acestora eroul romantic. Indragostit si dureros
dezamagit de ,,0 prea frumoasa fatd”, ,,Cum e Fecioara intre sfinti / $i luna intre stele”, care
in realitate, vai, ,,nu e decat femeie”, ,.In locul lui menit din cer/ Hiperion se intoarce”.
Raportul Eu — lume, instituit in filosofia si estetica romantismului de Fichte, a devenit
in romantismul tarziu o instrdinare totald a eroului de lume. In finalul poemului Luceafirul
gasim expresia simbolicd, amplificatd la dimensiunea cosmica a acestei Instrdinari,
a tensiunii conflictuale liminare pe care o ating In romantism antinomiile cantiene inerente
lui: subiect vs obiect, idealitate (genialitate) vs mediocritate, singularitate exceptionala
vs tipicitate comuna i prospera s.a. Catalina si Catélin poartd acelasi nume ca un stigmat
al impersonalitatii, ca si alde Popescu la Caragiale.

Cautarile regasirii unitatii armonioase dintre uomo singulare si uomo universale
proprie eroului renascentist, dar pierdutd deja de eroul barocului, in afara societatii
burgheze, in artd in calitate de creatie spirituald superioara sau 1n natura ,,.La mijloc
de codru des/ Unde stele bat in lac/ Adancu-i luminandu-1/ inseninandu-mi gandul”
(laitmotive frecvente si in ,,scoala lacurilor” a romantismului englez timpuriu) au
evoluat fireste in tema zadarniciei: ,, Tot ce-a fost ori o si fie/ In prezent le-avem pe toate/
Dar de alor zadarnicie/ Te Intreaba si socoate”. Tablourile cvasiidilice din lirica peisagistica
eminesciana (,,Totu-i vis si armonie” si ,,Somnul dulce”) nu sunt decat scurte popasuri de
acalmie ale unui suflet chinuit si obosit inainte de acordul final: ,,Mai am singur dor”...
,»54 ma lasati s mor”... ,,Sa-mi fie somnul lin”... Moartea — iatd ultimul tirm pentru un
suflet pribeag si singuratic ,,Dintre sute de catarge”, ca intoarcerea fiului risipitor in tarana:
,.Ci eu voi fi pamant/ In singuritate” dincolo de sperante, iubiri trecitoare, lucii mreje,
cantec de sirend, adanci dureri ,,Sufletul nemangaiat/ Indulcind cu dor de moarte”.

E mai mult decat un sfarsit biografic al poetului, ¢ mai curdnd un solo in gen
de fuga la orga ce anticipeaza tema heideggeriand Sein zum Tode (Fiintd catre moarte)
ce salasluieste in temporalitatea Dasein-ului si se reveleaza prin modul de a percepe
si trdi timpul: ,,Vreme trece, vreme vine...”. Nota bene: ,,vreme” si nu ,,vremea”, desi
forma hotarata a substantivului s-ar potrivi la fel de bine din punct de vedere prozodic.
De ce ,,vreme”? Pentru ca nu e vorba aici de forma gramaticala din sintagma ,,aceasta
vreme” care la o inversare topicd ar capata neaparat forma articulata ,,vremea aceasta”.
in contextul filosofic al Glossei si nu numai al ei, ,,vreme” nu e asociabila nici intr-un fel
cu pronumele demonstrativ care ar sugera o apropiere, atasare emotiva a eroului romantic
de lumea inconjurdtoare in cursul ei temporal, ,,apropiere” ar insemna ,,apropriere”,
insusire, contopire onticd a fiindului (Seiende) si ,.existentului” (Existierende), adica
afiintei lumii si a existentei omului, o relatie-eveniment prin care in fiintarea in timp survine
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0 ,,prisosintd de sens” cum zice C. Noica, autorul Devenirii intru fiintd, o adunare si nu
scadere a fiintei. Nu, timpul e anume o ,,vreme” care, asemenea lui Cronos, isi devoreaza
copiii, desfiinteaza orice proprietate individualizatoare a fiintei umane. E ,,vreme” straina
poetului, vreme a unei vietuiri comune siesi suficiente in micimea si ingustimea ei, intr-o
totala lipsa de diferenta si schimbare calitativa: ,,Toate-s vechi si noua toate”, ,,Ce e val
ca valul trece”, ,,Alte masti, aceeasi piesa”, se joaca in comedia umana de intotdeauna:
,, Viitorul si trecutul/ Sunt a filei doua fete”, iar ,,prezentul migelit” al ,,junilor corupti”
e anemic si lipsit de orice voire a facerii unei lumi noi. Nu este eternitatea zeilor si a eroilor
mitici din cantecul epic, ci ,,vesnicia mortii” visurilor la o viatd spirituald superioara.
Intr-un cuvant, e o vremuire a fiintei in agonie la ,,sfarsit de secol”, cand ,,dezvrijirea
lumii” (Max Weber) genereaza spiritul decadentei ce capata glas in poezia lui Baudelaire,
a simbolistilor, in filosofia lui Nietzsche. E la inceputurile dezastruoase ale epocii cand
se va instdpani ceea ce Heidegger va numi atotputernicul Man (Se impersonal), acea
,Degrevare a Dasein-ului de propria fiintd”, cand ,,fiecare este Celdlalt si nimeni nu este
el insusi”, acel ,,Cine al intrebarii despre Dasein-ul cotidian care este un nimeni
(Niemand)” [9, p. 130].

Inpoezia lui Eminescu si-au gisit ecou nu suferintele eroului din romanul sentimental
(ca in ,,Suferintele tanarului Werther” sau in ,,Educatia sentimentala”), ci suferintele
provocate de boala veacului sdu. Eminescu a fost ultimul mohican al romantismului
inalt, maximalist, iar poezia sa — cantecul de lebada al acestuia. Prin acest cantec care
a supravietuit lebedei muribunde, pentru ca poetul orice ar zice Hyperion al sdu, numai
»hemuritor si rece” nu a fost, ci a spus ,,Nu!” unei vremuiri impersonale sub domnia
lui nimeni. Acest ,,Nu!” a fost o afirmare a ideii cad ,,omul deplin” nu poate fi decat un
eu-personalitate unica care prefera moartea unei vietuiri anonime a individului impersonal
in turma. Acesta este marele mesaj pe care umanismul european l-a transmis, prin cantecul
de lebada al marelui singuratic, secolului XX.

Acest proces de singularizare, interiorizare §i de cunoastere a sineitatii ca eu unic
a atins punctul culminant in trdirea tragica de cétre eroul romantic a destinului sau
de mare singuratic. Aceasta inchidere in sine a fost insa, cum scrie Martin Buber in Problema
omului, o etapa istorica necesara pentru formarea omului ca personalitate individuala cu
o profunda constiintd de sine. ,,Cel mai predispus si mai bine pregitit pentru a ajunge
la constiinta de sine este omul care se simte singuratic, adica acela care prin firea caracterului
sau sub influenta Tmprejurarilor s-a pomenit fatd in fatd cu singuratatea si problemele
sale, care a izbutit in aceasta singuratate devastatoare sa se intdlneascd cu sine insusi
si sd vada 1n propriul eu omul, iar in problemele sale — problematica omului in genere.
(...) In atmosfera glaciard a solitudinii omul devine inevitabil o problema pentru sine
insusi si, intrucét aceasta problema scoate necrutator la suprafata si pune in joc laturile lui
cele mai ascunse, omul dobandeste aceasta experienta a cunoasterii de sine” [10, p. 164].
De aceea Buber 1i reprosa lui Heidegger ca in critica egologiei romantice ,,a trecut
pe langd faptul ca o relatie esentiala cu alta sineitate o poate avea doar acela care stie
ce Inseamna singuratate, sineitate, personalitate reald” [10, p. 207].

Ca in orice experientd umana traitd pana la o situatie-limita, In experienta tragica
a singuratatii eului romantic s-au creat premizele depasirii opozitiei: eu - personalitate
vs ceilalti, o multime anonima. Conditiile pentru realizarea acestei premize au fost create,
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paradoxal vorbind, de cea mai mare criza dintre cate cunoscuse omenirea — Primul Razboi
Mondial si atmosfera spirituald a crizei generale din epoca interbelica.

Sub impactul puternic al Primului Razboi Mondial, cand rolul maselor de milioane
de indivizi aruncate intr-o confruntare pe viatd si pe moarte a devenit de-a dreptul
coplesitor, opozitia eu - personalitate vs masa de indivizi se transforma Intr-un sentiment
de solidaritate generald a sentimentului vietii in fata mortii iminente. intrebarea hamletiani
»a fl sau a nu fi” nu mai era o chestiune de meditatie reflexiva si triire interioara, ci o
problemd acutd de existentd individuald conditionatd de existenta si actiunile celorlalti
camarazi de lupta. Despre aceastd apropiere a intelectualilor ofiteri de ostasii de rand
au scris mai multi reprezentanti ai filosofiei si literaturii existentialiste in jurnalele
si scrierile lor autobiografice: Franz Rosenzweig, Gabriel Marcel, Alber Camus,
Emmanuel Lévinas s.a. Printr-o schimbare similara trece si Stefan Gheorghediu, eroul lui
Camil Petrescu care are certe trasaturi de erou romantic egocentric supus deconstructiei:
»De cateva zeci de minute, o parte dintre noi suntem morti, efectiv in starea unor
condamnati carora li s-a respins cererea de gratiere, in ajun.

Acum oamenii de aici, blestematii in uniforma, imi sunt singurii aproape si sunt
mai aproape de ei decat de mama si de surorile mele”.

Pericolul permanent al mortii cand gloantele ce suiera pe langa ureche micsoreaza
distanta dintre viata si moarte, insusi cuvantul ,,viatd” 1si recapitd intreaga lui valoare
originara uitatd. O banala salutare ,,Sa triiti domnule...” este perceputa in toatd acuitatea
sensului ei uzat: ,.Incremenesc: «Sa triiesc?» Ce sens de inceput de veac are vorba asta
acum...?

Cum o sa traiesc diseara prin focuri de infanterie, prin lupte de baioneta, prin
sute de explozii de obuze?” Si dacd la disputa de la popota ofiterilor in jurul unui caz
deucidere a sotiei infidele, el pleda patimas in favoarea dreptului sotului de asi pedepsi sotia
cu argumentul ,,acei care se iubesc au drept de viatd si de moarte, unul asupra celuilalt”,
acum el, In prejma unui carnagiu in masa, 1si aminteste ca de un altul, céruia ,,constiinta
mea Tmi permitea aseara sa ucid, s ma judec de asupra legilor...” Drama lui intima, iscata
mai mult dintr-un razboi al orgoliilor, scade la proportii minime in comparatie cu razboiul
real, in care sunt puse in joc sute de mii de vieti. El devine constient de limitele cercului
ingust al egocentrismului sau: ,,Cu un eu limitat, in infinitul lumii, niciun punct de vedere,
nicio stabilire de raporturi nu mai era posibila, si deci nicio realizare sufleteasca”.

Ca si Apostol Bologa, in care ,,senzatia organica” (T. Vianu) pricinuitd de intalnirea
privirii ofiterului ceh cu streangul la gat 1i bulverseaza ideile lui despre datoria civica
similitara, Stefan Gheorghediu traieste dezacordul dintre ideile abstracte ale ratiunii critice
kantinene si experienta existentiald irationala a razboiului. Ultima noapte de dragoste,
intdia noapte de razboi si Padurea spanzuratilor, doud romane dintre cele mai autentice
din literatura despre razboi, ne fac o idee concreta despre constientizarea deosebirii dintre
»~formula de metafizica vulgara” a vietii si fiintarea factica a omului ,devenita atét de fragila
si vulnerabila. Anume aceastd experienta existentiald a milioanelor de indivizi la hotarul
ingust dintre viatd si moarte In situatii-limita cotidiene a facut ca notiunea ,,existenta”
sd devina nucleul conceptual al unei ample miscari de idei in filosofia si literatura
din Germania, Franta, Italia, Rusia, Romania, SUA si alte tiri, miscarea cunoscuti
sub denumirea ,,existentialism”.
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Sub cupola existentialismului s-au adépostit diverse orientari si tendinte, care Insa
au manifestat, cum observa Dumitru Ghise si George Purdea, ,,unele trasaturi comune
izvordte din nazuinta fundamentald de a oferi calea unei cunoasteri mai adecvate
a fiintei umane, de a fi o interogare prin care omul sd poatd ajunge din nou la sine Insusi,
sd aiba acces la acea matrice ontologica, ultima §i neconditionata, desemnatd drept
existenta sa (...) Nemultumiti de metafizica traditionala care, datorita caracterului abstract
si sistematic, obturase drumul de patrundere spre cunoasterea omului si a conditiei umane,
a autenticei lui fiintdri, ca §i de perspectiva detasatd, obiectiva pe care o oferea stiinta
pozitiva, care facuse din subiect si obiect de cercetare un lucru printre alte lucruri, adeptii
existentialismului erau animati de suflul generos al gasirii unei alte cdi de abordare
a omului, a vietii lui ireductibile, a unicitatii modului lui de a exista” [3, p. V-VI].

Orientérile in existentialism ar fost nu numai diferite, ci si divergente. Cum scrie
un istoric contemporan al filosofiei germane, deja in Fiinta si timp Heidegger se detageaza
nu numai de fenomenologia lui Husserl, ci si de filosofia existentei, iar ,,in opera
heideggeriana tarzie aceastd inclinatie spre o filosofie a fiintei este prioritara in raport
cu o tendinta existentialistd” [12, p. 166].

Totusi ,.filosofia fiintei” si ,.filosofia existentei” nu trebuie intelese ca denumiri
a doua curente, ci ca tendinte divergente in tratarea conceptelor fundamentale
ale existentialismului: Sein, Dasein, Existenz, Subiectum. Intrucat Dasein defineste
la Heidegger, ca si la Jaspers si alti existentialisti, existenta omului, divergentele
principiale s-au iscat in jurul problemei omului ca eu - subiect.

Nu poate fi subapreciatd importanta criticii heideggeriene a egologiei romantice
in dezviluirea substratului metafizic, idealist-subiectivist al antitezei Eu-lume, ca un
raport de paritate dintre doud fiinte cogenerice primordiale. Eu nu poate fi pus alaturi
de lume, pentru ca omul, sustine Heidegger, nu poate fi decat o fiintd-in-lume in genere,
in Mitsein (fiintare-in-comuniune-cu-ceilalti), in Mitdasein (coecsistenta) in particular:
»Chiar si fiinta-in-solicitudine (Alleinsein) a Dasein-ului este Fiintd-in-comuniune intru
o lume. Fiinta-in-solicitudine este un mod deficient al Fiintei-in-comuniune. De aceea
Fiinta-in-comuniune si facticitatea faptului de a-fi-impreuna-cu-ceilalti (Miteinandersein)
nu se intemeiaza intr-o survenire simultana a mai multor «subiecti»” [9, p. 124].

Aceasta critica a egocentrismului de sorginte carteziand, cum precizeaza Heidegger
[9, p. 61], se intalneste cu critica celorlalti existentialisti, facuta idealismului rationalist
in filosofia, hermeneutica, antropologia, psihologia si lingvistica de la inceputul
sec. XX. Bifurcarea acestei critici incepe din punctul in care Heidegger sustine: ,,Intrucat
presupunerea unui Eu sau subiect imediat rateaza de la inceput dimensiunea fenomenala
a Dasein-ului” [9, p. 61], notiunile subiect, eu, ratiune, spirit, persoand, care ar conduce la
omisiunea intrebarii despre fiinta, trebuie luate intre paranteze pana la gasirea raspunsului
la intrebarea ontologica fundamentala ,,ce este fiinta?”. C. Noica explica aceastd deosebire
printr-o comparatie dintre Heidegger si Sartre: ,,Lucrurile s-ar prezenta astfel. La Heidegger
cautarea este: fiintd — om — fiinta, pe cand la Sartre ea este: om — fiintd — om.

La om, Heidegger intarzie doar cat ii trebuie spre a urca la fiintd, pe cand Sartre
nu intarzie la fiinta decét spre a intelege mai bine omul.

Nu numai ca Heidegger nu se intereseaza de omul intreg ca om, dar nici din conditia
umand fundamentald, cu cele trei demersuri originare: frica — foame — eros, el nu retine
decat frica” [11, p. 17].
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Problema lui Heidegger este insa cd, neintarziind la om, el a intarziat si cu
raspunsul la intrebarea despre fiinta. In Intrebarea despre fiintd el marturisea doudzeci de
ani dupd publicarea cartii neterminate: Fiintd si timp. ,,Ca un om... sd poata fi destul de
matur pentru o asemenea intrebare, poate cd este nevoie de doud decenii sau mai mult”
[12, p. 53]. In Ultimul interviu cautarea raspunsului poate dura si mai mult: .,...poate
ca ar avea nevoie de 300 de ani” [11, p. 253]. C. Noica vede o cauza posibila a faptului
ca marele filosof nu a dat un raspuns la intrebarea ,,Ce este la urma urmelor fiinta?”, esec
constatat si de alti filosofi, n aceea ca ,,...i-a lipsit lui Heidegger un operator ontologic.
Asa cum 1n prima parte a creatiei lui i-a lipsit intelesul devenirii (el rimanand la nonsensul
ultim al timpului care, intocmai lui Cronos, inghite si destrama totul, in loc sa edifice
intru fiintd), in partea a doua a creatiei heideggeriene a lipsit un operator de felul lui
«a fiintruy...” [11, p. 19]. Lipsa interesului pentru omul Intreg si pentru ,,devenirea intru
fiintd” sunt, probabil, doua cauze reciproc conditionate ale lipsei operatorului ontologic
in medierea ,,diferentei ontologice” dintre fiinta si fiintarea fenomenelor concrete ale lumii
reale. Or, tocmai ,,fenomenul omului” (P. de Chardin) constituie cheia pentru problema
ontologici fundamentala. Insa fenomenul omului ca om intreg ni se dezviluie in esenta
fiintei sale numai ca subiect creator, ca eu - personalitate, caci cum releva M. Buber ,,Fiinta
prezenta reala (Dasein), adica omul real in raportarea la fiinta sa, e cognoscibila numai
in legaturd cu calitatea acelei fiinte la care el se raporta” [10, p. 198].

Filosofialui Heidegger s-a format in cadrul fenomenologiei prin deconstruirea critica
a unor premise idealiste §i rationaliste nedepasite ale gandirii fondatorului ei, printre care
Heidegger considera in primul rand notiunile de subiect, eu, constiinta. ,,Husserl vorbeste
despre Eul sau despre constiinta pentru care obiectul se prezinta. In ce fel este insa
dat acest Eu? Eul trebuie sa fie el insusi un lucru care sa poata fi cercetat de fenomenologie.
(...) Dar poate fi conceput eul ca un obiect intre alte obiecte? Husserl tigaduieste acest
lucru si considera 1n schimb eul ca fiind identic cu unitatea fluxului constiintei in interiorul
caruia obiectele sunt sesizate (...) Cu toate acestea Husserl trateaza eul ca un obiect,
a carui necesara cviditate (esentd) poate fi determinata facand abstractie de faptul ca eul
existad sau nu. Aici intervine critica lui Heidegger”, precizeaza Poul Liibke [12, p. 138]:
»Are sens sd vorbesc despre o existentd originard, nemijlocita a esentei mele, independent
de faptul ca exist sau nu? Nu este mai degraba adevarat ca «esenta» (cviditatea) eului
silagluieste in existenta sa?” [12, p. 139]. Generalizdnd aceastd destructie existentialista
heideggeriana a interpretarii rationaliste a notiunii de eu la Husserl, Poul Liibke conchide:
,»Conceptul heideggerian de Dasein ia locul a ceea ce Husserl denumeste Eu, constiinta
sau persoana” [12, p. 141]. Totusi ,,locul de rupturad nu este clar”, ezita istoricul german
nu fara temei, pentru cd Dasein-ul, cum e conceput de Heidegger, nu cuprinde existenta
reala a omului intreg, ci reprezinta, cum observase Buber, ,,doar o parte artificial detagata
a fiintei”, ,,0 sfera trunchiatd a ei” [10, p. 199].

Ajungand la convingerea ca proiectul fenomenologiei — ,,inapoi spre lucrurile
insele” — a esuat din cauza cd Husserl nu a iesit din cercul vicios al constiintei reflexive
a subiectului, Heidegger a pornit pe o cale opusa celei a maestrului sau: ,,M-am tinut de la
bun Inceput si continuu in afara pozitiei filosofice a lui Husserl ca filozofie a constiintei”,
marturiseste Heidegger in Intrebare despre fiinti [13, p. 51]. Intrucat purtitorul constiintei
este subiectul ego, ,,la investigarea Dasein-ului schema subiect-obiect trebuie sa se tina
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departe, cici este o problema teoretico-metodologica falsa”, a conchis filosoful fiintei,
cum relateazid Walter Biemel in Heidegger si fenomenologia [13, p. 63]. Insi destructia
categoriei gnoseologice subiectum nu l-a apropiat catusi de putin pe Heidegger, cum s-a
vizut, de realizarea propriului proiect ontologic: ,,scoaterea din uitare a fiintei”. in locul
scinddrii fiintei 1n subiect si obiect, in ontologia sa fundamentala a aparut o prapastie
de netrecut intre fiinta si fiintare, de aici si imposibilitatea de comunicare dintre gandirea
sa filosofica, pe de o parte, stiintele naturii si cele ale spiritului, pe de altd parte, care au
ca obiect de cercetare moduri concrete de fiintare ontica. De aceasta prapastie au devenit
congtienti si unii din fostii lui discipoli.

Totusi destructia subiectului a fost primitd de multi ca o rupturd radicala
cu subiectivismul idealist si cu voluntarismul ,,gandirii tari” (G. Vattimo), ca o noud
perspectivd a recuperdrii unitdtii fiintei ca intreg pe calea ontologiei hermeneutice
sau a hermeneuticii ontologice ,,dincolo de subiect” [14]. Pe o cale similard au pornit
si unele teorii literare care, obsedate de ,,mirajul lingvistic” [P. Toma] al formalismului
rus, expulzeaza autorul ca subiect creator din opera lui, declardnd programatic in spiritul
timpului—Cronos ,moartea omului”, ,moartea autorului”, ,,moartea personajului”,
,sfarsitul romanului”, ,sfarsitul istoriei” etc. Dupa ce mirajele se volatilizeaza
in aburii desertului, predictiile macabre nu se adeveresc si apele revenite in albia lor se
limpezesc, incepe miscarea inversd de ,,intoarcerea autorului” (E. Simion). La aceasta
a contribuit si ,,procesul Heidegger” din anii ’80, si deconstruirea ,,mitului lui Heidegger”
(Poul Liibke).

Meditand asupra consecintelor epistemologice ale acestor schimbari de situatie,
J. Derrida concludea: ,,Dacd se doreste refacerea unui concept de subiect «dupa
deconstruirey, trebuie s se tina seama, sa se pregateasca in acest scop o logica si topica
destul de puternice, flexibile, deci lesne de articulat... Nu stiu daca aceasta «logica» este
foarte heideggeriana” [10, p. 96].

Or, reconstruirea subiectului incepuse deja mai demult, concomitent si chiar
inainte de ,,deconstructia” lui heideggeriana, in cealalta orientare existentialista — filosofia
dialogului. In lucrérile lui K. Jaspers, M. Buber, Fr. Rosenzweig, G. Marcel, M. Bahtin,
Em. Lévinas, A. Camus a fost elaborata o alternativa diferitd a depasirii reale a scindarii
dihotomice a fiintei in opozitia metafizica subiect-obiect prin conceptul de ,,subiect dual”
si prin teoria comunicdrii lui existentiale cu alt subiect. Aici e locul unde se produce ruptura
reala de subiectul absolut, structurd inchisd in sine. Mai exact, e vorba nu de ruptura,
ci de o mutatie ontologica de la paradigma monologistica subiect-obiect la paradigma
dialogistica subiect-obiect-subiect a interactiunii ontice §i verbale intersubiectuale.
Noul concept de subiect dual retine calitatea de personalitate individuald unica a eroului
romantic, Insd o concepe nu ca pe o esentd imanenta a unui individ insingurat, claustrat
in microcosmosul sdu interior, ci ca pe o unitate bipolard a unei structuri personalizate,
formate prin interiorizarea si totodata exteriorizarea continutului socio-cultural obiectiv
al relatiei existentiale intre eu si altul (tu sau el). Realitatea primordiald nu este nici unul,
nici altul luat aparte ca individ izolat, ci relatia lor existentiala intersubiectuald. Anume
in ,,dialogul existential” (Jaspers), in diversele lui forme stilistice (dialogale, monologale,
constructii hibride etc.), dintre doi subiecti, fiecare situat in orizontul axiologic sau
in cronotopul propriu, se realizeaza intregul fiintei in structura ei bipolard, originara
si esentiald, respectiv in fiinta omului ca Intreg si in cuvantul lui ca intreg.
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In filosofia dialogului conceptele existentd, comunicare si subiect sunt reciproc
conditionate. Subiectul, participant la dialogul existential, este prin definitie ,,personalitate
existentiald” [3, p. XII], o structurd mult mai complexd care cuprinde intr-o unitate
individuala toate nivelurile existentei umane. in filosofia dialogului existenta nu exclude,
ci include ca elemente definitorii ratiunea, intelectul, trairea subiectiva (,,subiectivitatea”
si ,interioritatea” in sensul cel mai larg al acestor termeni), constiinta generald
si constiinta de sine, personalitatea individuald unicd si Dasein-ul, ca fiintare factica
a individului psihofizic in realitatea empirica. Toate aceste facultiti ale omului intreg
nu sunt pur si simplu insumate, ci transformate calitativ prin inrddécinarea lor in existenta-
comunicare intersubiectuald. Asemenea altor filosofi ai dialogului, Bahtin promoveaza
ideea unitatii originare dintre existentd umani si comunicare: ,,Insasi existenta omului
(atat cea exterioara, cat si cea interioard) este cea mai profunda comunicare. A fi Inseamna
a comunica. A fi inseamna a fi pentru altul si, prin intermediul acestuia, pentru sine. Omul
nu are un teritoriu interior suveran, el este Intru totul si intotdeauna la hotar, privind
in sine, el se uita in ochii altuia” [2, p. 312].

Conceptul ,,subiectul vorbire” este astfel produsul unei evolutii seculare
a categoriilor ,,subiect” si ,,obiect”, dar el nu s-a putut constitui plenar in toate elementele
lui conceptuale decat in baza filosofiei dialogului, el fiind totodata o intregire si concretizare
a conceptului ,,subiectul existentei”. Conceptul bahtinian adaugd la unitatea dintre
existentd si comunicare ideea unitatii subiectului si a vorbirii lui, a cuvantului lui propriu.
In studiile sale de poetica istorica si stilistica a romanului, Bahtin va urmiri cum in evolutia
multiseculard a acestui gen literar tipurile de subiect vor fi reprezentate in diferite tipuri
de personaj cu structuri stilistice corespunzatoare ale vorbirii lor, intru reprezentarea
artistica cat mai completa a structurii stratiforme a eului - personalitate existentiala.

Cum se stie, Bahtin a definit personajul romanesc drept ,,omul care vorbeste”
[14, p. 195]. Ne-am pripi dacd am conchide ca Bahtin identifica calitatea de subiect
a personajului cu insusi faptul vorbirii lui. Problema relatiei ,,subiect”/ ,,vorbire” este
in conceptia lui Bahtin mult mai complexa. Subiectul se manifestd prin vorbirea sa, insa
nu orice act de vorbire manifestd un subiect in deplinul inteles al conceptului bahtinian,
adicd un autor al propriului cuvant. Vom concretiza aceastd tezd cand vom elucida
conceptul bahtinian ,,vorbire”, in raport cu alte concepte (monolog, dialog, enunt, discurs,
propozitie), dar nu inainte de a contura mai intdi conceptul ,,subiect al vorbirii” prin
delimitarea lui de notiunile lingvistice ,,subiect gramatical” si ,,subiect logic”, precum
si de pronumele personale care indica partenerii de dialog.

Notiunile lingvistice ,,subiect gramatical” si ,,subiect logic” s-au indepartat tot mai
mult, pe masura ce lingvistica s-a constituit ca o stiinta despre limba de sine statatoare,
cu obiectul si limbajul sdu specific, de notiunile ,,subiect uman” si ,,subiect cognitiv”.
Acestea din urma au fost supuse unei formalizari lingvistice In calitate de functii
semantico-sintactice pure, care nu sunt determinate decat incidental de continutul uman
al comunicarii dintre subiectii vorbirii. ,,Subiect gramatical” poate fi orice lucru fizic,
fenomen natural, precum si ,,subiectul logic” nu desemneaza numaidecat subiectul unei
judeciti logice sau o fiintd ganditoare in genere. Ca parti ale propozitiei, ele desemneaza
doar functii sintactice. In ,,Gramatica limbii romane” (2005) subiectul este definit anume

=9

ca ,,0 functie in exclusivitate sintactica”, care nu trebuie confundatd cu alte consideratii
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tematice, precum ,,autor al actiunii”, ,,despre cine sau despre ce se vorbeste in propozitie”
[15, p. 319]. Aceasta functie sintacticd definita prin notiunea lingvistica ,,subiect” depinde
nu de continutul uman pe care il poate exprima incidental, ci de ,,capacitatea sintactica
averbului de a accepta aceasta pozitie. Ea se defineste in raport cu verbul-centru, indiferent
de aparitia acestuia la un mod personal sau la o forma verbala impersonalda” [15, p. 313],
relatie din care ,,urmeaza dependenta subiectului fatd de verb”. Respectiv, si ,,semantica
subiectului este extrem de eterogend, depinzand de tipul semantico-sintactic de verb sau
de forma de diatezi a centrului verbal. In pozitia-subiect, se pot «subiectiviza» nominale
cu diverse roluri semantice”, printre care si ,instrumentul, alienabil sau inalienabil”
[15, p. 317], ceea ce face subiectul asemanator altor complemente, si, desi subiectul-
complement este Insotit de calificativele ,,special” si ,,privilegiat”, acestea nu schimba
esential functia lui sintacticd dependentd de predicat — singura functie constituenta
a propozitiei care nu are neaparat nevoie de functia sintactica a subiectului, ca in cazul
propozitiilor impersonale monomembre (,,Ninge”, ,,Ploud”, ,,Se insereaza” s.a.). De aceea
in gramatica este definitd notiunea ,,predicatul enuntarii”, dar nu si ,,subiectul enuntarii
(vorbirii)”, acesta fiind inlocuit cu ,locutorul”, ,alocutorul”, ,,interlocutorul” pentru
a descrie acte de interlocutie, indiferent de calitatea lor de subiect-autor al cuvantului
propriu.

Astfel formalizarea subiectului, cerutd de obiectul cercetarii lingvistice — ,,limba,
indiferenta fata de valorile extralingvistice” [14, p. 80] — este dusa consecvent metodic
pana la sfarsitul logic in conformitate cu gandirea si limbajul stiintei lingvistice. Aceasta
formalizare lingvisticd este In consens cu evolutia istorica a limbii care, de la animism
incoace, si-a largit progresiv mijloacele de expresie pentru a putea desemna lucruri si relatii
dintre fenomene din intreaga lume extraumana. Pe masura ce se largea sfera de cunoastere
reala a universului, se diversificau si formele de semnificare a proceselor ce se produc
fara participarea omului. Astfel ca formalizarea maxima a categoriei de subiect, pana
la instrumentalizarea lui functionald semantico-sintactica, face din ea o forma lingvistica
pe cit de abstracta, pe atat de cuprinzitoare si eficientd pentru descrierea stiintifica a unor
relatii dintre cuvinte mult mai largi decat cele legate de subiectul uman. E adevarat ca si
fenomenele din lumea fizica extraumana devin fenomene de limba totusi doar in masura
in care omul ia cunostinta de ele si face din ele ,,subiectul” (adica obiectul) comunicarii
verbale, insa formele lingvistice nu sunt reductibile la continutul cunostintelor umane,
variabil de la o epocd la alta. Lingvistica studiaza anume formele generale de semnificare,
desemnare §i exprimare a tuturor lucrurilor si a tuturor formelor de cunoastere a lor,
indiferent de continuturile concrete ale acestora din urma, adica indiferent de toate valorile
extralingvistice create in toate domeniile de cunoastere si de culturd. Obiectul specific
de cunoastere lingvistica, precizeaza Bahtin, nu este cuvantul nou dobandit in acea sau alta
sfera de cunoastere si de activitate practica, ci o ,,noud constructie lingvistica” ce apare
in limba, altfel spus, ea ,,creeaza o valoare noud, pur lingvistica, la care raporteaza orice
enunt” [14, p. 80]. Intrucat ,,Lingvistica este stiintd doar in masura in care isi stipaneste
obiectul sdu— «limba indiferenta fata de toate valorile extralingvistice» —numai eliberandu-
se Tn mod consecvent de tendinta metafizica (substantializarea si obiectualizarea reald
a cuvantului), de logism, psihologism, estetism (adicd detasand valorile lingvistice
de continutul valorilor culturale, studiate de aceste stiinte ale culturii), lingvistica 1si
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croieste drum spre obiectul sau, il fundamenteazi d.p.d.v. metodic” in conformitate
cu ,,gandirea pur lingvistica” care determina si limbajul lingvisticii [14, p. 80-81].

Insa formalizarea subiectului gramatical, in sensul unei generalizari si abstractizari
cat mai ample cu putintd (comparabild cu abstragerea de la orice continut calitativ concret
a notiunii matematice de numar), il face totodata ineficient, uneori derutant chiar, pentru
cunoasterea functiilor specifice ale ,,subiectului vorbirii” in calitate de ,,autor al enuntului”,
adica in sfera specific umana a comunicarii intersubiectuale. Subiectul gramatical este
intr-o anumita masura analog cu Fiinta universald (cosmogonicd) a lui Heidegger, care Se
(Man) vorbeste prin limba si care doar se serveste de vorbitorii idiomului dat, ei avand
mai curdnd o functie instrumentald decét una de subiect-autor al enuntérii. ,,Subiectul
gramatical” este in acest caz o notiune s$i mai universald decdt impersonalul Se, ea
desemnand si ,,obiectul mut” (Bahtin), care nu vorbeste, ci este ,,obiectul” comunicarii
cel mult in functia de ,,complement specific”.

Deci, spre deosebire de ,,subiectul gramatical”, ,,subiectul vorbirii” are o sfera
de semnificare mult mai Ingusta, el este propriu numai comunicarii verbale interpersonale,
domeniu in care notiunea lingvistica este inadecvata si de-a dreptul derutanta, cand se
substituie celei metalingvistice in analizele stilistice ale textului literar. Asemenea confuzii
se produc mai ales cand ,,subiectul vorbirii” se identifica cu pronumele personal ,,eu” —
o notiune lingvistica la fel de formala ca si ,,subiectul gramatical”.

De exemplu, 1n capitolul ,,Aspecte ale constructiei discursului” din GALM aceasta
identificare a locutorului cu pronumele ,,eu” se face in baza tratarii pronumelor in ,,cadrul
deictic”: ,,...asa cum un deget intins «indica» un obiect doar cand acesta este prezent
perceptibil vizual, pronumele eu sau fu, adverbele acum sau aici, ieri sau poimdine,
isi «indica» referentul (persoana care/ cdreia i se vorbeste, momentul/ locul in care
se vorbeste ...) doar cand sunt rostite in contextul comunicativ care contine elementele
la care fac referire.

Cum coordonatele deictice se schimba odata cu schimbarea contextului comunicativ
(acesta avand loc cu fiecare nou mesaj, produs de catre un alt vorbitor), referentul
deicticelor va fi si el schimbat cu fiecare eveniment de comunicare, in care este ancorat
(sau «ambreiat»), denumirile alternative ale expresiilor deictice dand seama de aceasta
insertie variabila: «eu» sunt eu doar atat timp cat vorbesc si ma evoc pe mine, astfel, cand
tac «eu» nu mai sunt «eu», devine «eu» cel care vorbeste si se autodesemneaza prin «eu»”’
[16, p. 636].

Avem de a face aici, ca si in cazul ,subiectului gramatical”, cu o formalizare
lingvisticd desdvarsitd a pronumelor personale in calitate de pure functii deictice,
facandu-se abstractie de continutul de persoana al interlocutorilor. De fapt, este vorba de
o contradictie mai generald dintre continutul formelor de gandire si de constiinta, pe de
o parte, si formele lingvistice ca desemnare si descriere a lor, pe de alta parte, contradictie
observata si analizatd de mai multi filosofi, savanti si lingvisti: A. Einstein, Sh. Bally,
M. Bahtin, E. Coseriu s.a.

De exemplu, Martin Buber, definind ,,principiul dialogic” al comunicarii umane ca o
relatie existential-ontologica interpersonald exprimata prin cuvantul-pereche fundamental
Eu si Tu, a tinut sa precizeze: ,,Formulele limbajului verbal nu dovedesc nimic; atatia
Tu exprimati ca atare nu sunt decat Acela [in original ,,Es”, pronume personal, persoana
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a Ill-a singular neutru, inexistent in limba romana, prin care Buber desemneaza lipsa
de personalitate a celuilalt — n.n.], fiind spusi ca atare din obisnuinta (...), si de multe
ori Acela semnifica nu Tu, de a carui prezentd ne amintim de departe cu intreaga fiinta,
astfel, cazuri nenumarate de Eu sunt doar un indispensabil pronume, numai o prezentare
necesara celui ce zice «Acela care vorbestey». Dar constiinta de sine? Cand intr-o fraza
se Intrebuinteazd adevaratul Tu din relatie, iar intr-o altd fraza e utilizat Acela dintr-o
experienta [un alt context: «Acela de care am nevoie, care imi este de folos ca un mijloc,
instrument pentru un scop practic»], si cand agadar in ambele cazuri Eu a fost cu adevarat
gandit, este oare aceeasi constiintd de sine care se rosteste In ambele fraze?” [6, p. 89].

E suficienta nsa si experienta personala a fiecarui vorbitor §i cititor, pentru a observa
deosebirea categoriei lingvistice de ,,persoand” de continutul real al Iui ,,eu”— persoana,
ca subiect uman, ca temei purtator al unei constiinte de sine unice noninterschimbabile.
Alternarea formelor pronominale in functie de schimbarea rolului de locutor si de alocutor
(adresant, ascultator) intr-o situatie concretd de comunicare nu perturbeaza cétusi de putin
identitatea lui eu-constiinta de sine, inalienabil proprie fiecarui participant la convorbire,
inclusiv a celui despre care se vorbeste. Eu sunt eu nu numai atunci cand vorbesc,
ci si atunci cand sunt apelat prin ,,tu” si ascult in tacere ce mi se spune, si atunci cand
devin ,,el” (ea), acela despre care se discutd in prezenta sau absenta mea, pentru cé in
dialogul intre ,,eu” si ,,tu” participa numaidecat un al treilea, tertul care fard a interveni
prin propria replica si chiar fara a fi de fatd, determina si el continutul si desfasurarea
dialogului prin nsusi faptul de a fi existat sau de a putea exista in viitor. Orice dialog
autentic, esential, este ca o veriga intr-un lant istoric nonfinit, care isi are Inceputul in
trecut si continuarea in viitor. ,,Eu” si ,,tu” rostite de un locutor are un continut personal
diferit decat aceleasi protoforme rostite de interlocutor. Continutul personalist al acestora
difera de la un locutor la altul, dar fiecare interlocutor nu-si pierde propria identitate
in alternarea formelor pronominale, in raport cu alteritatea celuilalt locutor. Nici cititorul
nu confunda in dialogul ca procedeu narativ compozitional semnificatiile deictice
alternante ale formelor pronominale ,,eu” si ,,tu” cu personajele identificate ca imagini
artistice ale unor persoane individuale. Anume relatiile interpersonale si evenimentiale
dintre acestea, ci nu alternarea protoformelor deictice, constituie continutul perceptiei
noastre a convorbirii lor dialogate in opera literara.

In filosofia dialogului conceptia egologica a subiectului ca ,,eu” — purtitor al unicitatii
congstiintei de sine, caeu—persoand (personalitate), care se afirma in noul umanism european,
capatd, cum am vizut, un continut conceptual nou, principial diferentiat de notiunea
generald ,,eu”. Astfel, Karl Jaspers in a sa teorie a ,,comunicarii existentiale” 1l defineste
pe ,.eu insumi” ca subiect — personalitate a comunicarii existentiale, ca ,,personalitate
existentiala” cu alt subiect — personalitate prin disocieri subtile de alte ,,euri” (individ
empiric, individ-tip, individ-caracter) ce se afirma la alte niveluri de comunicare §i pe
care ,,eu Tnsumi” le transcende de la un nivel la altul: eul individului biologic, psihofizic
la nivelul Dasein-ului; eul ,,constiintei generale” (Bewusstsein iiberhaupt) care, fie ca
»eu-tip social”, fie ca ,,eu-caracter”, fie ca ,,eu-opera”, se identifica cu alt eu similar,
nu are Incd o constiintd a identitatii sale singulare, neinlocuibile de un alt eu.
Eu-personalitate existentiala se formeaza doar la nivelul superior, cel al spiritului, la care
comunicarea umand devine una cu adevarat interpersonald, intre personalitdti nu numai
individuale, ci anume unice, nonsubstituibile.
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Criticii care l-au acuzat pe Jaspers de elitism aristocratic si au taxat conceptia
sa a eului-personalitate ca una neoromanticd, egocentristd si antidemocratica, au trecut
cu vederea un ,,amanunt”, si anume: cd e vorba, cum precizeaza Bahtin, de doua spirite,
doua personalitati, doud constiinte, de o comunicare existentiala care 1si are sursa nu
in caracterul exceptional al eului romantic inchis 1n sine si opus conditiei umane generale,
ci anume 1n aceasta, in ,,structurile cotidianului” (Fr. Braudel) ale relatiilor dintre existente
individuale in toate sferele convietuirii sociale. Conceptul jaspersian ,,personalitate
existentiald” nu este o calitate exceptionald a unui eu-supraom, ci o trebuinta intrinseca
a omului, a demnitatii si libertatii lui, un proiect existential inradacinat in insasi ,,originea
mereu prezenta” a fiintei umane si totodata sansa a fiintarii autentice a omului.

Comunicarea existentiala, prin care se produce ,,iluminarea existentiala” reciproca
a constiintei de sine a fiecarui ,,eu Insumi” angajat in aceastd comunicare, o reintoarcere
a spiritului la originea sa existentiala, acest tip superior de comunicare este conceput
anume ca o manifestare libera si plenara a lui uomo universale in individul ca persoana,
neingradita de bariere sociale, etice, religioase, nationale. Aceasta libertate a comunicarii
interpersonale este totodatd o asumare libera (,,0 decizie existentiala”) a responsabilitatii
personale pentru continutul uman al existentei mele proprii impreuna cu alt ,,eu Tnsumi”,
deci si pentru libertatea alteritatii acestuia.

Reflectand asupra ,,primejdiilor ce pandesc independenta omului ca individ”
in societatea moderna in care fortele tehnocrate coalizeaza cu fortele oligarhice si cu
fortele politice totalitariste, K. Jaspers anticipa replica criticilor individualismului liberal
atat din stanga, cat si din dreapta: ,,Nu sund aceasta [ideea libertdtii individuale — n.n.]
ca si cum individul ar fi totul? Afirmatia contrara este adevarata: in mersul evenimentelor
individul este disparent, fiind el Tnsusi numai in masura in care se afla In comunicare
cu alta fiintare autenticd, precum si cu lumea.

Dar, in acelasi timp, nu este mai putin adevarat cd toate depind de acest eu
pieritor. Caci abia pe temeiul realitatii personale eu pot fiinta pentru intregul care, altfel,
ar rdmane imaginar, pot convietui pentru comunitatea restransa de care apartin, pentru
stat §i umanitate. Caci spiritul acestui intreg se Intemeiazd pe adevarul indivizilor,
pe neconditionarea deciziilor istorice luate de nenumarati indivizi in viata lor cotidiana.
(...)

(...) Forta morala a individului, aparent disparent, este singura substanta si singurul
factor real pentru ceea ce se va intampla cu omul (...). Viitorul rezida in prezentul fiecarui
individ” 3, p. 105-106].

Deviza filosofica a umanismului antic ,,Cunoaste-te pe tine insuti” a fost preluata
de filosofia dialogului ca unul din scopurile majore ale cunoasterii omului ca ,,subiect
personalitate”. Insa calea spre tine insuti in filozofie si literatura s-a dovedit deloc rectilinie
si scurta, ci mai lungéd decat cea ,,spre lucrurile insele” (Husserl). Eu nu poate accede
la sine decat prin intermediul lui Tu, releva Buber. Identitatea eului nu poate fi nici realizata,
nici cunoscutd decat prin alteritatea partenerului comunicarii. Acesta este laitmotivul
teoriei comunicarii existentiale a lui Jaspers: ,,Eu nu pot deveni eu insumi, daca celalalt nu
vrea sa fie el insusi, eu nu pot fi liber, daca si celalalt nu este liber, nu pot avea certitudine
despre fiintarea mea proprie, dacé nu sunt sigur si de fiintarea celuilalt. (...) Subordonarea
celuilalt in ascultare orbeasca fata de mine, nu ma lasa sa devin eu insumi. Ca si dominarea
lui asupra mea. Abia din cunoastere §i recunoastere reciprocd, partenerii in comunicare
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cresc spre ei ingisi, numai Impreuna ei pot ajunge ceea ce fiecare si-a propus. Omul nu se
poate ridica deasupra omului [e o replicd, probabil, la Ubermensch-ul lui Nietzsche, dar si
la orice forma a autoritarismului absolut — n.n.], de el se apropie numai cine il intdmpina
la acelasi nivel” [3, p. 89].

Comunicarea dialogica autenticd deci se poate realiza numai ca o comunicare
intersubiectuald, in care fiecare partener de dialog participa in calitate de subiect-
personalitate, indiferent de forma monologala sau dialogald a naratiunii si de formele
pronominale prin care sunt desemnati: ,,eu”, ,,tu”, ,.el”, ,,acela” etc.

In alternanta acestor forme existd, desigur, un aspect pur lingvistic, de exemplu,
anumite reguli lingvistice de redare a vorbirii unui locutor in vorbirea celuilalt,
de transformare a vorbirii directe in vorbire indirecta sau in stil indirect liber, reguli
ce diferd de la un idiom la altul. Insd lucrul cel mai important este modul in care sunt
concepute nsasi esenta si rostul principal al comunicirii: este ea doar o transmitere
de informatie de la un emitator la un receptor sau prin ea se realizeaza un continut mai
profund si mai esential — o relatie de reciprocitate existential-antropologica, in care se
formeaza si se Intregeste fiinta umana congstienta de sine in fiecare participant la aceasta
comunicare existentiald. Or, aceasta este matricea originara si fundamentala pentru toate
tipurile sau genurile derivate de comunicare existente, sau incd in proces de devenire.
Comunicarea la distante tot mai mari necesitd mijloace tehnice tot mai performante,
totusi comunica nu un emitator si un receptor tehnic, ci subiecti umani prin aceste aparate
tehnice. Orice comunicare propriu-zisa, fie directa, fie mediatizatd, este una interpersonala,
intersubiectuala. Prin aceasta copilul invatd sa comunice in limba materna, insusind
totodata traditiile culturale ale comunitatii umane respective. Or, copildria este un inceput
ontogenetic al filogenezei speciei noastre umane homo sapiens care se reproduce ab ovo
de zeci de milenii cu fiecare generatie noud. Teoria informaticd a comunicarii cu toate
contributiile ei este totusi una specializata si derivata. Ea, ca orice conceptie pragmatic-
instrumentalistd, nu poate da seama de ,,ce este” comunicarea in existenta umana. Aceasta
problema depaseste si cadrul pur lingvistic al descrierii formale §i normative a unor
tipuri concrete de discurs luat fiecare in parte, fara a li se dezvalui originea lor comuna
in natura dialogicad a comunicarii existentiale si, implicit, a limbajului omului, toate tipurile
(genurile) de enunt fiind forme concrete de interactiune verbala intre subiectii individuali
vorbitori ai limbii respective.

Astfel, filosofia dialogici a comunicarii intersubiectuale ne calauzeste spre
o Intelegere esentiala si o interpretare mai profunda a continutului personalist pe care
notiunile ,,subiect”, ,,eu”, ,,tu”, ,altul” (,,celdlalt”) ca purtitori ai unor valori cultural-
istorice, a unor rosturi fundamentale exprimate in cuvinte proprii le capatd numai intr-o
relatie existentiald autenticd, ci nu in orice act de comunicare directd dintre un ,,eu”-
locutor si un ,,tu”-alocutor. Corelatia dintre notiunile locutor (vorbitor, scriitor)/ alocutor
(ascultdtor, cititor) si pronumele personale ,,eu”, ,tu”, ,el”, ,,ea” sunt mai complexe
si mai contradictorii decat sunt tratate in unele lucrari de stilistica lingvistica a textului
care se calauzesc dupa teoria informatica sau dupa cea pragmatica a comunicarii si dupa
formalizarea lingvistica a notiunilor ,,subiect” si ,,pronume personal”.

Comunicarea literara reflectd cel mai plenar comunicarea existentiala reala dintre
subiecti-personalititi integrale si libere. Definind deosebirea esentiald dintre notiunea
generald ,,om” si ,,imaginea omului”, Bahtin scria: ,,Omul exista real in formele lui eu
si altul (tu, el sau Man). E drept cd omul poate fi gandit, faicand abstractie de aceste
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forme, ca oricare alt fenomen sau lucru. Insa problema consti in aceea ci numai omul
existd in forma lui eu si altul si nici un alt fenomen al gandirii. Literatura creeaza imagini
cu totul specifice ale oamenilor, in care eu si altul se combina intr-un mod cu totul aparte
si irepetabil: eu in forma altuia sau altul in forma lui ex. Nu mai e notiunea de om (ca
lucru, fenomen), ci imaginea omului. Or imaginea omului nu poate fi indiferenta fata de
forma existentei lui (adica fatd de corelatia eu si altul). De aceea o reificare a imaginii
omului, atata timp cit ea rimane imagine, este imposibila” [2, p. 319].

Conceptul bahtinian subiectul vorbirii, cum vom incerca sa demonstram in partea
a doua a articolului ,,Ce este vorbirea”, deschide noi perspective in analiza si interpretarea
textului literar anume ca un sistem de relatii dialogice dintre cuvinte proprii ale subiectilor
principali ai comunicarii literare (autor, narator, personaj, cititor) in diferite modalitati
narative si structuri stilistice, mult mai complexe decat dialogul direct (dramatic
sau narativizat), vorbirea directd, vorbirea indirecta si stilul indirect liber.
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DESPRE IMAGINAR SI TIPURILE LUI

Abstract

This article aims at describing imaginary fluctuations from traditional-classical models,
in that imaginary is defined by two antithetical structures: nocturnal and diurnal regime
(G. Durand), archetype is seen in this case as a combination of the two poles, anima and
animus (C. Jung); to the diversity of the current structure, marked by three models (J. Burgos,
C. Braga), or eight archetypal complexes (L. Boia). Fluctuations of imaginary in relation
to the myth start from a constant narrative model and the conception of writer deviates
according to social, political and cultural development.

Keywords: imaginary, model, structure, archetype, myth.

Definit in sens larg, imaginarul ,,se situeaza in afara realitdtii concrete, incontestabile,
a unei realitati percepute fie direct, fie prin deductie logica sau exprimare stiintifica”
[1, p. 12]. El este, in esenta sa, o realitate independenta, care dispune de propriile sale
structuri §i de propria sa dinamica.

Imaginatia este un ,,produs al vointei creatoare a artistului” [2, p.72]. Pentru
a accede la originalitate, imaginatia artistului trebuie sd nege realul, sa sfarme conexiunile
in care se prezintd el perceptiei obisnuite si sa propuna alte conexiuni. Din perspectiva
spiritualist-misticd imaginatia constructivd poate fi comparatd cu forta manifestatd
de Dumnezeu in crearea universului.

In Critica ratiunii pure 1. Kant distingea intre imaginatia ,,reproductiva si specioasa,
facultate care face posibild reproducerea unui obiect ca imagine, si imaginatia productiva
(transcendentald), care face posibila realizarea sintezei calitatilor obiectelor individuale
in concept. Pornind de la Kant, filozofii germani (Fichte, Schelling) dau imaginatiei
o dimensiune metafizica vazand in ea facultatea, prin excelentd, creatoare a spiritului.
Coleridge a elaborat un concept al imaginatiei artistice din care a eliminat implicatiile
de ordin pur filosofic (facand o distinctie intre primary imagination, cu sens larg, metafizic
si secondary imagination, caracteristica a creatiei poetice geniale)” [apud. 2 p. 44-45].

Rezumand delimitérile enumerate anterior, putem afirma ca imaginatia artistica
este productiva, transcendentald (dupd Kant) si secundard (dupa Coleridge), pentru ca
ofera posibilitate interpretului de a modifica imaginea primara. Imaginea, cum observa
J. Burgos in studiul sdu Pentru o poetica a imaginarului, pentru a merita titlul de imagine
literara trebuie sd-si asume un merit in privinta originalitatii: ,,O imagine literard este
un sens in stare nascanda, cuvantul — vechiul cuvant — capatd o semnificatie noua.
Dar acesta nu este incad indeajuns: imaginea literara trebuie sd se imbogateasca cu un
onirism nou. A semnifica altceva si a te face sd visezi altcumva, aceasta reprezinta dubla
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functie a imaginii literare” [3, p. 57]. Imaginatia religioasa ar fi una reproductiva, specioasa
(Kant) si primara (Coleridge), intrucat face posibild reproducerea imaginii obiectului
si interzice orice manifestare a propriei viziuni in modificarea imaginii receptate.

Lucian Boia spunea, cu referire la imaginar, cd acesta poate fi separat in doua:
,»pe de o parte, imaginarul celor care cred in structuri si regularitati, chiar in permanente,
pe de alta parte, imaginarul celor care privilegiaza diversitatea i schimbarea” [1, p.12].
In acest context, putem sustine ca imaginarul sacru (in cazul nostru, mitul in acceptia
sa originard) este static; ,,ascultd si crede” este indemnul textului sacru; iar imaginarul
artistic este dinamic, ,,asculta si Intelege, judeca si schimba™ ar fi mottoul textului artistic.
Textul artistic nu impune interpretului anumite limite in gandire, nici nu-i pretinde de a
lua cele afirmate drept adevar unic. Impactul pe care-1 are mitul asupra literaturii este
vizibil In rezultatul mitizarii, remitizarii sau demitizarii, toate acestea fiind posibile
datorita puterii de modificare a imaginatiei precedente. Textul nou creat (mitul literaturizat
si mitul literar) este rezultatul unui proces intens de cautare a unor raspunsuri la provocarile
timpului, societatii si culturii; el nu este o simpla rescriere a mitului, ci o forma de creare
aunei mitologii sau atitudini individuale. Aventura demolarii imaginatiei primare (a mitului
in acceptia sa originard) porneste de la modelul narativ cunoscut, prin care se realizeaza
o simbioza intre ceea ce s-a spus deja si ceea ce considerd autorul ca trebuie spus.

In continuare prezentdm diversitatea modelelor de imaginar, propuse de diferiti
autori, prin care imaginatia poate fi supusd schimbidrii si clasificarii.

In studiul lui G. Durand, Structuri antropologice ale imaginarului, imaginatia este
definita ca ,,dinamism organizator”, al carui rol consta in deformarea copiilor pragmatice
de perceptie si utilizare a simbolurilor. In viziunea autorului, formarea imaginarului
se datoreaza modelarii reprezentdrii obiectului de catre imperativele pulsionale ale
subiectului. Imaginarul este, in acceptia lui Durand, un mixaj de categorii dualiste, distincte
si opuse, structurate in doud regimuri: regimul nocturn si regimul diurn, in interiorul
carora se disting trei tipuri de structuri. Primele sunt structurile schizomorfe, care apartin
regimului diurn, figura dominanta a acestora este antiteza polemica, geometrismul morbid
(gigantizarea obiectelor), separare / dezagregare (Spaltung / Zerspaltung), reculul autistic
(pierderea contactului cu realitatea); celelalte doud structuri mistice si antitetice apartin
regimului nocturn. Durand imparte regimul nocturn in dominanta digestiva si dominanta
ciclica, cea dintdi subsumand tehnica recipientului si a habitatului, valorile alimentare
si digestive, sociologia materiald si nutritiva; cea de a doua dominanta contine tehnica
ciclului, a calendarului agricol, a industriei tehnice, simbolurile naturale sau artificiale
ale Intoarcerii si dramele astrobiologice. Figurile dominante ale regimului diurn, releva
Durand, sunt confesiunea, eufemismul si repetitia. Structurile mistice 1si releva, astfel,
urmatoarele trasaturi: 1) dedublarea §i perseveratia, care se caracterizeaza prin refuzul
de a iesi din cadrul imaginilor familiare, deci prin dubla negatie; 2) viscozitatea,
adezivitatea antifrazica, ce dicteazd o gandire alcdtuita din variatiuni pe o singura tema,
spre exemplu, Van Gogh a pictat mai multe poduri ce au intotdeauna aceeasi structura,
insa predomina o cromatica diferita; 3) realismul senzorial, care vizeaza aspectul ,,concret,
colorat si intim al lucrurilor”; 4) miniaturizarea sau guliverizarea reprezentarii, care staruie
asupra amanuntului. Structurile sintetice, in acceptia lui Durand, elimina orice soc, orice
structura fatd de imagine, armonizeaza contrariile cele mai flagrante. Meritul definitoriu al
investigatiei lui Durand se datoreaza si faptului ca acesta realizeaza o distinctie neta intre
arhetip (o matrice universald), simbol (individualizat si fluctuant) si schema.

Istoria imaginarului este adeseori definita ca o istorie a arhetipurilor. Arhetipul
este un element al imaginarului, o schema de organizare in care ,,materia se schimba,
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dar contururile raman” [1, p, 15]. Carl Jung distinge doua structuri arhetipale: anima,
principiul feminin prezent in inconstientul masculin si animus, principiul masculin
al inconstientului feminin. Jung defineste miturile drept ,,combinatii de arhetipuri” [apud.
1, p. 53], care aurolul de a media intre partea constienta si cea inconstienta a eului colectiv.
El considera formarea imaginii mitice a psihicului uman ca fiind un proces creator ce se
constituite nu doar din energiile sexuale refulate, ci si din impulsuri morale si religioase.
Clasificarea arhetipologica a lui Jung, dincolo de interesul sporit pe care 1-a prezentat
pentru critica feminista si teoria arhetipald, este deseori privita cu neincredere si chiar
contestata ca fiind insuficienta.

In lucrarea Pentru o istorie a imaginarului Lucian Boia opereaza o distinctie
interesantd si subtild intre opt ansambluri sau structuri arhetipale ale imaginarului
aplicat evolutiei istorice: 1) constiinta unei realitdti transcendente, care e domeniul
supranaturalului si al manifestarilor sale perceptibile: miraculosul, sacrul, sistemele
mitice (simple, complexe); 2) ,, dublul”, moartea si viata de apoi, un arhetip ce reflecta
»convingerea ca trupul material este dublat de un element imaterial (spirit, suflet), care,
in functie de meritele sau pacatele anterioare, este pedepsit sau remunerat (Iad / Rai);
3) alteritatea, adicd legatura dintre Eu si Celilalt, dintre Noi si Ceilalti; 4) unitatea —
o structurd mentala prin care lumea este supusa unui principiu unificator; 5) actualizarea
originilor — o modalitate prin care orice grup uman 1isi recunoaste miturile fondatoare
si care face posibild intelegerea configuratiei actuale a destinului; 6) descifrarea viitorului
— o ,.tehnica” ce se afla in stransd corespondenta cu religiile, stiintele si ideologiile;
7) evadarea — consecinta a refuzului conditiei umane si a istoriei, abolirea istoriei reale,
nostalgia si exaltarea Inceputurilor, 8) lupta contrariilor, un arhetip din a carui perspectiva
imaginarul este polarizat, fiecare din simbolurile sale avand un corespondent antitetic.
Aceste opt structuri arhetipale, relevd L. Boia, ,,au o semnificatie universala, ele pot fi
imbinate, se amplificd, se combind sau dispar” [1, p. 34]. Aceste structuri imagistice
nu sunt, de fapt, altceva decat variatiuni pe tema arhetipicd, dezvoltarea unei scheme
straine intr-un context nou.

Corin Braga, in lucrarile Zece studii de arhetipologie $i De la arhetip la anarhetip,
distinge trei concepte tipologice, capabile sia descrie structuri si arhischeme — cele
de arhetip, anarhetip si eshatip. Autorul evita teoria jungiand a arhetipurilor, care le concepe
drept niste matrice ale unui inconstient colectiv si considera insuficiente acceptiunile
despre arhetip oferite de Jung, Eliade si Durand. Autorul de la Cluj opteaza pentru trei
sensuri pe care termenul ,,arhetip” le-a capatat de-a lungul evolutiei culturii europene:
unul psihologic, unul cultural si unul care desemneaza constantele sau invariantele unui
curent sau ale unei culturi. In viziunea lui Braga, arhetipul desemneazi , textul prim de la
care pleaca intreaga schema de copii, este radacina arborelui genealogic alcatuita din toate
derivatele sale”. De aici vine si expresia de ,,opere arhetipale”, care sunt cele ,,construite
in functie de o schema explicativa unitara, indiferent de natura si sorgintea acestei scheme
(...) cuun centru bine definit si cu o coloana vertebrala rapid identificabild”. Anarhetipul,
precizeaza C. Braga, implica ,,activitatea unui mimesis anarhic, ce refuza conformitatea
cu timpurile ideale si produce identititi fortuite si ireductibile, singulare, o galerie
de «monstri» (...) Anarhetipul este un concept care se manifestd anarhic fatd de ideea
de model sau de centru”. Diferenta esentiala dintre structurile arhetipice si cele anarhetipice
constd, dupa Braga, in faptul cd ,prima da sens tuturor componentelor care deriva
din el sau care depind de el, iar cea de a doua include structuri in care componentele
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se relationeaza anarhic, evitdnd imitarea vreunui model sau integrarea intr-un sens unic
si coerent (...), unul are un nucleu organizator, central (...) in timp ce cel de-al doilea este
difuz si lipsit de centru” [4, p. 276-278].

Principalele trasaturi ale operelor anarhetipice sunt ilustrate de catre C. Braga prin
modelul scrierilor anticanonice. Acest model se caracterizeaza prin aceea ca operele literare
au fost considerate, in diferite perioade ale literaturii europene, drept ,,subliteraturd”,
operele anarhetipice nu pot fi povestite, par sa nu aiba un mesaj, sunt mai degraba niste
amuzamente si fantezii care ,,dau frau unor impulsuri imaginative incontrolabile, urmeaza
cele mai neveridice cdi narative, sunt adesea calificate drept ,,subliteraturi fanteziste”,
scrieri ratate, un ,,moft literar”.

O alta configuratie a imaginarului artistic o prezintd eschatipul, ireductibil
la cele doua tipologii (arhetipul si anarhetipul). Operele eschatipice sunt construite pe
un scenariu usor identificabil. Corin Braga aduce drept exemplu de opere eshatipice
ciclul romanelor mesei rotunde, in care simbolul Graalului joacd un rol esential. Aceste
romane, releva C. Braga, lasa impresia unui haos narativ, a unui labirint de intamplari.
Arhetipul si eschatipul se deosebesc de anarhetip prin prezenta unui scenariu unic, ,.ceea
ce le deosebeste este punctul ocupat in evolutia interioara a acestor opere sau corpusuri
de opere, de catre scenariul organizator. Cand acest scenariu se situeazd In momentul
originar, generator, corpusul respectiv se dezvoltd arhetipal, cand el rezulta abia in
final, rezumator si telelologic, corpusul este eshatipic” [4, p. 284]. Argumentarea lui
C. Braga referitor la distinctia dintre arhetip si eschatip (modele destinate sa explice un
ansamblu de opere ce aderd la o paradigma coerentd) ramane insuficientd, ele tinzand a
se intrepatrunde si a se confunda. In ciuda diferentelor care separa analizele lor, studiile
lui G. Durand, Carl Jung, Claude Lévi-Strauss, L. Boia si C. Braga, privilegiaza forme
diverse ale imaginarului, in primul rand — ale imaginarului artistic.

J. Burgos 1si propune, in studiul sdu Pentru o poeticda a imaginarului, sa identifice
structuri ale imaginarului in cele trei genuri literare: epic, liric, dramatic. Autorul defineste
scriitura poetica drept un loc al posibilului, guvernat de o coerenta intima cu legi si scheme
proprii. El traseaza trei directii de cercetare a imaginarului artistic, prin intermediul a trei
scheme:

1) schema cuceririi, tip de imaginar ce se caracterizeaza prin revolta in fata
trecerii timpului, umplerea spatiului in toate dimensiunile sale si la toate nivelurile,
incremenirea timpului Intr-un prezent etern. Schema cuceririi include scheme de extindere,
de expansiune, de marire, de crestere, de multiplicare, de rapiri, de dominare;

2) refuzul, care exacerbeaza astfel de trasaturi ale imaginarului cum sunt constituirea
si amenajarea unor refugii. Cauta perenitatea nu in timp, ci in afara timpului cronologic.
Contine scheme de evadare, de interiorizare, de coborare, de cufundare, de ingropare,
de inchidere, de restrangere, de disparitie, de fuzionare;

3) progresul — o forma de imaginar care accepta desfasurari inevitabile, simuleaza
impacarea cu timpul Insusi, cu repetarea ciclica [3, p. 19].

Pornind de la cele trei scheme ale imaginarului, enumerate in studiul amintit mai
sus, J. Burgos 1si extinde considerentele asupra tipurilor de scriitura si asupra regimului
sintactic al imaginarului, operand urmatoarele distinctii:

1) scriitura revoltei si regimul antitetic, carora le corespunde schema de cucerire
si timpul prezent. Acest model este guvernat de o coerentd intima, cu legi proprii,
de cautare a propriului sens, de revoltd in fata timpului cronologic. Scriitura revoltei
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ocupa, in intregime, prezentul, ea opreste timpul spre a umple spatiul. Contine scheme
de ascensiune, de expansiune, precum si scheme de extindere, de marire, de crestere,
de ingrosare. Schemele de inmultire prolifereaza in contact cu singuratatea si izolarea,
la acestea se adaugd schemele de inlocuire, de uzurpare, de despartire, de diferentiere,
de particularizare, de distantare. Obiectivul acestei scriituri consta in stapanirea timpului,
punand in actiune o sintaxa a antitezei. Scriitura revoltei propune o viziune globala,
cu totul abstracta, asupra lumii si a lucrurilor, o viziune ironica nepotrivindu-se, pentru
mult timp sau niciodata, cu realitatea sensibila;

2) scriitura refuzului si a regimului eufemistic, care contine scheme de retragere,
ea are ca timp dominant trecutul, fiind totodatd scriitura antieroului, a celui ce cautad
un spatiu pentru refugiu si urmareste instalarea in acest spatiu. Contine scheme
de coborare, de afundare, schema incastrarii, posesiunii, ingropdrii. Scriitura refuzului
se orienteaza spre micsorare, miniaturizare, refugierea in spatii tot mai mici si mai intime,
evadarea din timp cu ajutorul unei sintaxe a eufemismului. Acest tip de scriiturd are
ca dominanta minimalizarea i miniaturizarea spatiilor de refugiu;

3) scriituria viclesugului si a regimului dialectic —1i corespunde schema progresului,
are ca timp dominant viitorul. Scriitura viclesugului are o imagistica variata, predominante
fiind imaginile Tnsamantarii, cele ale germinarii, ale coacerii, a focului regenerator,
a reinceperii §i vesnicei reintoarceri. Contine scheme liniare, ritmice, ciclice, dramatice.
Scriitura viclesugului, relevd Burgos, tinde si depdseascad orice finitudine servindu-se
de sintaxa dialecticii, se foloseste de opozitii pentru a le invinge mai usor. Are ca dominanta
timpul global si timpul istoriei, nu da cronologia peste cap si conferd un sens oricarui
lucru.

In concluzie vom spune: clasificrile imaginarului abunda in modele si scheme
integratoare, fapt ce confirma complexitatea acestuia, prefigurand posibilitatea unor noi
modele de clasificare. Constructia unui model si ideea de structurd (Gestalt), vazuta
ca ordine superioara formatd din interrelatiile tuturor partilor, a fost sugeratd inca
de Goethe, care era preocupat si de modelele invariante (Ur-tipurile si metamorfoza lor
posibild in sincronie si diacronie). Aceastd incercare de teorie structurald a imaginarului
a fost dezvoltata apoi de catre G. Durand, J. Burgos, C. Jung C. Braga, L. Boia.

Reamintim ca fluctuatiile imaginarului pornesc, fata de cele ale mitului, de la un
model narativ constant si deviaza in functie de conceptia scriitorului asupra evolutiilor
sociale, politice si culturale. Deformarea imaginarului primar este i o forma de emancipare
a acestuia, este o actiune prin care imaginatiei i se ofera orizonturi nebanuite. Or, esenta
textului poetic rezida inclusiv in capacitatea autorului de a inventa situatii noi, de a intui
si valorifica spatii metafizice inedite.
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Abstract

Evidence of relations between peoples can be noticed in different species of popular
comic Romanian narrative (story, anecdote, joke, etc.). Throughout their history for centuries,
the Romanians, occasionally living with people of different ethnicities, particularly (in order
of diachronic presence) with the Jews, the Gypsies, the Bulgarians, Serbs, Turks, Greeks,
Saxons (a Germanic tribe), the Hungarians, the Germans, the Székely (Magyarized Turks),
the Russians, the Swabians or Suebs (another Germanic tribe), made up many funny stories
of their cohabitation, stories told from mouth to mouth.

The goals of comic treatment of relations between the Romanians and representatives
of other nations include, among others the divine seal on the specifics of each nation,
the effect of work, paying of work and rewarding of food, people’s hospitality, different
reactions of husbands who found out that the Turks had stolen their wives, covering up when
people didn’t know a foreign language, miming military bravery in front of the enemy, the
result of a German soldier’s ambition, the way to delay the return of a money debt, methods
of deceiving people, the passion of drinking, units for measuring the length of stay of the Jews
in the Romanian area.

Keywords: anecdote, Bulgarians, divine, Jews, joke, Greeks, Germans, specific features,
Romanians, Russians, Saxons, seal, Swabians or Suebs, Turks, Gypsies, Hungarians.

Nota preventiva: Respectam normele ortografice ale limbii roméne conform convingerii
unor lingvisti de talie mondiala, dar si a noastra, cu Argumente anti ,,i” din ,,a” si ,,sunt”,
publicata in RLSL (Chisinau), 2009, nr. 1-2, p. 46-52.

Pentru examinarea relatiilor dintre diferite popoare (in special, caracterul
etic-sociocultural al acestor legaturi), asa cum se prezinta ele in folclorul comic roméanesc,
am apelat la texte autentice, de arhiva si din carti, concentrindu-ne atentia asupra
obiectivelor tratamentului comic al unor asemenea contacte (in numar de 12, ilustrate
cu cite una sau citeva creatii). Asadar:

86



LI

MAI-AUGUST 2012

1. Sigiliul divin asupra specificului fiecarui neam

Un turc, un moldovean si un tigan s-au dus impreund la Dumnezeu ca sé ceard
investire cu anumita virtute a neamului fiecaruia dintre ei. Bun cu toatd lumea, Dumnezeu
le-a oferit virtutile pe care ei singuri le-au rostit prin cuvintele cerintei: 1) turcul sa aiba
parte de bine, cici a zis ,,vreau bine, Doamne”; 2) moldoveanul, surprins de covirsitoarea
investire a turcului, riposteaza laconic si plingaret cu ,,dar eu?”, tot atunci Dumnezeu,
egalind conjunctia ,,dar” cu substantivul ,,dar”, 1i oferd ca virtute sa fie om cu dar,
adicd darnic; 3) si mai contrariat este tiganul, care, vazind cd binele si darul nu-i mai
sint accesibile, se revoltd intrebind retoric: Ce ris si ocard mai este?... — Apoi ,,de ris
si de ocara sa fii!”, binecuvinteaza Dumnezeu (1, f. 179).

2. Pretuirea lui Isus Hristos de cdtre oamenii diferitor popoare

In timp ce Isus Hristos ajunsese ristignit, in tara evreilor, acolo au venit ,,sirbul,
ungurul, neamtul, romanul si tiganul, ca sd-1 [inmorminteze] pe rastignit. Dar evreii
nu voira sa le deie trupul” de pe cruce. Fiecaruia dintre cei cu grija Inmormintarii lui
Hristos 1i apare cite o idee: sirbul propune sa obtina prin lupta corpul rastignitului, ungurul
— de acord numai in cazul ca Hristos ar fi din vita de nobili, neamtul e Tmpotriva cautarii
originii lui Hristos, romanul considera discutia ca inoportuna. ,,Lasati pina seara, zice el,
ca-l fur cu cruce cu tot”, iar tiganul atunci le declara ca el deja 1-a furat (4, p. 536).

3. Plasmuirile minciunoase

»3-au Intilnit un grec, un rus si un roman. Grecul incepe s se laude: — La noi,
in Grecia, Intr-un oras, este o bisericd aga de mare, incit preotul trebuie sd umble un an
cu cadelnita pe la icoane. [...] — Asta nu-i nimic! — raspunde rusul. La noi, la Moscova, [...]
o biserica [...] are un clopot [...—] cind il tragi la Pasti, sunetul lui s-aude pind la Craciun.
— in sat la noi, zise romanul, avem un dascil care cinta asa de strasnic, incit sfarima
geamurile la fiecare liturghie. De aceea 25 de geamgii stau toatd vremea sd puie geamuri
la biserica” (4, p. 204-205).

4. Unitatile de masurare a vechimii de aflare a evreilor in mediu romdnesc

Evreul Itic 1i spune evreului Sloim:

— Eu am lucrat foarte mult pin-am reusit sd am casele mele 1n oras, dar am venit aici
(Intre romani), as zice, descult.

— Asta nu-i mare isprava cd ai venit descult; eu am venit in pielea goala, zice
Sloim.

— Nu mai spune prostii, ,,in pielea goala” nu se poate.

— Ba se poate, cd eu... m-am nascut 1n acest oras (2, p. 174).

5. Reactiile diferite ale sotilor fata de turcii, care le rapeau, pentru harem, femeile
In timp ce barbatii unui sat romanesc erau la lucru in cimp, ,,au dat nivala turcii
si le-au furat femeile” (era o practica stiutd, intimplatd si altor sate). Reveniti acasa,
barbatii se jeluiau pe la porti de necazul ce-i cuprinsese; unul insé ,,racnea de se desfacea!
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— La ce mai racnesti, bre, degeaba asa de tare? — i zice vecinu-sau.” — Pentruci pe ,,a mea
n-au luat-o, zice. — S-a ascuns si n-au gasit-o!” (2, p. 156).

6. Necunoasterea limbii acelora, de care depinzi politic

Dupa o aflare ,,de citeva zile” a romanului Pacala ,,in tara turcilor”, un bun cunoscut
il intreaba, daca a ,,invatat ceva turceste”; acela raspunde ca a ,,deprins toate cuvintele”,
dar, luat mai la concret: cum zic turcii la oaie, ou, piine, Picala auzise doar de pine, care-i
ekmék. [...— Da] ,,pine rece?” Pacala nu stie insa ca in cazul altor turcisme, 1si mascheaza
necunoagterea cu dovezi sirete-glumete; vizavi de ,,pine rece” — la turci plinea ,,nu are
cind se mai raci — ei, de-ndatd, cum o coc, o inghit, calda, pe loc” (2, p. 64).

7. Felul de restituire cit mai taraganata a unei datorii banesti

Un turc imprumutase ceva parale unui roman si in fiecare zi isi cerea banii, romanul
zicindu-i de fiecare dat i incd nu are de unde-i da. Intr-o zi femeia romanului, suparindu-
se de insistenta turcului, ii spune aceluia ca barbatul ei va sadi citiva nucari §i-i va restitui
paralele cind va vinde nuci de pe acei nucari. Gata, l-a lamurit pe turc, nu-i mai deranja,
dar nemultumit era barbatul — doar ,,in vreo doudzeci-treizeci de ani” nucii or fi de roada
,,$1 atunci iar ai sd vezi pe turc” la poartd, cerindu-si paralele (4, p. 230-231).

8. Servirea musafirului

Dupa ce un sas a fost ospatat bine de multe ori in casa unui roman, se abatu o data
si romanul pe la gospodaria sasului. Vede ca acela nu se grabeste sd dea ceva de mincat,
dar nici el nu se miscd de pe scaun, sede locului. N-are sasul ce face — aduce un cas,
il pune pe masa; romanul taie casul in patru si ia o bucata. Sasul zice ca e tare scump
casul, romanul, desprinzind al doilea patrar — ca e foarte bun; dar e greu pentru stomac,
adauga sasul; nici pe dracul n-o sé-i fie, crede oaspetele si desprinde al treilea patrar. Dar
casul acesta e din lapte de iapa, mai zice sasul, ,,5i ti-a face rau”. Daca-i asa, bucata ce-a
mai rdmas am sa i-o duc sotiei, zice romanul, se scoala, i-a patrarul rdmas si pleaca acasa
(4, p. 323).

9. Siretlic ,,national” de eschivare de la plata unui serviciu

Obositi de mersul pe jos, trei roméni §i un neamt intreaba de un carutas roman:
cu ce pret i-ar duce pina ,,in satul vecin”. — Cite un franc [leu] de roman [om], 1i se
raspunde. Ajunsi cu caruta in acel sat, cei patru dau carutasului numai trei lei, cite unul
de roman, al patrulea célator nefiind roman, ci neamt (4, p. 248-249).

10. Procedee de inselare a omului

Un om (roman), dorindu-si straie de postav, se duce cu stofa pregétitd la un croitor.
Acela, evreu, i zice cd e putin material pentru un costum. Omul se duce la alt croitor,
tot evreu, care in doud-trei zile 11 coase costumul. Omul se bucura, chiar dacd observa
ca feciorasul croitorului are pantaloni noi-nouti, cu sigurantd, din postavul sau. Ca sa
dea de inteles ca pricepe de unde-i materialul pantalonilor aceluia, omul o ia pe departe,
povestindu-i croitorului ce i s-a intimplat unde Incercase de prima data cusutul costumului.
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— Ei, acela-i un mare hot, zice croitorul; din postavul dumitale el a vrut sa coase pantaloni
si celor trei copii ai sdi (4, p. 239-240).

Cu destul postav pentru o manta, un turc se duce la un croitor sirb din Moldova.
Furindu-i din postav, acela ii face mantaua prea strimta. ,,Stric-o, zice turcul, si fa-mi
o pereche de salvari”. Sirbul Tnsa furd si din materialul pentru salvari, facindu-i prea
strimti. Decit asa pantaloni, zice turcul, mai bine mi-ai face ,,0 punga buna”. Cu toate
cd a mai furat si din stofa menitd pentru punga, sirbul face punga prea mare. Turcul,
intelegind ca din materialul pungii se pot coase o pereche de salvari, fie si mai strimtuti,
zice sirbului s-o prefaca totusi in salvari (4, p. 240-241).

Alt fel de Inselare a unui turc, venit la romani ca s cumpere unt: Dupa ce ia
de la turc trei sute de lei arvund, romanul, siret folosindu-se de nepriceperea turcului
in toponimica si onomastica romanilor, ii spune un fel de adresa, la care acela sa vina dupa
unt — comuna Vagauna, plasa Leasa, la cel cu numele Dac-ar-fi (4, p. 541).

De nepriceperea unui sas la deosebirea porcilor grasi de cei slabi dupa forma cozii
(coada cirlig la gras, dreapta — la slab) se foloseste un roman viclean, care ii spune sasului
ca porcii, pe care i-au furat impreuna, el i-a insemnat — a sucit cozile alor sii, iar pe
ai sasului i-a lasat cu cozile drepte (4, p. 234-2235).

11. Viciul hotiei

Deprins cu hoindritul din loc in loc si cu practicarea hotiei, un tigan este prins,
ca tilhar, In Moldova de sus, la Hotin (furase de la oameni gospodari niste fiare de plug
si un val de pinza); este pedepsit cu o bataie. De la Hotin tilharul se deplaseaza la Soroca,
unde furd alte fiare de plug si alt valatuc de pinza (erau lucruri pe care le putea vinde
usor). Din nou e prins si batut, cu mai multa asprime. Cu toate acestea, tiganul 1i spune
cumatrului sdu, roman, ca oricum el nu se lasa de hotie, ci chiar acum, zice, se duce sa
mai fure ceva (4, p. 615-616).

Un soldat roméan (catand) avea ordin sa slujeascd la un svab. Acela tinea in cdmara
bucati mari de slanina, picioare, capete si alte bunuri, desprinse de la porcii tdiati pentru
vinzare. Ca sa nu trezeasca apetitul tilharilor, svabul, in discutii cu lumea, obisnuia sa nu
zica pe nume acestor bunuri, ¢i cumva altfel: slaninii — Dumnezeu, iar celorlalte — sfinti.
Primind ordin de plecare 1n alta locatie, soldatul, cu vreo doi camarazi, pe timp de noapte,
furd din camara toatd slanina, dimineata zicind svabului o ,,nevinovatd” vorba de adio: —
Ramii, jupine, cu sfintii, cd eu ma mut cu Dumnezeu in alta parte (4, p. 633-634).

Un spurcat de romén afla ca un sas duce la tirg, sa vindd, cogeamite bucata
de slanind. Cu grija, ca sasul sa nu-l observe, romanul taie o portiune din acea slanina,
o pune in traista sa si alearga spre tirg, sa fie Tnainte de sosirea sasului. Cind acela vine
si 1si ageaza slanina pentru vinzare, romanul incepe a striga in gura mare ca sasul i-a furat
slanina, ca el are si dovadd — o portiune ramasa din aceeasi sldnina. Jandarmii asculta
lamuririle celor doi si fac dreptate romanului, i dau toata acea cogeamite bucata de slanina
straina, iar pe sas il mai si inchid ca infractor (4, p. 562).

12. Inainte de rézboi, la razboi si dupd terminarea luptelor
Imbriacat i incdltat militireste, un soldat neamt, ,,cu pusca pe umar”, geanta
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si plosca la spate, ,,si cu multime de ciini dupa dinsul”, se ducea la o batalie cu turcii.
Un roman il intreabd, ce are in plosca. — Vin ,,de 9 ani, de care beau domnii si imparatii.
— Dar in geantd? — Pline alba de care [maninca imparatul]. — Dar cu cfinii ce sa faci? —
Eu [am sa-i] tai pe turci §i clinii [1i vor minca]”... S-a intimplat ca romanul sa-1 intilneasca
pe neamt cind acela se-ntorcea ,,de la batilie, cu picioarele goale, schiop, lihnit de foame
[...]. — Dar in plosca ce ai?” — iar intreaba romanul. — Apa de care beau broastele. —
Dar in geanta? — Mamaligd. — Dar cu clinii ce-ai facut? — I-am taiat si i-am mincat
(4, p. 188-189).

,La rdzboi, un ostean [roman ...], pomenindu-se fata-n fata cu un turc, a inchis ochii
strins-strins si tot da cu sabia, tare si repede, in toate partile, fara a-1 atinge pe dugman.
Spre norocul fricosului, i-a venit in ajutor un tovaras de lupte, care l-a invins pe turc. [...] —
De ce te luptai, bre, cu ochii inchisi? — Pentru ca nu-mi place sa vad bucéti de turc zburind
in toate partile!” (3, p. 34).

Observam ca din o selectie de 18 povestiri comice ale folclorului romanesc, mai
frecvent consemnate au fost — 1n opt creatii — relatiile socioculturale dintre turci i romani,
mai putin sesizate — de cite trei ori — acelasi gen de relatii ale romanilor cu evreii, tiganii,
sirbii i nemtii; sporadic fixate — cu cite o naratiune — prezentindu-se legaturile roméanilor
cu grecii, ungurii, sasii, svabii, rusii.

Preponderenta contactelor turco-romane, oglindite in folclor, poate fi dovada unei
vechi convietuiri istorice, de prin Evul Mediu Timpuriu; si, dimpotriva, cu cit contactele
interetnice numara veacuri mai putine, reflectarea lor folcloricd nu este una densa
in subiecte.

Remarcabil e si faptul ca folclorul comic al unui popor (oricare ar fi acesta) dispune
de propria grila de evaluare eticd a relatiei socioculturale a etniei sale cu alte etnii.
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DOUA TEXTE POPULARE INEDITE
Institutul de Filologie DESPRE RAZBOIUL DE LA NISTRU
(Chisinau)

Abstract

Celebrating 20 years of the war for the independence and territorial integrity
of Moldova, in the following article the author offers the readers two popular lyric original
texts on the subject, which are accompanied by a small comment. In these texts the popular
poet — a simple man from the people — firmly expresses his position against this war and
against those who are to blame for it.

Keywords: fire, mourning, pain, Cossacks, barbarians, armed, kill, beasts, Dubasari,
guardsmen, Maracuta, burn, shoot.

Rézboiul din 2 martie — 29 iulie 1992 impotriva independentei si integritatii
teritoriale a tarii noastre, declansat de Rusia, dupa ce guvernul ei a declarat ca recunoaste
independenta Republicii Moldova (,,Moldova Suverana”, 20 decembrie 1991, p. 1),
a demonstrat inca o data Intregii lumi monstruozitatea imperialismului rus.

Evenimentele tragice de atunci, soldate cu numeroase pierderi umane, mari
daune materiale, morale etc., au dat nastere unor creatii folclorice, in care cetdteanul
de rand, zguduit de ceea ce se petrece, coplesit de durere si revoltat la culme, protesteaza
vehement, acuza, condamna si blestema cu toaté ura si mania sa pe cei vinovati de aceasta
situatie — clica de criminali de stat si de rdzboi de la Tiraspol, organizatorii, sustinatorii
si diriguitorii lor de la Moscova, Armata a 14-a de ocupatie, ucigasii adunati de pe oriunde
si trimisi cu foc §i pard asupra noastra, ca, alaturi de alte forte negre — venetici sovini
si dusmani incurabili, oplositi aici mai Tnainte, precum si cu participarea activd a unor
nemernici de marca din partea locului, s& incerce a reinvia fostul imperiu sau, cel putin,
sd mai rupa o bucata din teritoriul si asa trunchiat al Moldovei.

Propunem atentiei cititorilor doud texte poetice pe aceastd tema, culese de noi
in vara aceluiasi an — 1992, de la Larisa 1. Vieru, in varsta de 60 de ani, din satul Miclesti,
raionul Criuleni.

Remarcam indeosebi ultimele doua versuri ale celui de-al doilea text: ,,Caci
pamantul ce-1 avem/ Niméanui n-avem sa-1 dam!”
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Iatd, domnilor conducdtori ai republicii, pozitia omului din popor, a unei simple
femei de la tard in problema celor intdmplate acum doud decenii in regiunea de est
a Moldovei, aflata si azi sub ocupatie. Inclusiv o parte din Basarabia.

In aceasta atitudine e desteptaciune, verticalitate, moralitate, barbatie, demnitate,
patriotism s.a.

Iata ce ar trebui sa le spuneti si Dumneavoastra sovinului D. Rogozin si stapanilor
sdi, precum si celor care, contrar dreptétii, corectitudinii, normelor etice $i morale, nu mai
zicem de bun-simt, vehiculeazd din nou cu multd obraznicie ideea federalizarii (adica
transnistriizarii) Republicii Moldova, celor vesnic nesatui, care pana si noaptea, cand
dorm, nu viseaza nimic altceva decat acaparari de teritorii i bunuri strdine.

Judeca-i-ar domnul sfant

Foaie verde de-o lalea,

A sosit priméavara,

Pe campii — cu viorele

Si-n tara — cu foc si jele,
De care avem durere

De la strdinii cazaci

Ce-s barbari si Tnarmati.

Pe pamantul stramosesc

Se sting viete omenesti:
Ne ucid surori si frati,
Tineri §i nevinovati;
Judeca-i-ar Domnul sfant —
Sa-i steargd de pe pamant
Cum se sterg norii de vant;
Sa n-aiba loc de-ngropat,
Nici copii de sarutat.
Du-i-i, Doamne, prin pustie,
Pe la noi sa nu mai vie,
Asa fiare blestemate

Ce-au sosit la noi prin sate.

La podul din Dubasari

Frunza verde de stejar,
La podul din Dubasari
Avem foc, avem pojar,
Aprins de gardisti, cazaci
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De Mar’cuta' inarmati

Cu tunuri si arme grele,
Ne ard satele cu ele,
Ne-mpusca surori si frati,
Copilasi nevinovati.

Stau casutele dar’mate,
Gradinile — nelucrate

Si mame refugiate.
Bastinasi’-s Tmpuscati,

De mani cu sarma legati
Si in Nistru aruncati.
Curge Nistru-ncet la vale,
Obosit si plin de jale,

Ca i-i apa Inspumata,

Cu sange amestecata,
Venin negru, inchegat

De la strdini adunat

Si-n Moldova revarsat.
Doamne sfinte, te-as ruga
Din toata inima mea
S-asculti rugdmintea mea:
Dusmanii sa-i imblanzesti,
De ei sa ne parasesti,

Ca ne-ajunge, — am suferit
Fara ca sa fi gresit.

Du-i-i, Doamne, prin pustie,
Pe la noi sa nu mai vie,
Caci pamantul ce-1 avem
Niméanui n-avem sa-1 dam!

' Grigore Mardcutd — odios exponent al separatismului de la Tiraspol, unul dintre
principalii aliati §i complici ai criminalului Igor Smirnov in uzurparea oranduirii constitutionale
a Republicii Moldova in Transnistria; intre anii 1991-2005 — presedinte al parlamentului asa-
numitei r.m.n. Pentru infractiunea sa exceptional de grava — atentat la securitatea statului — inca
netras la raspundere penala.

Distins cu cele mai inalte decoratii ale republicii secesioniste (,,Ordinul Republicii”,
,,Ordinul de onoare” s.a.), iar de catre cei, interesele carora le-a aparat si promovat aici cu osardie,
facut doctor in drept, profesor, academician al Academiei Ruse de Stiinte ale Naturii etc.
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TATIANA BUTNARU METAFORA NUNTA-MOARTE
Institutul de Filologie SI SEMNIFICATIILE EI iN POEZIA
(Chisinau) POPULARA

Abstract

In the present article there are highlighted artistic meanings of the wedding-death
metaphor that has its origin in the substratum of folk creativity and is manifested through
deepening of some ontological issues with openness to mythical archetypes. The allegory
wedding-death has its orientation towards a specific existential universe. It represents
a nucleus of several folk writings that vary from doina to ballad, lyrical song, heroic epos.
It expresses the treasure of Romanian thought, the popular thinking, the concept of permanence
of its original myth, of perpetuation and viability of local tradition.

Keywords: folk creativity, ballad, Doina, heroic epos, morphology of motive, mioritic
subject, aesthetic archetype, metaphorical suggestion, pastoral typology, liturgical space.

Metafora nuntd-moarte, una din imaginile-cheie ale artei noastre traditionale,
isi are seva in substraturile creativitatii folclorice, aprofundand o complexitate de stari
si trairi interioare, generalizand, amplificAnd un anturaj existential specific. Este vorba
de un sistem tipic de imagini artistice axate pe principiile poeticii populare si trecute
prin filiera unei individualizari pregnante, asa cum ne demonstreaza speciile folclorice
aflate in circulatie. Metafora nunta-moarte, cu multiplele ei subtilitati stilistice constituie
un punct tangential de concentrare a reflectiilor lirice, de esentializare a unor probleme
ontologice, cu deschidere spre un univers existential specific. Circulatia motivului poate
fi demonstrata Tn baza unui bogat material factologic, care variaza de la doina la balada,
cantec liric, epos eroic, el descinde dintr-o sintetizare valoricd a resorturilor spirituale ale
vietii omenesti, aprofundeaza cele doua extreme din ciclul ei dialectic, dezvéluie anumite
momente de ritual inzestrate cu ,,specifice accente ale unui anumit sentiment al destinului”
[1, 125]. Alegoria nunta-moarte constituie nucleul epic al mai multor scrieri populare,
populare a unor arhetipuri artistice fundamentale, exprima bogatia de gandire si simtire
romaneasca, intelepciunea poporului, conceptia despre perenitatea mitului sau existential,
de perpetuare a traditiei autohtone. O. Buhociu Intrevede in contextul imaginii respective
o relatie sacramentald cu universul, e ,,unirea sacramentala cu o stihie cosmica” [2, p.
439], cu anturajul selenar al cosmosului. Se are in vedere perceperea unor noi orizonturi
de intelegere a lumii si a destinului omenesc privit In raport cu misterul trecerii inevitabile,
de retrospectie sentimentald a frdmantdrilor lduntrice ale omului marcat de esentele
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primordiale ale existentei sale, este vorba de ideea ,,de preamarire a vietii i nostalgica
resemnare in fata trecerii inevitabile, concretizatd in bucuria simpla a filosoficului a fi
ca dovada suprema a existentei umane” [3, p. 133].

Dupa sugestia cercetiatorului M. Coman, metafora nuntid-moarte provine din
obiceiul nuntii la inmormantare, ,,nunta mortului” [4, p. 218], cum este apreciat fenomenul
in studiile folcloristice. Daca analogia nuntii cu moartea include reminiscente din folclorul
funerar, opinie spre care inclina M. Coman, sugestia mitica are un scop bine determinat,
fiind pusa 1n slujba anulérii deosebirii dintre viata si moarte. Astfel, este creata ideea unui
cosmos unitar, continuu, unde se suprapun diferite niveluri antologice. Odata ce ,,moartea
este inainte de toate, un rit de trecere spre o altd modalitate de existentd” [4, p. 65], are loc
suprapunerea semnificatiilor si conotatiilor existentiale, agsa cum Incearca sa ne convinga
autorul anonim in numeroasele sale incursiuni poetice, printre care si cea mai desavarsita
capodopera a creatiei populare, balada Miorita, in care ,tipologia formelor evolueaza
de la cele mai simple la cele mai dezvoltate, si ar putea deveni principalul instrument
pentru descifrarea naturii motivului” [5, p. 135].

Nunta cosmica din Miorita demonstreaza in plan artistic redimensionarea dramatica
a universului, a vietii omenesti. Versurile

Caci la nunta mea
A cazut o stea,
Soarele si luna
Mi-au tinut cununa,
Brazi si paltinasi
I-am avut nuntasi...

se Ingeméneaza cu necuprinderea cosmica, in care pulseaza duhul primar de balada, este
un cantec soptit al sufletului intr-un moment de intensa efervescentd launtrica. Cadrul
cosmic unde se profileazd aceastd incursiune filosofica este ,,spatiul mioritic” axat
pe filonul creativitatii folclorice.

Existd o formd de plasare cosmicd In acest spatiu mioritic pentru ca exista
o orientare mioriticd, existd o stare de plenitudine spirituald, care ingeméneaza viata si
moartea, teluricul si celestul, dragostea si ura. Or, asa cum subliniazd A. Fochi, ,,mioriticul
constituie o categorie stilisticd, punctul de plecare al oricirei evaziuni serioase in sfera
esteticului” [6, p. 48]. Nunta din Miorita ne orienteaza spre noi orizonturi de intelegere
a lumii si a destinului omenesc, este o culminatie existentialda unde si-a gasit expresie
ideea de materialitate si spiritualitate zamislite de veacuri 1n acceptia populara,
in conformitate cu un stereotip de credintd populara binecunoscut. Astfel, trecand peste
aspectul de suprafata al fiintarii lui pamantesti, omul isi gdseste un nou tardm de existenta,
dincolo de viata terestrd. Sentimentul dureros al singuratdtii cosmice este amplasat
intr-o lume selenara, superioara in esenta ei. In acest amalgam contradictoriu de ganduri
si asociatii, poetul anonim mediteaza nu atit despre moarte, cat despre perenitate, despre
nemurirea sufletului si vesnicia lui, despre acele vami tdinuite ale trecerii, pe care le
parcurge ,,Marele Anonim” in drumul sau spre Eternitate. Este interesantd opinia potrivit
careia prefigurarea nuntii mioritice in versiunile si textele baladesti aflate in circulatie
ar fi luat nastere dintr-un bocet popular generat de contaminarea si adoptarea acestuia
cu elemente de cantec ciobanesc ori, dupa cum incearca sa ne convingd D. Caracostea,
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ar fi avut la origine ,,un bocet ciobanesc de flacdu” [7, p. 143], care mai apoi, prin asociatie
cu Indeletnicirile pastoresti, au capatat alte forme de specificare. Opinia este discutabila
pentru sfera de investigatie stiintifici, ea amplifici orientarea spre aprofundarea
interesului fatd de schimbadrile structurale din contextul poeticii populare si, in acelasi
timp, demonstreaza caracterul deschis al speciilor folclorice. Drama umana din Miorita
se suprapune nemuririi dacice, iar relatia viatd-moarte transpare drept o relatie globala
in perspective infinite.

Caracterul deschis al problemei respective poate fi demonstrat in baza circulatiei
textelor lirico-epice, in corelatie cu localizarea formelor folclorice si evolutia acestora
in functie de morfologia motivului. De aici, probabil, si interesul fatd de numeroasele
localizari ale subiectelor mioritice Inregistrate si comentate Tn mai multe studii
de specialitate, fiind interpretate prin prisma modificarilor succesive, datoritd carora
au capatat nuante de doind, bocet, colind si chiar plugusor, pastrand in esenta legdtura
cu matricea stilistica.

Intr-un studiu de poetica folclorica, S. Moraru intrevede ,,doud aspecte ale metaforei
nuntd-moarte”, dintre care ,,primul, cel mai raspandit are orientare spre lirica ostageasca”,
unde reprezentarile naturii sunt inlocuite cu scene de razboi, iar eroul murind, 1i anunta
logodna sau nunta cu ,,fiica vantului din fundul pdmantului” sau se refera la nunta alegorica
la care participa toatd natura inconjuritoare [8, p. 112]. In aceasta ordine de idei, pot
fi depistate mai multe imagini Inrudite cu versiunile Mioritei, care in mod conventional
oscileaza de la o specie la alta, insotite de stiri, triiri, sentimente de o vibrantd alura
oximoronica. Nunta mioritica transpare intr-un spatiu mitic de valori circumscrise intr-o
lumina initiatica, are legatura cu ,,poezia plaiurilor noastre si sufletul ciobanului romén”
[9, p. 416] in seninatatea sa lduntricd, dezvoltand o atmosfera elegiaca, plina de plasticitate
si armonie.

Pe valea Banatului

Pasc oile Badiului

Toate-s mandre si cornute

Si cu lasaturi pe frunte. [10, p. 166]

Localizarea dramei pastoresti ,,drumul Banatului” sau ,,Pe-o gura de raie/ Pe-o bura
de ploaie...” [11, f. 4-6] demonstreaza viabilitatea ideii despre ,,complexul mioritic”, cdile
de circulatie ciobaneasca, posibila legatura ce-ar fi existat intre sudul Basarabiei, cdmpia
Dundrii, precum si alte cai de migratie pastoreasca.

Cat 11 Banatul de mare,

Trei feluri de drum are,

Unu-i drumul de piatra,

De merge o lume toata,

Unu-i de pamant,

De merg ciobanii pe rand,

Trec trei turme de carlani

Si cu ele trei ciobani [10, p. 166].

96



Phillologia LI

MAI-AUGUST 2012

In altd parte, intr-un corpus de texte mioritice inregistrate in Banat (Romaénia)
se vorbeste despre ,,coborarea” ciobanilor din munte ,,jos in vale”, probabil la iernatul
turmelor, unde spectacolul mioritic capata alte traséturi individualizatoare. De asta data
drama pastoreasca este localizata intr-un peisaj specific regiunii muntoase:

Acolo sus la munte,

Niaua de-un genunchie,

lara jos la vale,

Niaua si mai mare. [6, p.717],

ca mai apoi calea ciobanilor sa fie amplasata intr-un decor mai agreabil:

Pe-un razor de vie,
Merge. Cine merge?
Doi-trei pacurari [6, p.712].

Aceasta coborare lentd are legatura si cu varietatea formelor de viata pastoreasca,
dar tine si de subordonarea unor arhetipuri estetice fundamentale, care undeva
in subtext indica si o perspectiva de transhumanta, este ,,0 copula in actul de comunicare”
[6, p. 212-219] cu moartea initialicd in sanul naturii.

Ciobanas de la miori este una din cele mai reprezentative scrieri baladesti
de sorginte mioriticd, ea prevede incadrarea formulelor narative intr-o ,,functie dubla”,
care oscileaza intre balada si cantec liric, (doind) [12, p. 188]. Mesajul artistic este redat
intr-o forma dialogata dintre ciobanul mioritic si un interlocutor anonim, prin intermediul
caruia se subintelege dedublarea eroului liric. Dialogul imaginar este de o evidenta
concentrare lirica:

— Si cine te-ar mai scilda?

— Dumnezeu cand a ploua..,

— Si cine te-ar inveli?

— Cucul cu aripili..,

— Si cine te-ar legana?

— Codrul cand s-a clatina...

— $i cine ti-ar mai canta?

— Sora — privighetoarea... [13, f. 109-110]

Sugestia metaforicd a integrarii omului in naturd capitid o nuantd particulara,
se manifesta prin nigte acorduri lirice coplesitoare. Subiectul este liricizat, fiind expus
intr-o forma dialogatd 1n care sunt enumerate riturile trecerii. Moartea initiatica este
privitd drept un act solemn de initiere, transpare o stare ontologicd de unde depistam
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sensul miscarii ciclice in conformitate cu ritmurile trecerii. Este conturata o lume ascetica
formulatd din simetrii imateriale in care ,,imaginea folcloricd nu cunoaste fantasticul
propriu-zis” [14, p. 45], dar intrevede o stare existentiala de limitd, un nou taram ontologic
dincolo de viata terestra. Prin transfer metaforic are loc trecerea intr-un nou spatiu
de existentd, de o superioritate absoluta. Pornind de la pozitiile polemice fundamentale
ale modului popular de a cugeta despre viatd si moarte, este evidentiatd tendinta
de a patrunde in esenta lucrurilor si fenomenelor din naturd, precum si din viata omului,
surprindem legatura mioritica dintre toate elementele universului. Este vorba de un sistem
tipic de imagini si detalii artistice axate pe temeiurile poeticii populare si trecute prin filiera
unei individualizari pregnante, asa cum ne sugereaza versurile ce urmeaza in continuare.

— Lumanarea cin’ti-a pus?

— Soarele cand a apus.

— De jelit cin’te-a jelit?

— Pasarile au ciripit

Si pe mine m-au jelit.

— De’ngropat cin’te-a’ngropat?

— Trei brazi mari s-au rasturnat

Si pe mine m-au ingropat.

— Fluierasu un’l-ai pus?

— Sus in craca bradului... [15, f. 113].

Exista si o alta opinie potrivit careia tipologia pastoreasca presupune atasamentul
celui predispus trecerii adeziunii sale nemijlocite fatd de mediul, in care s-a aflat in timpul
vietii. De aceea, in monologul testamentar ciobanul doreste:

Sa-mi sdpati un mormantel,
Frumusel si rotunjel

In tirlita oilor

In djiocjoru meilor [16, f. 3].

Odata ce viata si moartea semnificd un tot integru, existd certitudinea anihilarii
deosebirii dintre ele prin indeplinirea anumitor ritualuri ale trecerii ce tin de sfera
indeletnicirilor profesionale. lata de ce D. Caracostea intrevede in situatia poetica descrisa
»balada care a odraslit multe forme felurite §i mai ales da glas acestui sentiment de
viatd fundamental: dragostea de propria indeletnicire” [7, p. 22]. Or, asa cum apreciaza
in continuarea gandurilor sale exegetul, ,,nimic nu caracterizeaza mai deplin decét pozitia
fatd de propria indeletnicire” [7, p. 22], iar imaginile reproduse se vor mentine in sfera
arhetipala a rosturilor umane existentiale.

Fluierul din ,,creanga bradului sus”, precum si celelalte atribute ritualice, care
precedd moartea initiaticd in naturd capata o functie magica, releva ideea de continuitate
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a vietii dincolo de taramurile vesniciei, este ,,dorul stanei indepartate” [5, p. 138]. Prin
intermediul ,,vegetalului cosmogonic”, [17, p. 161] adica a bradului prezent in scrierile
folclorice, este exprimatd o nuanta sacrald, are loc corelarea elementelor celeste cu cele
pamantesti. Bradul este arborele cosmogonic, el simbolizeazd ddinuirea, perenitatea,
conditia vitald a omului, iar atunci cand acesta dispare, are loc suprapunerea conotatiilor
existentiale dintre viatd si moarte. Simbolul bradului descinde din constructia mitica
a unui univers de valori stratificat in conceptia universala despre perenitatea mitului solar
al existentei. In plan mitic, la fel ca si teiul sau gorunul, el amplifica diferite taramuri
ontologice, reda ,,sentimentul comuniunii dintre plantd si om” sau ,,mitul codrilor si al
arborilor sacri” [18, p. 82]. Vorbind de multiplele semnificatii ale bradului, M. Coman
face o analogie dintre soarta omului si cea a copacului sacru, releva legatura ,,intre cele
doud lumi, ca centru sacru unde are loc judecata sufletului si chiar ca substitut al mortului ”
[4, p.213], iar ,,aceste atribute se situeaza pe planul relatiilor dintre cel disparut (ca individ
concret) si lumea inconjuratoare ” [4, p. 213]. Astfel, trecind peste aspectul de suprafata
a fiintarii lui pdmantesti, alaturi de elementele transcendentale ale cosmosului, ,,soarele
si luna”, ,.brazi si paltinasi”, ,,stelele faclii”, ,,muntii mari”, omul isi gdseste un nou tirdm
de existentd, ,,se transferd prin implinirea ciclului funerar in orizontul stihiilor” [4, p.
213], iar fluierul ,,din creanga bradului sus” devine ,,un element social-cultural” [4, p.
213], circumscrie conturul unui spatiu mitic invaluit de misterul trecerii i al perenitatii.
Este invocat un cosmos liturgic in care toate elementele universului au functia de preamarire
a divinitatii, ,,Laudati-L Soare si Luna, laudati-L toate stelele luminoase..., ape, care
sunteti mai presus de ceruri.., munti si dealuri... vanturi naprasnice ” [20, p. 383], si, drept
rezultat, de preamarire si cucernicd plenitudine 1n fata vietii. Astfel, ceremonia nuptiala
din mai multe scrieri populare devine un act sacramental, se transforma treptat intr-o
Lliturghie cosmica” [19, p. 172], cum o defineste M. Eliade, demonstrand ca drama omului
pus fata-n fatd cu vesnicia nu s-a consumat, ci ramane si ddinuie, sd aminteasca mereu
ca senina integrare in natura este un fenomen atat de firesc ca i succesiunea anotimpurilor,
a generatiilor, ca §i curgerea ireversibild a timpului. Este conturatd o idee de intregire
miticd alimentatd de o irezistibild sete de viatd, de primenire launtrica, aducandu-ne
in preajma unei intelegeri universale despre rosturile existentiale.
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OCTAVIAN GAIVAS
ETAPE ALE EVOLUTIEI FOLCLORULUI

Universitatea de Stat DE NUNTA LA ROMANII BASARABENI
»Alecu Russo” din Balti

Abstract

The wedding and the wedding folklore of the Romanians from Bessarabia has been
explored by such fields as sociology, history, psychology, musicology, ethnology, ethnography
and folklore. The wedding and the wedding folklore was well known due to studies and
researches of the most interested authors. The wedding folklore has been studied since the
Moldavian chronicles and continued by the modern researchers. During this time the evolution
of wedding folklore developed at two levels:

1) Socio-historical level

2) Polygenetic level (typological, ethnic, national)

In the course of its evolution the wedding folklore had both progresses and regresses,
though this fact doesn’t allow us to weaken its cultural value.

Keywords: wedding folklore, socio-historical level, polygenetic level, orations
of bows, orations of forgiveness, orations of cheers.

Fiind explorate de astfel de domenii precum sociologia, istoria, psihologia,
muzicologia, etnologia, etnografia si folcloristica, nunta si folclorul de nunta la romanii
basarabeni a avut un destin cunoscut prin studiile §i cercetirile celor mai cointeresati
autori. Folclorul de nuntd a fost studiat incepand cu opera cronicarilor moldoveni
si finalizand cu cea a cercetatorilor din perioada contemporana.

Vom trece in revista doar cativa autori care si-au adus contributia la valorificarea
folclorului de nunta:

Dimitrie Cantemir cu monografia ,,Descrierea Moldovei”’; Mihail Kogalniceanu cu
scrierea ,,Scene pitoresti din obiceiurile poporului. Nou chip de a face curte”; Boleslav
Hasdeu cu articolul ,,CBags051 y 6eccapadbckux kpecThsin”; Alexei Mateevici cu studiul
,,Obiceiurile si randuielile nuntii la moldovenii basarabeni”; Petre V. Stefanuca cu studiul
,Folclor din Judetul Lapusna”; Tatiana Galusca cu volumul ,,Folclor basarabean, adunat
din Judetele Soroca, Balti, Orhei”; Ludmila Cojocaru cu studiul monografic ,,Structura
nuntii traditionale din Basarabia (finele secolului al XIX-lea — Inceputul secolului al
XX-lea)”; Svetlana Badrajan cu studiul ,,Muzica din ceremonialul nuptial din Basarabia.
Cantecul miresei. Studiu monografic” etc.
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Folclorul de nunta, mostenit de la stramosi, in procesul evolutiei sale uneori a fost
pastrat intact, alteori afectat de influente straine si cazut in declin datoritd Tmprejurarilor
social-istorice.

Dupa pérerea noastra evolutia folclorului basarabean de nuntd s-a desfasurat
la doud niveluri:

1. Nivelul social-istoric.

2. Nivelul poligenetic (tipologic, etnic, national).

Nivelul social-istoric cuprinde sapte perioade:
A. Substratul geto-dacic.

B. Feudalismul timpuriu.

C. Feudalismul dezvoltat.

D. Feudalismul tarziu.

E. Societatea burgheza matura si in declin.
F. Perioada contemporana.

A. Substratul geto-dacic

Aceastd perioada se referd la substratul geto-dacic roman ca la o mostenire
culturala. In aceastd perioadi a avut loc constituirea valahilor ca popor si ea include toate
genurile, domeniile si speciile legate de nunta in ipostazele timpurii. De la romani au fost
mostenite urmatoarele specii si subspecii: formula, descantecul inaintea nuntii, cantecul
nuptial, oratia, strigatura, formula de platd pentru mireasa, pentru danie, pentru zestre,
cantecul mirelui, cantecul miresei, oratia de petit, de daruri s.a. Odatd cu dezvoltarea
crestinismului si a influentelor acestuia asupra ritologiei de familie au loc modificari
in folclorul de nunta si 1l plaseaza in urmatoarea perioada.

B. Feudalismul timpuriu

In aceasti perioada incep influentele de fortificare si imprumut ale elementelor
ritologice si folclorice slave la nivel topografic si zonal. Aceasta are loc datoritd venirii
slavilor din Taratul Bulgar pe teritoriul Moldovei si datoritd contactelor sudice, estice,
nordice cu tarile vecine. Se impun influentele crestine accentuate prin filiera slava,
precum cununia ca un moment important in cadrul ceremonialului nuptial. Se dezvolta
in continuare genurile, domeniile, speciile legate de nuntd si apar fatete ale acestora:
subspecii, situatii, variante.

C. Feudalismul dezvoltat

in aceasta perioada are loc afirmarea apogeicd a poeziei obiceiurilor de nunta,
specializarea structurala a poeziei: se afirma mult formele recitative, ele devenind o proba
a originalitatii. Se impun masiv elemente ecleziastice in poezie. Este vorba de ipostaza
misticd a iertdciunii care avea la baza oratia,,,Cana Galilei”, fiind initial o colinda. Se impun
influentele diecilor asupra oratiilor nuptiale, cici ei le creau pe baza poeziei oratorice
de curte si pe baza oratiilor n proza si de incoronare. Se dezvoltd deosebit de mult lirica
ritualica, mai accentuat in partea de nord a tarii.
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Tot in aceastd perioadd incepe declinul unor forme arhaice de poezie precum
oratia de petit. Continua influentele slave ritologice si folclorice mai accentuate in zonele
eterogene etnic precum Bucovina. Incepe diferentierea tipologica a nuntii moldovenesti
cu subversiunile: centrala, doud sudice si nordica.

Subversiunea centrald a fost raspanditd in centrul Moldovei, in pértile de nord
si de sud, de sud-est-vest ale Bugeacului, 1n satele moldovenesti din Ucraina Centrala, in
regiunile Odesa, Nicolaev, Kirovograd.

Subversiunile sudice au fost raspandite inegal in Ucraina in unele localitati
moldovenesti ale raioanelor Reni, Izmail, Chilia si in unele sate ale raionului Vulcanesti
din Moldova.

Subversiunea nordicd a fost rdspanditd in Bucovina si in nordul Republicii
Moldova.

Ea intruneste ca fiind dominante formele subversiunii centrale independente
in satele populate de moldoveni, formele ucrainene si cele mixte cu elemente moldo-
ucrainene. Acest tip de nuntd intruneste elemente ritologice si folclorice slave si mai
evidente prin festivarea pripoiului, pripoiesului de cétre pripoieni, vatajei, socicite,
svitiuce. Predomina mai mult poezia lirica si cantecul nuptial, iar oratia apare mai rar.

D. Feudalismul tarziu

In aceasta perioada se accentueaza declinul poeziei oratorice, unele forme incep
sa se desprinda de ritual. Este cazul cantecelor de deghizat si barbierit mirele. Se afirma
si mai mult diferentierea subversiunilor nuntii moldovenesti. Elementele slave se impun
inegal de mult in cadrul subversiunii nordice, sudice si centrale. Tot in aceastd perioada
atinge apogeul lirica subversiunii nordice.

E. Societatea burgheza matura si in declin

In aceasta perioada se aprofundeazi declinul poeziei recitative, oratia de petit iesind
total din uz. Se comprima si se reduce ritologia de familie. Unele forme de poezie lirica
ale subversiunii centrale, precum cea de la barbieritul mirelui, se deplaseaza mai mult spre
lirica generala ritualica.

F. Perioada contemporana

Aceastd perioada poate fi legatd partial de cea socialistd, cdci nunta capatd
un caracter comsomolist in perioada dominatiei sovietice. Nunta comsomolistd contine
doua faze principale:

a) solemn-oficiala si b) serata nuptiala.

In faza solemn-oficiali are loc inscrierea oficiald a cisitoriei. Serata nuptiala
are loc 1n forma unei festivitati urbane sau echivaleaza in multe privinte cu ,,masa mare”
traditionald de la sat.

Ambele faze contin elemente de traditie, dozate In proportii neegale de la caz
la caz (alaiul nuptial, nunii, vorniceii si drustele, orchestra, painea rituala, florile nuptiale),
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dar si momente noi precum solemnitatea inregistrarii la Oficiul Starii Civile si declararea
unei familii noi.

Drept o schimbare a nuntii traditionale in perioada contemporana pot fi considerate
urmatoarele argumente: scaderea numarului de nuntasi, poftirea oaspetilor la nunta prin
invitatii, respectarea partiald a obiceiurilor de nuntd, prezenta unor obiceiuri strdine
in timpul ,,mesei mari”, utilizarea mijloacelor tehnice noi, fiind o consecinta a progresului
tehnico-stiintific, aparitia in bucataria nationala a diferitor feluri de bucate, imprumutate
de la straini si modificarea recuzitei in ornamentarea anturajului nuptial.

2. Nivelul poligenetic (tipologic, etnic, national)

Dupa cum am vazut, la nivel social-istoric, folclorul de nunta a cunoscut mai multe
perioade in evolutia sa. Printre acestea au fost perioade de apogeu si de declin pentru
ca in cele din urma nunta sa devind un act ritualic important pentru fiecare om.

Folclorul de nunta al romanilor basarabeni, cu toate ca a ajuns la apogeu in perioada
Evului Mediu, si-a pastrat formele neschimbate pana la sfarsitul secolului al XIX-lea
si inceputul secolului al XX-lea. Este vorba de niste practici cu caracter magic, mostenite
de la daci, care, imbracand haina limbii romane, au combinat In mod consecutiv
si sincronic doua stratificari:

a) precrestina (pagana) si b) crestina.

De exemplu, descantecele de dragoste, care erau bazate pe magia cuvantului
si a obiectelor, astazi si-au schimbat total continutul si haina lingvisticd. Multe oratii de
nunta aveau initial sens magic, dar cu timpul ele au devenit creatii solemne si distractive.

La inceput, in cadrul folclorului de nuntd, au existat aga-numitele formule-invocatii
care au constituit drept material estetic de constructie pentru multe dintre formele poeziei
de ritual melodice si nemelodice. Structura lor initiald era in proza, care cu timpul
s-a ritmizat, iar mai tarziu a devenit rimata. Asemenea formule invocative s-au transformat
cu timpul 1n unele oratii.

Cantecele de veselie ale poporului au si ele o traditie Indepartata, fiind inrudite
partial cu formulele-toasturi si cu oratiile de pahar, dezvoltate din toasturi, dar si cu lirica
generala, ce le-a influentat pe parcursul secolelor.

Sé ne oprim un pic asupra genezei oratiilor. Se presupune cé vechii latini practicau
oratia in cadrul ritualului calendaric si de familie.

Oratia numita ,,conacarie” (,,conocdarie”, ,,coldcerie”) intruneste cateva straturi
folclorice si nefolclorice de vechime diferitd. Aici gasim impletite:

a) Reminiscentele subspeciei unui aspect de oratie de petit, astizi disparuta total
din uz, cu redare in proza.

b) Elementele sudate ale oratiei colacilor ce existad cu uz larg si in ritualul calendaric
(poezia calendarica a Anului Nou), si In cea familiala.

Poezia oratiilor nuptiale poartd pecetea unei limbi perfectionate, ca si elementele
vietii de curte: mirele e numit ,,impdarat”, ,,crai”, iar mireasa ,,Jmparateasd”, ,,crdiasa”’; casa
cu nunta e numitd ,,curte”, ,,conac”, iar nuntasii ,,0aste”, ,,boieri”, ,,generali”. Obiceiul
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de a compune de catre dieci oratii la incoronarile, nuntile domnilor joaca un rol anumit
in afirmarea, stabilirea normelor fondului si stilisticii oratiilor de nunta in perioada istoriei
medievale.

Oratia pocloanelor, numita ,,Corabia”, ,,Schimburile”, are la baza obiceiul daruirii
la nunta si o traditie folclorica ce cuprinde formule de danie, oratii, cantece eroice pe tema
dobandirii eroice a femeii. Ipostaza pastrata a oratiei de daruire s-a cristalizat mai tarziu.
Oratia porneste de la formele in proza ritmica, care mai tarziu s-au versificat.

Oratia ierticiunii a cunoscut doua faze mai noi:

a) Oratia arhaicd a iertdciunii, binecuvantarii, bazatd initial pe ritul iertarii
si o formula, ,,ma rog de ma iarta”, ce a fost depasita in Evul Mediu si s-a transformat
intr-o oratie simpla a iertaciunii.

b) Apare iertaciunea cu elemente bisericesti creatd de dieci, dascali prin includerea
elementelor biblice.

Asemenea influente au fost impuse fortat de catre cler, care lupta aspru contra
substratului precrestin.

Oratiile de pahar isi au Inceputurile in simplele toasturi, amplificate epic total
in Evul Mediu dupa modelul eposului nuptial.

In ceea ce priveste cantecele de barbierit de facturi lirica, ele si-au avut baza estetica
in modelele liricii generale. Aceeasi soartd a avut si cantecul miresei.

Dupa cum arata cercetarile din ultimii ani, s-a ingustat foarte mult utilizarea oratiilor
nuptiale precum conéacaria, pocloanele, ierticiunea, bradul, oratiile de pahar etc.

Au ramas 1n voga doar cantecele de petrecere si cantecul miresei, ca moment
de maxima tensiune in cadrul ceremonialului nuptial.
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FORMAREA ANTROPONIMELOR: SUFIXUL

Institutul de Filologie GRECESC -ACHE (-ACHI)
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Abstract

The Romanian language has always been in a dynamic process of linguistic interference,
favored by the geographical, political, economic, cultural context.

Besides words, the Romanian language borrowed suffixes. One of them is the suffix
-ache (-achi), which is of Greek origin. In the original language it formed only diminutives,
especially from first names. Due to imposed strategies and family traditions, this suffix has
experienced a period of prosperity throughout the Greek rule. During the evolution of our
literary language it marked a separate period of Greek influence. Today the suffix -ache (-achi)
doesn’t form new derivatives, but it is found in ready formations, namely in last names.

Keywords: linguistic interference, Greek influence, denominative system, last name,
suffix, antroponymic derivatives.

Limba romand s-a aflat dintotdeauna intr-un dinamic proces de interferentad
lingvistica, favorizat de contextul geografic, politic, economic, cultural s.a. Fara
a impieta asupra caracterului sdu romanic, idiomurile vecine, $i nu numai, i-au imprumutat
cu generozitate, in primul rand, cuvinte, lexicul dovedindu-se compartimentul cel mai
deschis, mai penetrabil al limbii. In lucrarea Incercare asupra fondului principal lexical
al limbii romdne, Al. Graur aratd ca fondul principal al limbii romane, dupa origine,
are urmdtoarea componentd: latine: 58,21%; slave: 21,49%; formate in romaneste
din elemente latine: 2,11%, formate in roméaneste de elemente slave: 0,14%; necunoscute:
4,65%; ,internationale”: 5,85%; maghiare: 2,26%; autohtone (comune cu albaneza):
1,69%; grecesti: 1,27%. Cuvintele de origine franceza, engleza, turca si cele de origine
onomatopeica, in statistica facuta de Al. Graur, alcatuiesc toate sub 1% [1, p. 59].

In acest context, influentele exercitate de limba greacd, pe parcursul intregii
sale evolutii, sunt considerabile. Conform principiului ,etimologiei directe”
[2,p. 66-67], cuvintele eline (vechi grecesti) intrate in romana prin latind nu pot fi considerate
imprumuturi grecesti propriu-zise. Ele si-au modificat forma, uneori si sensul, si au fost
mostenite de romand nemijlocit din limba-sursa, latina. Abia in perioada feudalismului
timpuriu, dominata de cultura Bizantului, grecismele bizantine sunt termeni Imprumutati
direct [3; 4, p. 244]. Siin cazul acestora insa se impune circumspectie, deoarece majoritatea
presupun (cel putin fonetic) un intermediar slav. Bizantinismelor directe (numite
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si influente din mediogreacd) li se adauga, intr-o a treia perioada, cuvintele din greaca
moderna (neogreacd), acestea fiind, fara indoiala, majoritare si, indiferent de pozitia lor
in vocabularul limbii romane contemporane, edificatoare pentru influenta greacd in
general. Cercetatorii le grupeaza in antefanariote, fanariote si postfanariote (neologice)
[5, p. 11], dar aceasta clasificare nu este relevanta pentru studiul pe care il propunem, pentru
ca noi avem un alt obiectiv §i anume depistarea sufixelor de origine greacd care au stat
labaza crearii antroponimelor romanesti. Aceste sufixe vor forma aria preocuparilor noastre
in lucrarea de fata, deoarece antroponimia, aldturi de lexicul comun, s-a dovedit la fel
de permeabila oricaror influente straine din tendinta de innoire a sistemului denominativ.
Astfel, antroponimia fiecarui popor modern, inclusiv cel roménesc, se caracterizeaza
printr-un aspect heteroclit. Atestdm in nomenclatorul onomastic atdt prenume si nume
de familie specifice romanesti, cat si prenume si nume de familie de origine neroméneasca,
dar care fac parte integrantd din tezaurul onomastic al Republicii Moldova.

De-a lungul timpului, influenta greceasca in domeniul antroponimic romanesc
s-a manifestat direct si masiv, In doud etape. Prima etapd, una foarte veche, o putem
pune la ,,inceputul vietii noastre de Stat”. Fondul onomastic grecesc, din aceasta perioada,
a dat nume femeiesti ca: Antimia, Axana, Axinia, Chira (< Chir ,,domn”), de unde Chirata
»doamna”, Despina (Despa) ,,stapana”, Dochia, Frasina (< Eufrosina), mai tarziu Frosa,
Irina, Nastasia (< Anastasia ,jinviere”), Odochia (< Evdochia, amputandu-se partea
de la inceput), Safta (< Elisabeta; llisafta). [6, p. 15] In acest lot vechi grecesc mai trebuie
incluse si numele barbatesti, nume ale sfintilor sau martirilor crestini: Acachie, Agapie,
Alexandru, Amfilohie, Anastasie, Anatolie, Andronic, Antim, Antonie (devenit Andonie),
Atanasie, Eftemie, Eusebiu, Eustatie, Evghenie, Filimon, Filip, Grigorie, Hrizea (Hrizica
si Rizea), Macarie, Neofit, Nestor, Nichifor, Timotei, Zinon, Zosima etc. Unele dintre
acestea au venit de la calugari: Atanasie ,,nemuritorul”, a devenit simplu Tanase, Aristarh
(devenit Alistar), Axente (devenit Acsintie), Chariton (devenit Ariton), Dosoftei, Eftimie
(devenit Iftenie), Efrim (devenit Ifrim), Fotin (devenit Fotea), Galaction (devenit Galanton),
Onofrei (devine Onufrie), Ptolomei, Ralion (Illarion), Serafim, Silivestru (si Solovastru),
Terentiu (devenit Terente) etc. [6, p. 15; 7, p. 30] Multe nume preluate sunt compuse
cu numele lui Christos, numite si teonime: Christodor, Christodul, Christofor sau cu
numele lui Dumnezeu (< gr. Theos) Theodor, Theodul, Theofan, Theofil, Theofilact, Theofor,
Teohari. Toate aceste nume au fost incluse ulterior in calendarul bisericii ortodoxe.

Cea de-a doua etapa este reprezentatd de nume mai noi. Imigrantii greci au adus
in Moldova si Tara Romaneascd mai mult nume grecesti moderne, formate din nume
calendaristice precum: lorga si lordachi (< Gheorghe), lani si Ene (< loan), Mihali
(< Mihail) |8, p. XLVI], precum si Dima din Dimitrie, Scarlat, Stamati, Panait,
Paraschiva (=Parasca), Casandra. [7, p. 30] Nume laice neogrecesti sunt putine: Chera,
Chirata, Defte, Frangu, lamandi, Mahera, Marghiol, Matraca, Moscu, Pantazi, Zisu etc.
[8, p. XLVI] Aceste nume au rezistat, datoritd prezentei fanariotilor' pe teritoriul tarii
noastre. Anume in epoca domniei fanariotilor, o data cu materialul antroponimic grecesc,
in limba se impun, incetul cu Incetul, dintr-un cerc restrans de initiati in limba greaca,

! Greci nobili, originari din Fanar (mahala din Constantinopol); domn al uneia din tarile
romanesti, intre 1716 si 1821, de origine greaca din Fanar.
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in paturi tot mai largi de vorbitori, anumite sufixe cu caracter productiv, evocand in mare
masurd numele proprii. Este vorba de sufixul grec masculin -ax#g, inrudit cu hipocoristicul
-axt. Acest sufix forma 1n limba de origine doar diminutive, in special de la prenume,
Papadachi (in greceste ,,popic”). Derivatele cu acest sufix au fost preluate de limba
romana direct din neogreaca, la inceputul secolului al XVIII-lea.

Astfel, pe langa sufixele traditionale, tipice onomasticii romanesti, mai frecvent
utilizate in derivare: -escu sau -eanu, a fost intarit si sufixul -ache'.

In antroponimia romaneasci erau folosite simultan doua forme ale sufixului
amintit: -ache si -achi (-achi este de fapt grecescul -dxrg, -Gki, pe cand -ache ar putea
fi o adaptare roméaneascd) si sunt intilnite deopotrivd atdt in componenta unor nume
Costachi, Dumitrachi, Filipache, Gheorgache, lanachi, lordachi, Petrachi, cat si
a unor prenume?. In prenume totusi evoca un grad mai ridicat de familiaritate, care poate
produce efecte comice.

Numele formate cu -ache (-achi) au fost folosite in ambele principate romane,
Moldova si Muntenia: Anghelache, logofdat in Tara Romaneascd (a. 1754), rizes
in Moldova (1712), vornic in Moldova (1731), fiul logofatului Mihai din Targoviste
(1714), mosan in Moldova (1747); Balasache lordache, paharnic in Tara Romaneasca
(1801); Badalache loachim, negustor din Fagaras (1806); Covachi, ciobotar, tigan rob in
Moldova(1821), Govachilon,clacas in Oltenia (1828); Dumitrache, din toate regiunile tarii
cu diverse ocupatii, in special ranguri boieresti; Enache la fel; Fotache, zugrav la biserica
Crainici din Mehedinti (1818); lacovache, carciumar (1798), vames (1661); Petrache,
bacan, cantaret etc., Stavdrache, cojocar, ctitor; Vasilache: preot in Fagaras (1763), mare
postelnic in Tara Roméneascd (1676). [9, p. 123] In lista derivatelor cu -ache (-achi)
gasim reprezentate mai toate categoriile sociale. Totusi, la inceput, majoritatea purtatorilor
faceau parte din randul elitelor si denumeau ranguri boieresti ca logofat, stolnic, vornic,
medelnicer, cdmaras, paharnic si altele, abia in secolul al XIX-lea derivatele cu -ache
(-achi) patrund, prin moda, ca adaos la prenume, in patura de jos la orase si la sate’.

Cercetand documentele istorice dintre anii 1600 si 1850, in special Letopisetele
publicate de Mihail Kogalniceanu®, documentele lui Nicolae Torga’, se poate observa
cu usurinta marea productivitate a lui -ache (-achi).

! Zizi Stefanescu-Goanga a publicat un articol monografic in Studii si materiale privitoare
la formarea cuvintelor in limba romadna, v. 111, 1962, unde a intreprins o prezentare detaliata a
sufixului.

2 Astdzi in nomenclatorul oficial sunt atestate doar doua persoane cu prenumele Costache,
alte prenume cu acest sufix nu sunt.

3 Sufixul a rezistat cu aceastd nuantd (diminutivald, dezmierdatoare), mai ales in limba
vorbitd pand aproape de zilele noastre, contrar parerii lui Puscariu, care afirma ca sufixul
nu a patruns in popor, ci s-a raspandit numai in clasele care au suferit puternic influenta greceasca
— boierii §i negustorii.

4 Intre 1872 si 1874, sub titlul Cronicile Romdniei sau Letopisetele Moldaviei si Valahiei,
M. Kogilniceanu tipareste la Bucuresti o noua editie a operelor cronicarilor, in trei volume.

5 N. lorga, Studii si documente cu privire la istoria romdnilor. Bucuresti,
in 25 volume (1901-1913).
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In evolutia sufixului -ache (-achi) la derivatele antroponimice putem distinge trei
perioade. In prima perioada, cand limba neogreaci devine limba oficiala a curtii si cand
insdsi civilizatia greceasca patrunde mai adanc in Tarile Romane, imprimand vietii de
stat (administratiei si jurisdictiei), vietii religioase si, partial vietii intelectuale si sociale,
un caracter grecesc tot mai pronuntat, sufixul -ache (-achi) cunoaste o productivitate foarte
mare, fiind legata si de nuanta afectiva, de dezmierdare, de alintare, valoare cu care a
venit din limba greaca. Cel botezat Dumitru, Vasile putea fi alintat Dumitrache, Vasilache
etc., care ulterior au servit ca supranume, iar urmasii, stiindu-se coboratori din acestea,
au optat mai tarziu sa le fie nume de familie. Cunoastem personalitati care au purtat astfel
de nume: Veniamin Costache (carturar si traducitor roman, Mitropolit al Moldovei),
Costachi Conachi (poet moldovean), Manolache Costache Epureanu (om politic ministru
si prim-ministru al Romaniei), Enache Kogilniceanu (ultimul cronicar al Moldovei),
Eudoxiu Hurmuzachi (istoric, politician si patriot roman) etc.

A doua perioadd este marcatd odatd cu modernizarea occidentald, atunci
cand fanariotii nu mai sunt puternici, si deci influenta greceascd scade foarte mult.
Pe plan social se observa o schimbare de atitudine fatd de fanarioti, are loc respingerea
grecismelor si a grecilor, care sunt numiti cochint (cochinte) (reg., inv.) ,,porecld data
de tarani arendasilor greci”; capra ,,poreclad ironica datd grecilor”; (numele de familie
atestate astazi Capra (52), Capra (34), poate de atunci se trag?); grecotei ,,grec (ironic,
peiorativ)”; ,,... grecotei cu nas subtire;./ Toate mutrele acestea sunt pretinse de roman,
/ Toata greco-bulgdrimea e nepoata lui Traian! / Spuma asta-nveninatad, asta plebe,
ast gunoi / Sa ajung-a fi stapdna si pe tara si pe noi!” (M. Eminescu, Scrisoarea
a lll-a).

Probabil de atunci ne vin si expresiile: Doud lucruri nu s-au vazut pe lume: cal
verde §i grec cuminte; Se poftesc ca grecii la puscarie (se zice cand doud persoane
se poftesc una pe alta, din condescendentd, sa intre inainte pe usd); 4 se sui Enache la cap
(a se imbata); Enache se pune pe gene etc.

Astfel, derivatele antroponimice cu sufixul -ache (-achi) Incep sa-si piarda vechea
valoare de sufix diminutival, hipocoristic. Asistim la un proces invers celui initial. Sufixul
-ache (-achi) exprima acum batjocura si 1i este atasatd in mod stabil o conotatie ironica.
Nu mai este la moda sa te cheme Dumitrache, Vasilache, ba chiar dimpotrivd formatiile
cu -ache (-achi) sunt luate in deradere.

La formarea valorii depreciative a sufixului au contribuit decisiv conotatiile culturale
ale grecismelor, dar si faptul cd e vorba de un sufix diminutival, iar diminutivele, dupa
cum stim, dezvolta adesea, prin contrastul dintre sufix si baza, valori ironice (scriitoras,
doctorasg). [10]

Evocarea indirectd a unei epoci provine nu doar din ironia diminutivarii. Valoarea
stilistica a sufixului reiese si din literaturd, care a descris-o cu accente comice. In opera
literara atestaim o trecere de la numele proprii la numele comune, in special pentru
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numele de céini. Aici Intalnim destul de multe derivate cu -ache: Gilibache,
Fudulache, Lupache, Parisache, Samurache' etc. [11, p. 400]

Rolul Iui I. L. Caragiale in pastrarea si in accentuarea nuantelor ironice
ale sufixului in onomastica e infailibil (cert), dacd ne amintim de personajele expresive
din comediile dramaturgului. Virtuozitatea lingvistica a lui Caragiale atinge culmi
nebanuite, atunci cand inventeazda un nume ca Trahanache, Dandanache, Dumitrache,
Anghelache, Tache, Lache, Mache etc. [12, p. 196], fiecare dintre ele avand o trasatura
dominanta de caracter, ilustrand asadar un tip anume. Predilectia genialului dramaturg
roman pentru caracterizarea tipologica a personajelor sale literare prin numele acestora,
atat de hazlii §i de socante, (care ar putea face ,,concurentd starii civile”, asa cum
sustine G. Ibraileanu), se demonstreaza prin faptul ca scriitorul era un bun cunoscator al
limbii grecesti, ceea ce i-a permis utilizarea cu un ascutit sim¢ lingvistic a unor cuvinte
romanesti de origine balcanica, pentru obtinerea unor efecte comice cuceritoare. Numele
de (Zaharia) Trahanache, ca sa luam doar un exemplu, este definitoriu pentru comicul
onomastic caragelian. Trahanache, vine din termenul grecesc tpayava(q) (>trahana, cf. tc.
tarhana), amplificat apoi cu sufixul numelor de familie in -ache, care nu se datoreaza, cred,
in exclusivitate, numai intelesului acestuia: un ,,aluat framantat cu oua si redus 1n firisoare
care se bagd 1n supa”; ,,aluat nedospit frecat marunt in palma sau ras pe razédtoare din care
se fac frecdteii care se fierb in supd” [conform explicatiilor lui Lazar Saineanu], ,,gris
cu lapte”, sugerand faptul cad poate fi modelat usor de catre superiorii ,,de la centru”
sau de ,.enteres”. Cred cd autorului nu putea si-i scape o coincidentd extraordinara:
identitatea secventei sonore tra(h)-, de la inceputul cuvantului romanesc, cu cea de la
inceputul cuvintelor grecesti tpayi ,.tap” si tpoyéhapog ,.(personaj sau lucru) grotesc,
ridicol”. [14, p. 135-136] Contemporanii lui Caragiale gustau, cu sigurantd, mult mai mult
decét noi, 1n zilele noastre, hazul unor asemenea asocieri subtile de ordin lingvistic.

In epoca contemporani lui Nicolae Iorga frecventa acestor nume a fost atat de mare,
incat acesta cerea cu cea mai mare insistentd ,,descostachizarea” si ,,despetrachizarea”
numelor. [6, p. 16]

Interesante sunt judecdtile afective si estetice pe care le exprimd Hasdeu,
in Etymologicum Magnum Romaniae, plin de antipatie fatd de ,,dizarmoniosul” -achi,
caruia i anticipa destul de corect evolutia: ,,cel mai uricios din toate sufixele deminutivale,
destul de numeroase in limba romana, -achi si-a triit traiul; negresit, el va rimanea pentru
totdeauna 1n istorie, ca o trasaturd incidentald a unei epoci, dar 1n viul grai se va pastra
pe ici, pe colea numai doara la luarea peste picior”.

A treia perioada, care ajunge pana in zilele noastre, este o perioada neutra. Sufixul
-ache (-achi) in aceastd perioada inceteaza sa mai fie productiv, se intalnesc doar vechile

! Articolul Catelusul Samurache, publicat de G. 1. Tohaneanu in Romdnia literara, nr. 39,
1992, p. 10, trece in revistd mai multe reflexe literare ale elementului derivativ: pornind de la
Grigore Alexandrescu, dar oprindu-se mai ales la Caragiale.
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formatii care s-au pastrat. Numeroase nume de familie existente azi Tn nomenclatorul
onomastic se prezintd ca derivate cu sufixul diminutival de origine greaca -ache (-achi).

-ache (cifra reprezintd numarul purtatorilor derivatului atestat):

Postolache — 896
Vasilache — 744
Enache — 716
Andronache — 510
Ermurache — 357
Ursache — 305
Mihalache — 298
Petrache — 278
Manolache — 242
Agache — 219
Iordache — 193

-achi:

Ursachi — 3414
Postolachi — 3212
Vasilachi — 1782
Enachi — 1638
Mihalachi — 1497
Andronachi — 1057
Ermurachi — 919
Agachi — 830
Petrachi — 775
Pavalachi — 767
Tordachi — 761
Condorachi — 442
Malachi — 418
Frumusachi — 396
Danalachi — 360
Costachi — 288
Spinachi — 224
Costandachi — 206
Manalachi — 205

Pavalache — 153
Mihalache — 151
Condorache — 140
Frumusache — 108
Costandache — 95
Tudorache — 90
Condurache — 67
Costache — 67
Spinache — 67
Danalache — 61
Pavalache — 54

Manolachi — 197
Borodachi — 183
Ianachi — 173
Condurachi — 116
Isachi — 109
Frumuzachi — 106
Stavarachi — 103
Prangachi — 90
Valachi — 86
Furmuzachi — 84
Adamachi — 66
Apostolachi — 65
Sandachi — 63
Costandachi — 62
Fotachi — 58
Pavalachii — 58
Bulachi — 54
Tudorachi — 51
Firnachi — 47

Danalache — 49
Malache — 42
Valache — 40
Borodache — 36
Molache — 36
Prangache — 31
Spanache — 28
Isache — 27
Apostolache — 23
Adamache — 22
Stavarache — 21

Palachi — 46
Pirtachi — 45
Tanasachi — 40
Tacomachi — 38
Surachii — 36
Tudurachi — 35
Ianachii — 32
Tachii — 32
Spanachi — 31
Formachi — 30
Conachi — 24
Molachi — 24
Gurmuzachi — 23
Panaidachi — 23
Amilachi — 22
Dumitrachi — 22
Patrachi — 21
Iacobachi — 19
Pavalachi — 17

Stavarache — 20
Andrunache — 15
Hurmuzache — 15
Jelache — 15
Iacobache — 13
Manalache — 13

Fotache — 11
Palache — 11
Surachi — 17
Andarachi — 14
Matachi — 14

Hatachiu — 13
Tanasachi — 13
Angalachi — 12
Chironachi — 12
Danalachi — 12
Monolachi — 12
Palachii — 12
Sandulachi — 12
Lascarachi — 11
Vasilachi — 11
Duplachi — 10
Hurmuzachi — 10
Marinachi — 10
Panaitachi — 10
Stavrachi — 10

Desi in limba romana exista in majoritatea cazurilor si cuvantul nederivat, totusi in
unele situatii nu putem avea siguranta ca formele citate au fost derivate pe teren romanesc.
Unele ar putea fi chiar nume grecesti, care au servit ca model.
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Intalnim si variante cu -achie si -achii, care sunt niste variante schimonosite, aparute
prin analogie cu sufixele de origine slava: Ursachii — 365, Postolachii — 171, Agachii —
161, Enachii — 154, Vasilachii — 143, Andronachii — 58, Petrachii — 43, Frumusachii — 41,
Mihalachii— 29, Malachii — 27, Duplachii — 20, Lachii — 20, Ermurachii — 15, lordachii —
15, Angalachii — 13, Manolachii — 12, Bulachii — 11, Costachii — 11, Gormuzachii — 10.

Din materialul expus rezulta ca -ache a derivat in special de la prenume: de la
Apostol s-a facut Apostolache, de la Ene — Enache, de la Tudor — Tudorache, de la
Vasile — Vasilache.

Sufixul -ache in antroponimie este asociat si cu alte sufixe:

ache + sufixe diminutivale -ita: lordachita — 16; -uta: Gachiuta — 44;

-ache + -escu: Enachescu — 22, lordachescu — 116.

-ache + -oae: Amihalachioae — 14.

-ache + sufixele -enco, -ev, -eva, -evici: Macheenco — 11, Macheev — 114,
Macheeva — 82, Enachiev — 49, Ianachevici — 24, lanachiev — 19, Enachieva — 15,
lanachieva — 10.

In afard de aceste nume, mai atestim o categorie de prescurtari, hipocoristice,
de la aceste derivate, foarte mult folosite in perioada de productivitate a sufixului, ca semn
al familiaritatii. Aplicat de regula la nume calendaristice (el nu apare decat exceptional
la nume laice, ca in Condurachi, Stanachi [8, p. LIV-LV]) de cele mai multe ori din
numele de baza nu ramane decat doar sufixul insotit de o vocald sau o consoana finala
a temei, ceea ce Inseamnd cd, cu toatd sufixatia, suntem in fata unor hipocoristice:
Dachi — 14, Hachi — 210, Lachi — 229, Metachi — 23, Mitachi — 86, Malachi — 418,
Matache — 14, Tachi — 41, Tanachi — 103, Trachi — 24 etc. De multe ori nu putem sti, fara
o informare mai amanuntita, care ¢ forma completa. Astfel Lachi poate fi de la Anghelachi,
Apostolachi, Mihalachi, Manolachi, Neculachi, Postolachi, Vasilachi etc.; Mache,
de la Adamache, Gherasimache (Gherasimos ,;respectabil”), Onesimache, Valsamache,
Zosimache; Mitachi, forma prescurtatd prin sincopa lui » de la Dumitrache; Nache,
de la Antonache, lonache, Marinache; Pache, de la Filipache; Rache, de la Stavrache,
Tudorache, Zamfirache; Sache, de la Nastasache, Tandasache; Tachi, de la Costachi,
Panaitachi; Trachi, de la Dumitrachi, Petrachi etc.

Sufixul -ache (-achi) a cunoscut o perioada de productivitate mare In epoca
domniei fanariotilor, marcand in evolutia limbii noastre literare o perioadd distinctd a
influentei grecesti. [9, p. 126] Astazi Insa -ache nu mai creeaza derivate noi, dar il atestam,
cu o valoare neutra, in formatiile consacrate, in numele de familie. Uneori mai apare
spontan in creatii scrise, in stilul familiar, confirmand in esentd specializarea sa in
»luarea peste picior”. De fapt, tocmai pentru cid -ache are aceastd valoare ironica si
depreciativa, mi se par argumente pentru a prevedea ca nu va deveni total neproductiv si
nu va disparea.
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ANATOL EREMIA AREALUL ONOMASTIC SANGEREL
NUMELE DE FAMILIE: ORIGINEA,
Institutul de Filologie STRUCTURA DERIVATIONALA,
(Chisinau) SEMNIFICATIA ()
Abstract

This article is the first fragment of a linguistic study on the antroponymy of the
Sangerei onomastic area. Designed as a dictionary, the study reflects specific aspects
of the subject matter of the study: the etymological and derivational structure of family
proper names, the lexical meaning of origin and further onymyc, geographical distribution
by localities, first documentary attestation, directions and ways of spreading the onymycs
in Romanian antroponymy. On the basis of synchronic and diachronic research of the repertoire
of names there was established that antroponymy of Sangerei onomastic area is characterized
by linguistic peculiarities common with that of any Bessarabian area and with that of the
Romanian onomastic system in general.

Keywords: antroponym, anthroponymy, diminutive, onymyc formation, hipocoristic,
derivational model, name, onomastic, first name, surname, toponym, toponymy.

Antroponimia arealului Sangerei se caracterizeaza prin aceleasi trasaturi
lingvistice care sunt specifice intregului sistem onomastic basarabean si romanesc general.
Actualmente formula oficiald de nominatie personald constd din doud componente
onimice: prenume (numele mic, numele individual pe care il primeste fiecare om la nastere)
si numele de familie (numele pe care 1l poarta toti membrii unei familii).

Cele mai vechi nume de persoane in antroponimia romaneasca sunt prenumele,
acestea datand din cea mai veche perioada a istoriei limbii roméne. Prenume mostenite
de la daci, cu parere de rau, nu s-au pastrat, dupa cum nu s-au transmis direct de la
stramosii nostri antici (daci i romani) nici nume de familie. Este discutabild provenienta
onimicelor Albina, Doru, Floare(a), Nicoard, Sanziana, Soare, interpretate de unii
autori ca mostenite de la romani. Acestea, in opinia mai multor lingvisti, sunt de origine
romaneasca, fiind formate de la cuvintele comune albind, dor, floare, soare i, respectiv,
de la numele de sarbatori San(n)icoard, Sanziene. Primele prenume au fost la origine, intr-
adevar, cuvinte comune, apelative din lexicul comun: Barbu, Bucur, Bunu, Doina, Doru,
Lumina $i Luminita, Soare, Sorin si Sorita. Unele dintre ele au devenit si nume de familie,
avand utilizare destul de frecventa pana in prezent (Barbu, Bunu, Doru).

A urmat apoi o perioada a Imprumuturilor de nume crestine, de origine greaca
si ebraica, raspandite prin cartile de cult si prin biserica crestind, a carei limba oficiala, dupa
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sec. al [X-lea, a fost mult timp la noi slavona: Gheorghe, lon, Mihail, Vasile etc. Numele
biblice (calendaristice) au dezvoltat in limba noastrd multiple si variate hipocoristice
(nume scurte, trunchiate), diminutive si variante populare: Gheorghe — Gelu, George,
Ghita, Gica, Gicu, Gheorghita, Gheorghies, Mihail — Mihai, Mihaitd, Mihalas, Mihaluta;
Nicolae — Colita, Culai, Culita, Nicu, Nicusor, Neculita, Neculdies. Multe dintre aceste
formatii au devenit apoi si nume de familie.

In antroponimia noastrd au patruns si nume de origine slava: Dragu, Mircea,
Radu, Stan, Vlad. Din epoca moderna dateazd numele preluate din mitologia si istoria
veche greaca (nume de zei, de eroi), precum si din antroponimia latino-romanica,
din limbile occidentale: Aurora, Diana, Didona, Minerva, Octavian, Titus, Traian, Venera,
Angela, Elie, Mihaela (Michaela), Nicoletta. Majoritatea acestor nume sunt de origine
livresca.

Prenumele vechi imprumutate, asemenea formatiilor onimice mai noi preluate din
alte limbi, s-au Incadrat fara mari dificultati in sistemul antroponimic roménesc, capatand
noi caracteristici si insusiri specifice idiomului de receptie: fonetice, derivationale,
gramaticale. Nu acelasi lucru se poate spune despre numele impuse, introduse fortat,
cums-aprocedatin Basarabia dupa 1812, in timpul dominatiei tariste. Prenumele autohtone,
in perioada de obladuire strdina, au fost scoase din uz, in locul lor fiind propagate nume
si forme onimice rusesti: Afanasii, Dmitrii, Evghenia, Ivan, Marfa, Piotr, Procopii, Stepan,
Vasilii.

Cele mai vechi nume de persoane, dupa cum s-a mentionat, sunt prenumele,
numele mici, numele de botez. Primele nume de familie dateaza in fond din Evul Mediu
(sec. XIII-XV). Cu aceasta functie apareau de obicei numele parintilor, in genitiv: lon
al lui Vasile, Gheorghe al Mariei, loana lui Stan, Maria lui Pavel. Acest mod de nominatie
personald s-a pastrat Tn mediul rural pana in zilele noastre. De aici numele de familie
actuale, cu articolul posesiv contopit: Ababei, Aioanei, Alimos (a lui Mog), Astanei. Ulterior,
pe cale culta, s-a ajuns la formula cu ambele componente in nominativ: lon Vasile, loana
Stan, Maria Pavel. Au devenit nume de familie atat variantele calendaristice primare ale
prenumelor ({lie, lon, Pavel, Toma), cat si formele lor hipocoristice si diminutivale (//iuta,
Onica, Onuta, Onita, Pavalas).

Unele nume de familie au la baza termeni de rudenie (Bunu, Nanu, Nepotu,
Tatu), apelative referitoare la varsta posesorilor (Batrdanu, Caruntu, Copilu, Mosneagu),
supranume si porecle (Ciuntu, Ddrzu, Fortu, Josu, Lungu, Mdndru, Negru, Schiopu).
Altele au rezultat din cuvinte ce denumesc diferite indeletniciri, ocupatii, meserii (Ciobanu,
Cojocaru, Croitoru, Gradinaru, Surugiu, Vizitiu), din termeni ce indica starea sociald,
unele functii si ranguri din vechea societate (4drmasu, Banu, Mazilu, Razesu, Vornicu),
din diferite etnonime (Bulgaru, Grecu, Rusu, Sarbu, Tataru).

Numeroase sunt numele formate cu sufixele -anu, -eanu, -escu. Derivatele in -escu
presupun o filiatie de rudenie cu stramosul ascendent, aritind originea personala primara
a posesorilor: Banulescu, lonescu, Pavelescu, Sorescu, Stefanescu. Formatiile in -anu
si -eanu indicd atat provenienta personald, cat si originea locald primara a purtatorilor
de nume: Boldureanu, Dragusanu, Dumitreanu, Negreanu, Onceanu, Ardeleanu,
Banateanu, Cogdlniceanu, Dobrogeanu, Soroceanu.
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Tipurile si modelele de nume mentionate formeaza un sistem onimic complex
si bine constituit din punct de vedere lingval, specific comunitatii etnice romanesti.
Lor le sunt caracteristice particularitatile si insusirile proprii limbii roméne: fonetice,
lexicale, derivationale, gramaticale. Contactele cu alte limbi si dialecte n-au afectat structura
interna a onomasticii nationale, ele avand ca rezultat doar niste imprumuturi de nume si de
forme, dar si acestea ulterior adaptate, acomodate in limba romana. Repercusiuni negative
au avut asupra antroponimiei noastre schimbdrile produse fortat, Tn mod tendentios,
prin dispozitii si directive ale autoritatilor regimului tarist. Procedeele de destramare
a sistemului antroponimic autohton practicate in trecut sunt bine cunoscute: (1) traducerea
numelor de familie: Balanu — Beldi, Negru — Ciorndi, Moraru— Melnic, Rotaru— Kolesnik;
(2) substituirea sau modificarea numelor romanesti prin atasarea unor formanti rusesti:
Apostol — Apostolov, Carp — Karpov, Dumitriu — Dimitriev, Eftode — Evtodiev, Lazar —
Lazarev, Zamfiriu — Zamfirov; (3) denaturarea structurii fonetice a numelor: Hanganu
— Gangan, Harabagiu — Garabadji, Pescaru — Paskari, Pdrcalabu — Parkalaba, Scoartd
— Skorta.

Documentele anterioare secolului al XIX-lea, inclusiv materialele recensamintelor
din 1772-1773 si 1774, nu includ niciun nume de familie Colesnic sau Melnic in localitatile
de astazi, cu cea mai mare frecventd a numelor respective. Nici pomina in documentele
vechi de Beldi si Ciorndi pentru satele in care apar aceste nume astdzi. Traducerile
si denaturdrile de tot soiul intervin mai cu seama in sec. al XIX-lea. Acestea devin procedee
active si de aplicare intensa in primele decenii ale sec. al XX-lea, precum si in perioada
postbelicd. Din cauza imperfectiunii legislatiei civile, nici pana astdzi cetdtenii patimiti
in acest plan nu-si pot recdpata sau corecta propriile nume. Or, tot ce e fortat e si artificial,
banal, strain, dupa cum tot ce e neglijat cu intentie e si reprobabil.

Antroponimia localitatilor din arealul Sangerei include atit prenume vechi
traditionale (4na, Elena, loana, Irina, Maria, Sofia; Andrei, Constantin, Gheorghe,
Grigore, llie, lon, Nicolae, Pavel, Petru, Stefan, Vasile), cat si prenume mai noi sau
moderne (Adela, Angela, Biatricia, Clara, Corina, Diana, Lucia, Nadina, Silvia, Adrian,
Camil, Cristin, Daniel, Emil, Iulian, Lucian, Marcel, Marian, Octavian, Sorin, Teodor).
Multiple si variate ca formatii sunt si numele de familie. Pentru cele mai raspandite
in zona si, indeosebi, pentru cele cu etimologie neclara sau dificild, am intocmit prezentul
antroponimicon, lexiconul numelor de familie de mai jos, in care se indicd provenienta
lor, structura derivationala, semnificatiile initiale lexicale si ulterioare onimice, localitatile
de larga circulatie, atestarile documentare. Ca surse de informare si documentare
ne-au servit materialele anchetelor onomastice de teren, efectuate pe parcursul mai
multor ani, colectiile de documente istorice, recensdmintele vechi si noi, materialele
de arhiva, dictionarele onomastice, studiile stiintifice in domeniu, acestea fiind indicate
in ,,Bibliografia” din final.

Ababei, var. pop. Ababii (inregistrat in comunele Copaceni, Pepeni s.a.),
matronimic cu forma de genitiv, ardtdnd apartenenta familiald a persoanei (a babei).
Sa se compare §i alte formatii onimice genitivale: Acatrinei, Adaniloaiei, Agafitei,
Aioanei, Asaftei, Asandei, Avddanei, Avoivodesei. Aceste nume tin de formula populara
de identificare a persoanelor. Adam (Sangerei), numele de familie si prenumele Adam
au etimologie discutata: (1) ebr. adhaman ,,sol, pamant”, (2) ebr. adham ,,om”, ,barbat”,
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(3) arab. ,,a se uni”, ,,sociabil”. in cazul primei explicatii se sugereaza idea provenientei
divine a omului — ,,cel facut din lut”, ,nascut din pamant”. La noi a patruns prin filierd
slava. E raspandit si la catolici. Pe terenul limbii noastre, prin derivare, au fost create
numele de familie: Adamescu, Adamoaie, Adamut. Cf. si expresiile: de la Adam incoace,
de cand Adam si Eva, neam cu Adam. Agache, var. pop. Agachi (Biruinta, Sangerei ),
din pren. Agapie, explicat prin gr. agdape ,dragoste”, ,dragoste crestind”, ,,bucurie
spirituala”, ,,mild”. Aceeasi etimologie o are si apel. rom. agapd ,,masd duhovniceasca”,
,.petrecere prieteneascd”. In antroponimia romaneasca a patruns prin calendarul crestin
greco-slav. E mentionat documentar in sec. al XV-lea. Agapie, ctitorul Manastirii Agapia,
este atestat in anul 1484. In documentele de dupd 1500 apar si formele fem. Agapia,
Gapia, Agafia, Gafia. Alexa (Bocancea-Schit ), numele de familie provine de la prenumele
Alexe, acesta fiind de origine greaca: vb. alexeim ,,a apara”. Prenumele Alexe a patruns
in onomastica romaneasca prin filierda slava. Circuld si cu formele Alexie, Alexei, Alex.
Sf. Alexe e pomenit in biserica orientald la 17 februarie, iar in cea apuseana la 17 martie.
Sarbatoarea numita la noi Alexiile (din 17 martie) e legata de venirea primaverii, in aceasta
zi fiind venerate vietitile.

Ambroz, var. Ambros (Alexandreni), reproduce sub forme modificate pren.
Ambrozie, dedus din gr. Ambrosios ,nemuritor”. Aceeasi etimologie o are si termenul
ambrozie ,elixir al tineretii”, ,,licoare care asigurda nemurirea zeilor”, ,,mir purificator”,
in basmele romanesti ,,apa vie”. in documentele vechi apare cu formele Ambrose, Ambrosie,
Ambroze, Ambrozie. Sfantul Ambrozie e celebrat in biserica ortodoxad la 7 decembrie.
Andone, var. pop. Andoni (Ciuciuieni, Copaceni), identic cu pren. Andone (Andonie),
acesta fiind pus in legaturd cu pren. Anton, preluat din latind, aici Antonius neavand
o explicatie etimologica clard. Cu forma Anfonias a patruns la greci, de unde prin biserica
crestind si pe cale livreasca a fost raspandit in tarile europene. Pe teren romanesc Anfton
a dezvoltat o bogata serie de nume de familie: Antonas, Antonita, Antonica, Antocel,
Antoniu, Andon, Donea, Donciu, Donicd, Donici, Donita, Doncea, Donciu. Andries
(Iezarenii Noi, Prepelita), identic cu pren. Andrieg, diminutiv al lui Andrei, explicat prin
gr. Andréas, hipocaristic al unui nume compus cu gr. anér, andros ,,barbat”, subst. andreia
insemnand ,,barbitie, curaj”. In antroponimia romaneasci Andrei a patruns prin calendarul
crestin greco-slav. Apostolul Andrei e considerat cel dintai propovaduitor al crestinismului
la romani. Pe terenul limbii raméne prenumele a servit ca baza de formare a numelor
de familie: Andries, Andriutd, Andritoiu, Andrutd, Andreescu. Ziua de pomenire in biserica
ortodoxa a Sf. Andrei este 30 noiembrie.

Andriuta (Pepeni, Sangerei), reproduce pren. Andriutd, derivat diminutival al lui
Andprei, acesta fiind de origine greaca: Andreas < anér, andros ,,barbat”; andrea ,,barbatie,
curaj”. Prenumele etimon a fost preluat din calendarul crestin greco-slav. Antroponimia
noastrd istorici a mostenit din latina dunireana acelasi nume, insi cu formele Indrea
si Undrea, acestea pastrate pana astazi doar ca numele lunii decembrie, pe langa denumirea
aceleiasi luni luna lui Andrei si denumirea sarbatorii populare Andreiu, legatd de
obiceiul ursitului. Andronic (Chiscareni, Copaceni), provine din pren. Andronic, preluat
din vechiul antroponimicon grecesc si raspandit prin bisericd. La origine Andronikos
este considerat o formatie compusd din anér, andros ,barbat” si nike ,victorie”.
Apare mentionat In sursele documentare romanesti Incepand din sec. al XVlI-lea.
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Ca nume de familie dispune astdzi de formele: Andronic, Andronache, Andron, Dron,
Dronea, Dronic. Anghel (Sangerei), nume de familie format de la pren. Anghel, raspandit
in Europa prin textele religioase grecesti, latine si slave, atestat in documentele roméanesti
din sec. al XVI-lea. Cf. gr. dngelos (pronuntat cu ghe) ,,trimis, sol”, ,,sol al divinitatii”,
lat. angelus ,trimis”, ,mesager al lui Dumnezeu”. In biserica crestind Sf. Arhangheli
Mihal si Gavriil se celebreaza la 8 noiembrie. Anitoaie (Copéaceni), nume matronimic,
cu forma redusa, la origine fiind o formatie in cazul genitiv, aratdnd apartenenta familiala
a persoanei (a Anitoaiei). Dupa acest tip formativ sunt create numele de familie: Ababei,
Aioanei, Asaftei, Asandei, Avadanei.

Apostol (Cozestii, Pepeni, Sangerei), reproduce prenumele Apostol, devenit nume
crestin si raspandit prin cartile religioase, aceasta in memoria celor 12 apostoli ai lui lisus
Hristos, Intemeietorii si propovaduitorii credintei crestine. Sfintii Apostoli Petru si Pavel
nume de familie de formatie diferitd: Apostol, Apostolescu, Apostolache, Apostolide,
Apostu, Postu. Arapan (Balasesti), derivat cu suf. -an al num. pers. Arapu, acesta avand
etimologie multipla (vezi infra Arapu). Antroponimia noastrd cunoaste i alte nume
de familie formate de la acelasi etimon onimic: Arapanu, Arapeanu, Ardpescu, Arapila,
Ardchila. Arapu (Sangerei, Sangereii Noi), nume de familie cu etimologie multipla:
(1) antrop. Arabu < etnon. arab ,persoana de etnie araba”, (2) apel. arap (harap) ,,om
cu pielea si parul negru”, (3) apel. arap ,servitor”, ,,sluga”. Documentele vechi atesta
mai multe persoane cu acest nume: Alexa Arapul, postelnic (1617), Gheorghe Arapul,
martor la o vanzare de mosii (1625), Isac Arapu, staroste de negutatori (1610), Ivan
Arapu, sluga a lui Alexa postelnicul (1617). Arsene, var. pop. Arseni (Tiplesti), identic
cu pren. Arsene, de origine greaca: Arsenios < arsenikos ,,barbatesc, viril” < arsénikos <
arreno ,barbat”. Raspandit la popoarele din Europa prin calendarul crestin. Este cunoscut
la noi din sec. al XV-lea. A dat nastere la multe nume de familie: Arsene, Arsenie, Arsenel,
Arsenica, Arsinoiu, Arsinescu. Atestat frecvent In documentele vechi: Arsenie, egumen
(1539), Arsenie, martor (1598), Arsenie, calugar (1614), Arsenie, negutator (1621),
Arsenie Ursonici (1623).

Arvinte (Bocancea-Schit, Chigcareni, Flamanzeni), forma populard a pren.
Laurentiu, pus in legatura cu lat. Laurentius, la origine un adjectiv al top. Laurentum
(oras neidentificat in Peninsula Italica), de la care ar proveni lat. laurentum ,tufe de laur”
si lat. laurus ,laur, dafin”, etimonul termenului rom. /aur, cu acelasi inteles. Devine
nume calendaristic si este raspandit datoritd comemorarii unor martiri de religie crestina.
Din aceeasi familie fac parte numele de familie: Lavrente, Lavrinte, Laur, Laurian.
Avadanei, var. pop. Avadanii (Chigcareni, Sangerei), nume matronimic, redand la origine
apartenenta familiald a persoanei (a vadanei). Este o formatie onimica ce tine de formula
popularda de identificare a persoanelor. Vezi si Ababei. Avram (Sangerei), reproduce
pren. Avram, numele biblic Abram fiind explicat in mod diferit: (1) ebr. Abram ,tata
maret, indltat”, (2) ebr. Abraham ,tatdl multor neamuri” s.a. A fost raspandit la popoarele
europene odati cu crestinismul. In antroponimia noastri e cunoscut din sec. al XV-lea
cu forma Avram, preluat prin intermediu slav. Pe teren propriu a format numele de familie:
Avramescu, Avramitd, Avramutd, Avramoiu. Avram e frecvent atestat in documentele
vechi: Avram, diac de vistierie (1490), Avram, Avramie, calugar (1582), Avram, scutar
(1622), Avram, staroste si parcalab (1563).
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Babalau (Ciuciuieni), porecla la origine, babdalau insemnand ,,om batran
si neputincios”, ,,om imbadtranit, inaintat in vreme”. Apelativul insd e cunoscut si cu sensul
de persoana imaginara cu care sunt speriati copiii. Baltag (Flamanzeni), identic cu Baltac,
ambele porecle de provenienta apelativa: Baltac < balta + suf. -ac; Baltag < balta +
suf. -ag (var. a lui -ac). Nu este exclusa si o altd etimologie: Baltag < apel. baltag ,,topor
cu coada lunga, intrebuintat si ca arma de lupta”. Dispune si de formele: Baltag, Baltaga,
Baltaga, Baltaga, Baltaga. Un Mihaiu Baltagu este mentionat la 1621. Baltatescu
(Sangerei, Vranesti), derivat cu suf. -escu de la Baltatu, acesta porecla la origine: baltat
»vargat”, ,cu par de culoare diferitd”. Etimonul onimic Bdaltatu e frecvent mentionat
in documentele vechi: Cernat Baltatul (1609), Toader Baltatul (1616, 1617), Ursu
Baltatul (1616), Vasile Baltatul (1567-1574), Baltatul, mejies, hotarnic (1617). Balan, var.
Balan (Bilicenii Noi, Bilicenii Vechi, Copaceni), la origine supranume (Bdalanu), acesta
avand ca baza de formare adj. balan ,,alb”, ,,blond”, etimonul referindu-se la o persoana
cu parul deschis, blond. Derivate onimice: Balanescu, Balanici, Balanoaie, Balanoiu,
Balanuta. Atestari documentare: sat unde este Balan (1437), sat unde a fost Balan (1531),
selistea lui Balan (1459), Balan, vataman (1446), Bdlan, fiul lui Petrea (1601), Balan
din Balanesti (1623). Banaru, var. Banari, Banariu (Dragéanesti, lezarenii Noi, Sangereii
Noi), la origine nume de profesie: bdnar ,,persoana care face sau administreaza banii”,
»functionar sau lucrator la monetaria statului”. Derivate: Bandrifd, Bandrescu, Banariuc.
Béarladeanu (Sangerei, Tiplesti), formatie cu suf. -eanu de la denumirea orasului Bdrlad,
referindu-se la originea locald a posesorului. Sd se compare si alte nume de familie
de provenientd similard: Brasoveanu, Bradileanu, Galdateanu, lesanu, Lozovanu,
Magureanu, Radauteanu, Soroceanu, Suceveanu, Tudoranu, Vasluianu.

Barsan, var. Barsanu, Bdrseanu (Bilicenii Noi, Bilicenii Vechi, Pepeni), derivat
cu suf. -anu/-eanu de la top. Bdrsa. Bdrsanii basarabeni erau la origine mocani veniti
incoace cu turmele din Carpatii Orientali, anume din depresiunea Barsei, cunoscuta
in istorie cu denumirea Jara Bdrsei. Oile bdrsane erau pretuite pe vremuri pentru lana lor
lunga si aspra, folosita la fabricarea postavurilor de suman. Bejan (Bilicenii Noi), nume
de origine slava (comp. bg. Bejan, Bejana, cu radicalul 6ee ,,fugd”) sau formatie pe teren
propriu, postverbal al lui a bejeni (a bajeni) ,,a fugi”, ,,a se retrage in fata unei primejdii
(razboi, invazii, urmariri etc.)”, ,,a se refugia”, la baza avand aceeasi semnificatie ,,fugd”.
In antroponimia noastra dispune de atestari vechi: Bejan, ceasnic (sec. XVI-XVII), Bejan
din Dornesti (1621), Bejan, fiul Mariei (1625), Bejan, sluga domneasca (1528), lon Bejan
(1591), Onciul Bejan (1614). Bejenaru (Chiscireni, lezarenii Noi, Razaldi, Slobozia-
Magura, Tiplesti), apelativ la origine: bejenar (bdjenar) ,,persoani care si-a parasit locul
de trai (tara, regiunea, localitatea), din cauza invaziilor dusmane, a persecutiilor de ordin
politic, etnic, religios sau a exploatarii de citre stat sau boieri”, ,,fugar”. Fenomenul
a avut loc in térile roméane, care se aflau sub ocupatia otomana si, mai cu seama, in timpul
rizboaielor cu turcii si navalirii tatarilor (sec. XVI-XVII). In Basarabia au existat mai
multe sate cu bejenari originari din Dobrogea si Muntenia: Costangalia-Bejenari, Tartaul-
Bejenari (tin. Greceni).

Benes (Bursuceni), explicat in mod diferit: (1) din ung. Benes, (2) din sl
Beneg, in ambele cazuri pornindu-se de la un hipocoristic Ben, rezultat prin trunchierea
unor prenume ca Benedict, Benefacio, Benjamin. Sa se compare: rom. Benea, Benu,
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bg. Benjo, Beno. Atestari documentare: Benu, fiul lui Petru (1429), Benea, fiul Maricai
(1610), Cozma Benea (1605), Duma Benea (1487), Sima Benea (1497, 1500). Beraru,
var. Berariu (Prepelita), numele de familie face parte din categoria antroponimelor
profesionale: Beraru < apel. berar ,specialist in fabricarea berii”, ,,negustor care tine
o0 berdrie” (< bere + suf. -ar). Compara numele atestate in documentele vechi: Arpentie
Bararul din lasi (1624), Neculai Bararul, martor la o daruire (1620). Berbecaru (Biruinta,
Chigcareni, Dumbravita), antroponim profesional, reproduce apel. berbecar ,,cioban care
paste berbecii”, derivat cu suf. -ar de la berbec. A fost inregistrat cu formele Barbacari,
Barbacari, Barbacaru, Berbecari, Berbecaru. Berezan (Pepeni), derivat cu suf. -an de
la un presupus num. pers. Bereza, acesta de origine slava: bepesa ,,mesteacan”. Sa se
compare antroponimele rusesti: Berezin, Berezinski, Berezov, Berezovski. In antroponimia
noastra numele Berezan mai poate avea formele: Berezanu, Berezean, Berezeanu. Besliu
(Pepeni), reproduce apel. besliu, folosit in trecut cu sensurile: ,,cavalerist turc”, ,,curier
domnesc”, ,,jandarm”, preluat fiind din turca (besli ,,trupa de cinci soldati” < bey ,,cinci”
+ suf. -/i). Sa se compare si Besleagd, compus din besli aga (< tc. besli agasi) ,,capitan
de beslii”. Bezarau, var. Bezerdu, Bezereu (Biliceni Vechi), din numele de porecld
Bezarau, etimonul acestuia fiind apel. bezarau ,,prapor”.

Blaj, var. Blaja (Heciul Vechi, Sangereii Noi), de origine slava: 6raca, 61aeo,
onaoice ,.bunatate”. Compara numele de persoane atestate in documente: Blaj, boier (1410),
Blaj, soltuz de Trotus (1587). Derivate: Bldjan, Blajescu, Blajevici. Bodrug (Dumbravita),
nume de porecld la origine, explicat Tn mod diferit: (1) reg. bodrog (bodrug, bodruga)
»trunchi de lemn folosit ca suport in munca dulgherului, rotarului, cizmarului”, (2) reg.
bodrog, postverbal de la a bodrogani (a bodogani) ,,a bombani suparat”, (3) antrop.
Bodrea, cu suf. -og/~-oaga, ca in cazul num. pers. Bdaciog/Bacioaga, Carlog/Carloaga,
Minciog/Mincioaga. Bogdan (Dumbravita, Sangerei), reproduce pren. Bogdan, de origine
slava: Bogdan < bog + dan ,,dat, daruit de Dumnezeu”. Se crede ca a patruns la roméani
din vechea slava, fiind sustinut apoi de numele preluate de la bulgari, sarbocroati, precum
si de la rusi si ucraineni. Atestari vechi in Maramures si Transilvania (sec. XIII-XV),
in Moldova (sec. XV-XVI): Bogdan, boier (1421), Bogdan, stolnic (1452), Bogdan,
fiul lui Harman (1481), Bogdan, sluga domneasca (1491), Bogdan, medelnicer (1528),
Bogdan, strabunul lui Toader (1605), Bogdan, tata lui Spiridon (1624) s.a. Sunt de amintit
aici domnitorii Moldovei: Bogdan I (1359-1365), Bogdan 1l (1449-1451), Bogdan 111
(1504-1517).

Boghiu (Flaméanzeni), porecla la origine: apel. boghi/boghiu (boaghe/boaghie)
,»0 specie de uliu”, ,,vultan (hultan)”, ,,bufnitd”. Derivatul sau Boghean e mentionat intr-
un document din 1590. A nu se confunda cu Bodiu, care este de origine slava (comp. bg.
Bodjo). Nueste exclus caun Boghiu si fi devenit Bodiu printr-un grad avansat de palatalizare
a grupului fonetic ghi, transformat in di. Boleacu, var. Boleac (Dumbravita, ), derivat
cu suf. -ac de la Bolea, acesta corelat cu slav. bozs ,,bun, blajin”, dar si cu Bolea, numele
unui personaj imaginar cu care se sperie copiii. Documentele atestd prenumele feminin
Bolea: Bolea, sora lui Glavan pisar (1528), Bolea, fiica lui Giurgea (1546), Bolea, fiica
lui Isaia (1588). Compara si numele de familie: Boleanu, Bolescu. Bologan (Chiscareni,
Copaceni, Flamanzeni, Slobozia-Chiscareni), derivat cu suf. -an de la Bolog (Bologa),
acesta explicat prin: (1) ung. Balog, nume inrudit cu Blaga (< v. sl. 6naewv ,,bun”),
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(2)ung. bolog ,,stangaciu”. Un Cdrstea Bolog e mentionat documentar in 1610. Ca prenume
Blaga dispune de mai multe atestari in documentele vechi: Blaga, fiul lui Efrim (1609),
Blaga, fiul lui Toader (1609), Blaga, fiul Musei (1622), Blaga Starpu din Costesti, tin.
Lapusna (1609). Bontea (Draganesti), inregistrat pe alocuri si cu formele Bonta si Bontu,
la baza carora se poate presupune apel. bont ,,rupt, retezat”, ,,ciunt, ciont”, ,,scurt”, prin
extensiune ,,om fard o mana”, ,,om jos si gras”. Nu se exclude si o altd explicatie: Bontea,
derivat cu suf. -ea de la Bont, hipocoristic al lui Bonifatie (< lat. Bonifatus ,,norocos”,
,fericit”). Derivate: Bontas, Bontds, Bonteanu, Bontica. Atestari documentare: Bonta
Barbovici (1650), lonita Bontdas (sec. XV), llias Bontea (1442), Mihul Bontea (1495),
Toma Bontica (1471). Bosanceanu (Prepelita), derivat cu suf. -eanu de la numele unui
sat Bosdancea (Bosincea) sau Bosdanceni (Bosinceni), acesta, la randul sdu, un antroponim
la origine. Sate cu astfel de nume au existat in trecut in Moldova si Bucovina (sec. XVI-
XVII).

Bradu (Dumbravita), prenume la origine, avand la baza apelativul brad, mostenit
din geto-daca, cuvant cu valoare simbolica in credintele si obiceiurile roménilor — ,,pom
al vietii”. Derivate: Brada (prenume feminin), Brddeanu, Brddescu, Brddiceanu,
Bradulescu, Bradutd, Bradufeanu. Compara si numele atestate in documente: Bradici
din Bradicesti (1436), Bradici, slugd domneasca (1546). Brasoveanu, var. Brasovanu
(Copéceni, Sangerei), antroponim de provenientd toponimicd, indicd originea primara
a persoanei: brasovean ,locuitor al oragului Brasov”. Sa se compare si alte nume formate
dupa acelasi model: Bdrladeanu, Braileanu, Galateanu, lesanu, Lozovanu, Mdagureanu,
Radauteanu, Soroceanu, Suceveanu, Vasluianu. Breazu (Copaceni, Heciul Nou,
Marinesti), porecld la origine, din Breazu ,,barbat cu o suvitd de par surd pe cap” sau
din Breazu ,(figurat) mai de seama; deosebit”. Derivate: Brezan, Brezoianu, Brezoiescu.
Brega, var. Bregu (Pepeni), de origine slava: Breg < sl. 6peew, 6pvew ,,mal”, ,movila”,
bazad de formare a num. pers. slave Bregov si Bregovici. Antroponimia noastrd mai
cunoagte variantele de creatie proprie: Bregeanu, Bregulescu, Bregulici.

Bucitaru (Bursuceni, Slobozia-Magura), nume de familie din categoria
antroponimelor profesionale, avand la baza apel. bucdtar ,persoana (barbat) care are
meseria de a giti bucate, mancaruri”. Este un nume de formatie recenta si deci nu dispune
de atestari documentare mai vechi de sec. XIX si nici pe teren onomastic popular. Bucur
(Copaéceni), la origine avand un presupus cuvant vechi al limbii roméane bucur, de origine
autohtona, de la care provine vb. a (se) bucura si subst. bucurie, inrudit etimologic cu alb.
bukuré ,,frumos”. Este frecvent atestat in documentele vechi: Bucur (sec. XV), Bucur Dan
(1507), Bucur, sluga domneasca (1507), Bucur din Craesti (1615), Mihailad Bucur (1584),
Bucur Nanu (1774). Budeanu (Bocancea-Schit, Copaceni), numele poate fi explicat prin
derivarea cu suf. -eanu din antrop. Buda (Budea, Budu) sau din top. Buda. In spatiul
pruto-nistrean au existat mai multe sate cu denumirea Buda, dintre care si cel actual Buda
(m. Caldrasi). Documentele vechi atestd prenumele Buda si Budu: Buda, frate cu Nastea
(1488), Buda, slugd domneasca (1521), Buda, tatdl lui lonasco (1614), Budul, boier
(1421), Budul, tatal lui lonascu (1625) s.a., precum si numele de familie Budeci si Budoae:
Dumitru Budeci (1470), Maria Budoae (1619). Bufteac (Slobozia-Chiscareni), derivat
cu suf. -ac de la numele de familie Buftea, acesta porecla la origine: Buftea ,,om sau copil
cu burta mare”, ,,om sau copil gras” < apel. reg. buft ,,pantece, burtd”. Sa se compare
si alte nume de familie derivate cu suf. -ac: Batranac, Boleac, Busuleac, Comanac.
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Buga (Bilicenii Vechi, Prepelita), nume cu baza lexicald in limba roména: buga
»taur”. Prin derivare cu diferite sufixe a dat nastere seriei onimice: Bugoiu, Bugulea,
Bugolici, Buglea, Bugutd, Buguleanu, Bugulescu. Atestdri documentare: Buga, comis
(1443), lon Buga, martor la vanzarea unei parti de mosie (1620). Buiuc (Iezirenii Noi),
nume de origine turcicd: Buiuc < biiyiik ,,mare”, ,inalt”. Derivate: Buiucan (Buican),
Buiucanu, Buiceanu. Inrudit etimologic cu acesta e Buiucliu, derivat turcic cu suf. -/i
de la acelasi etimon, avand sensul initial ,,marele”, ,,inaltul”. A nu se confunda cu Bdicu
(< te. biyik ,,mustatd”), din care a rezultat Bdicanu. Buliga, var. Buliga (Chiscéreni,
lezéarenii Vechi, Slobozia-Chiscareni), format cu suf. -iga/-iga de la Bula (Bulea, Bulu),
porecla provenita din apel. bul (buld) ,,sdreantd”. Alte derivate de la numele de porecla:
Bulete, Bulica, Bulita, Bulus, Buluta.

Bunescu (Flamanzeni), derivat cu suf. -escu al pren. Bunea sau Bunu, acesta
avand la baza adj. bun, 1n opozitie cu adj. rau, care a dat nastere pren. Rau si apoi num.
fam. Rau. Antroponimia romaneasca cunoaste si alte derivate de la Bunea (Bunu): Bunila,
Bunita, Bunoiu, Bunulescu. Documentele vechi atestd prenume feminine si numele
de familie cu acelasi radical: Buna, fiica lui Onicica (1584), Buna, mama Anuscai (1596),
Buna, fiica Magdalinei (1601), Bunita (1618); Bunescu (1617), Bunes (1529), Bunila
(1507). Burlacu (Marinesti, Radoaia, Sangereii Noi), provine din apel. burlac ,,barbat
necasatorit; celibatar”. E un nume bine reprezentat in antroponimia basarabeana, aceasta,
probabil, si pentru faptul ca recensamintele vechi inregistrau in satele noastre o categorie
separata de locuitori necasatoriti. Comp.: Briceni, tin. Soroca — 65 de gospodarii familiale,
8 ale vaduvelor, 34 ale burlacilor; Copéceni, tin. Orhei — 123 gospodérii de tarani,
4 de vaduve, 24 de burlaci (sec. XIX). Busila (Bocancea), este considerat nume de porecla:
busila, derivat cu suf. -ila din vb. a busi ,,a lovi cu pumnul”, ,,a da la pamant; a tranti”.
Poate fi Insa si un derivat cu suf. -ila din Bug (Busa, Busu), la origine un hipocaristic
slav — Bugsa, Bugso, forme trunchiate ale lui Busman (Busuman). Derivate ale lui Bus
sunt si Buscd, Buscu. Un Toader Bugcul din Sipoteni e mentionat in 1568. Butnaru,
var. Botnari(u), Botnaru (Bilicenii Vechi, Chiscareni, Ciuciuieni), numele unei meserii
la origine: butnar ,,mestesugar care face vase de lemn din doage; dogar” (< germ. Biittner).
Atestari documentare: Botnariul din Negresti, tin. Neamt (1607), Sandu Botnaru (1749),
Toader Butnar din Straseni (1764), Zaharia Botnar din Chiginau (1796).

Caimacan (Dumbravita), la origine numele unui curtean domnesc: caimacam
(caimacan) ,loctiitor al domnitorului in lipsa lui sau pana la inscaunarea acestuia in tron”,
»loctiitor al unui demnitar de curte domneasca”. Pasaje din letopisetele Tarii Moldovei:
»31 au purces cu totii la Tarigrad. Ghenghea logofatul si Enache postelnicul rdmasese
caimacami la scaun” (Miron Costin). ,,Deci, cddzand Bogdan caiméacan,
grijit-au pe Mihai-voda cu toate deplin, cate i-au trebuitu” (Ion Neculce). Calancea
(Chigcareni, Copaceni, Prepelita), varianta a lui Calangea, dedus din Calangiu, nume de
agent la origine: calangiu ,,spoitor de vase de arama”. Calota (Chiscareni), formatie cu
suf. -ota de la cala, de provenienta greaca, in limba de origine ka/ds insemnand ,,frumos”,
,bun”, radical prezent in prenumele grecesti Kallinikos, Kalliapis, Kallistratos, si acestea
folosite la romani ca nume de botez — Calinic, Caliope (Caliopa), Calistrat. Atestari
documentare: Calota, bunicul lui Ion (1604), Calota din Barbosi (1621), Kalota (1689),
Kalote (1726). Caracas (Bobletici, Dumbravita), nume de origine turcica: kara ,,negru”
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+ kas ,spranceand”; Karakas ,,(om) cu sprancene negre”. Compara antroponimele: tc.
Karakas, bg. Karakas, Karacosev. Caraiman, var. Caraiman (Cubolta, Dumbravita,
Sangereii Noi), identic cu Caraman (Caraman), modificat prin epenteza lui i din
structura onimicului Caraman, acesta fiind considerat de origine turcica (vezi Caraman).
Documentele 1l atestd incepand din sec. al XVlI-lea: lon Caraiman, paharnic (1597),
Procop Cardiman, vistier (1609-1611), Cardaiman, comis (1676), Irimie Caraimanul
(1774).

Cilarasu (Copaceni, Sangerei), la baza numelui sta apelativul caldaras, termenul
militar referindu-se la o breasla de osteni din vechea armata a Moldovei. Calarasii, ostasii
calari, constituiau corpul principal al slujitorilor domnesti, care indeplineau functia
de curieri si, in anumite situatii, de aparatori ai hotarelor tarii. Ei se recrutau dintre taranii
liberi, fara sau cu putin padmant, asezati prin poruncd domneasca in slobozii, pe mosiile
marilor proprietari, pe ocinile manastiresti sau domnesti. Documentele vremii 1i atesta
frecvent pe calarasii de Lapusna, Orhei, Soroca si Hotin. O veche slobozie a cildrasilor
moldoveni a fost, probabil, oraselul de astizi Calarasi. Ciraman, var. Caraman (Bilicenii
Vechi, Sangerei), nume cu etimologie multipla: (1) tc. Karaman < karaman ,,brunet”,
,negru”, (2) tc. Karaman < karaman ,tare”, ,,puternic”, (3) tc. Karaman, forma prescurtata
de la Karamanli ,,originar din Karamania (provincie istoricé in Asia Micd). Antroponimul
e cunoscut si la bulgari (Karaman, Karamanov, Karamanski, Karamanliev). in
antroponimia noastra a patruns fie direct de la turci, fie prin intermediu bulgar. Derivate:
Caramanita, Caramanutda, Caramanoiu. Atestari documentare: Darie Caraman din
Dubasari (1774), Constantin Caraman (1780), Gavril Caraman (1792).

Carausu, var. Caraus, Caraus (Bilicenii Vechi, Dumbravita, Sangereii Noi,
Tiplesti), nume de ocupatie la origine: cdrdus ,,persoand care face cardusie, transport
de marfuri sau de persoane facut cu carele, carutele, trasurile”. Cérausia era practicata
pe larg in trecut, atat de locuitorii din mediul urban, cét si cei de prin sate. Recensamantul
populatiei din anul 1774 indica pentru numeroase persoane ocupatia lor de carausi: Andrei,
caraus din Siscauti, lordache sin carausul din Balcauti, lon, caraus din Corjeuti, tin. Hotin.
Chelaru, var. Chilari, Chilariu, Chilaru (Bilicenii Vechi, Tiplesti), variante onimice ale
supranumelui Chelaru. chelar (cheilar < cheie, pl. hot. cheile + suf. -ar) ,,persoana care
detine cheile (de la pivnite si cdmari) la curtea domneasca sau intr-o gospodarie boiereasca”,
»econom”, ,intendent”. Chihai (Bilicenii Vechi), la origine termen administrativ, avand
in trecut semnificatii diferite, precum si forme de scriere diferite: Chehai, Chehaia, Chihai,
Chihaia — ,reprezentant al domnilor romani la Poarta Otomana”, ,,sef de posta”, ,,seful
padurarilor”, ,,;slujbas” s.a. Cuvantul etimon e de provenienta turca: kehaya ,,intendent
al vizirului sau al unei pasa”. Atestat ca termen si nume propriu in documentele vechi:
Dumitru, chihaia din targul Lapusna (1606), Andries, chihaia (1774), lonasco Chihaia
(1622), Onita Chihaie (1729), Vasile Chihaia (1796). Chiorescu (Coscodeni, Flaimanzeni),
derivat cu suf. -escu de la Chioara, care poate fi explicat prin ung. Kévar: A fost Inregistrat
si cu formele Hiorescu si Hiorascu. Derivat al lui Chioard e Chioreanu, atestat si Hioreanu.
Chiriac (Coscodeni, Radoaia), prenume grecesc la origine: Chiriac < gr. Kyriakos
< adj. kyriakos ,,dumnezeiesc”, ,,apartinand lui Dumnezeu” < subst. Kyrios ,,Dumnezeu”.
Prenumele Chiriac a fost raspandit la popoarele europene prin calendarul greco-slav,
la romani fiind cunoscut din sec. al XV-lea. Pe teritoriul limbii noastre a dat nastere
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la 0 numeroasa serie de hipocaristice si derivate: Chira, Chirana, Chiru, Chirica, Chiricd,
Chiricu, Chiriceanu, Chiricescu, Chirita, Chiritescu, Chirusa, Chiruta, Chiritoi. Atestari
documentare: Chirana, sotia lui Vranav (1597), Chiriac, monah (1603), Chiriac, pargar
(1607), Chirica, sluga domneasca (1555), Chiriiac, parcalab de Putna (1621), Dumitrache
Chirita, postelnic (1597-1611), Maria Chiritoaie, postelniceasa (1608-1622). Chisar,
var. Chisari, Chisariu, Chisaru (Chiscareni, Coscodeni, lezarenii Vechi), supranume
la origine: Chisar (chiser) ,,unealtd de dulgherie”. A fost explicat si prin apel. chisar,
derivat cu suf. -ar, desemnand meseriasul care confectioneaza chisele; chisea ,,punga
pentru bani, tutun”. Este mentionat in 1625: Chisar, vinde o parte din mosia Sendreni.
Chitoroaga (Marinesti), porecla la origine: Chitoroaga < reg. chitorog (pitorog) ,,un soi
de peste mic”. Atestari documentare: Chitorog, mazil (1770), Chitoroaga, pescar (1774).

Ciolpan, var. Celpan (Flamanzeni), porecla la origine: apel. ciolpan ,partea de
jos a tulpinii ramasa 1n pamant dupa ce a fost tdiat copacul; ciot, buturuga”, ,,(fig.) om
de staturd joasa, gras si greoi”. Sinonime onimice: Josu, Scurtu. Atestari documentare:
Ciolpan (1538), Ciolpan Patrascu, diac (1611). Ciuhureanu (Coscodeni, Sangereii
Noi), derivat cu suf. -eanu de la top. Ciuhur, rau, afluent pe stanga al Prutului, onimicul
aratand originea locald a posesorului primar: ,locuitor de pe Ciuhur sau dintr-un sat
de pe Ciuhur”. Varianta Ciugureanu prezintd o forma eronatd de scriere, influentata de
limba rusa, la fel ca si cea a hidronimului Ciugur. Ciuntu (Bursuceni, Chiscareni), nume
de porecla la origine: ciunt ,retezat, taiat, rupt”, ,,(despre oameni) fard o mana”. Aceeasi
etimologie o are Ciuntea. Atestari documentare: Coste Ciuntul, nepotul lui Hodco (1492),
loan Ciuntul, fiul Maricdi (1624). Coca (Balasesti, Bursuceni, Ciuciuieni, Pepeni),
la origine un hipocoristic al prenumelui Constantin, la fel ca si Costa, Costea, Cota, Cotea.
Derivate de la Coca sunt Cocea, Coceanu, Cociu. Atestari documentare: Cocea, vistier
(1572), Coce (Cocea), comis (1593), lordachi Cociu (sec. XVI).

Cocieru (Flaménzeni), nume de ocupatie la origine: cocier < cocie ,trasurd
usoard de doud persoane; briscd, caleasca, caretd” + suf. -er(u). Cocieri se chemau
mestesugarii care faceau cocii, trasuri, carute, dar si persoanele care manau caii la o cocie.
Derivate onimice profesionale cu suf. -er(u): Draniceru, Medelniceru, Oieru, Pivniceru,
Rachieru. De la antrop. Cocieru provine denumirea satului Cocieri din rn. Dubasari.
Codreanu (Bilicenii Vechi), var. deriv. Codrescu (Chiscareni), derivate ale apel. codru,
intr-un caz cu suf. -eanu, iar in al doilea caz cu suf. -escu. Ca nume de familie apare
si cuvantul etimon (Codru), precum si alte derivate de la acesta (Codrea, Codrut, Codruta).
Atestari documentare: Codrea, din Saca (1616), Codreanu, slugd domneasca (1546),
Vasile Codreanu (sec. XVIII). Comerzan (Pepeni), identificat cu Camdrzan, varianta
alui Cdrmazan, acesta dedus din Cdrmadz, cu suf. -an, apelativ la origine: cdrmdz ,,colorant
rosu”, vopsea care se obtinea din ierburi si se folosea 1n trecut pentru a vopsi lana, pielea.
Cdarmaz sau Cdrmdzan ar fi fost un nume de porecla, dat unei persoane cu pielea fetii sau
cu parul roscat. Circula si in variantele Camerzan, Camdrzan, Camdrzan.

Condrea (Bilicenii Vechi, Prepelita), explicat prin gr. Kondras (Kondratos),
acesta dedus din Kodratos, preluat din lat. Quadratus ,,patrat”, semn simbolic in credinta
crestina. Modificarea Kodratos > Kondraos s-aprodus In grafia greceasca si a fost transmisa
in cea slava (Kondrat), de unde a fost transmisa in alte limbi prin cartile bisericesti (biblii,
calendare etc.). Derivate pe terenul limbii roméane: Condrache, Condras, Condre, Condritd,
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Condroaie, Condruta. Atestari documentare: Vasile Condrat (1624), Condre, fiul Agafiei
(1599, 1606), Condre, nepotul lui Donciul (1625), Condrea, parcéalab (1607), Condrea,
vistier (1612), Condrea Rugina (1576), Condrea Labusca (1607, 1617), Condroaie
(1609). Corman (Bilicenii Vechi, Bilicenii Noi), varianta a lui Cormana, acesta explicat
prin apel. cormana ,,parte a plugului, confectionatd din otel, care rastoarnd brazda”.
Onimicul deci este la origine supranume. Atestat in documente: Corman, sluga domneasca
(1546), Darie Corman (1715). Cosma, var. Cozma (Chigcareni, Slobozia-Magura),
nume de origine greaca: Kosma (Kosmia, Kosmos) < kosmos ,,ordine”, ,univers”, dar si
»ornament”, ,,podoaba”. Din antroponimiconul crestin greco-slav a patruns la popoarele
europene, la roméni fiind cunoscut din sec. al XV-lea. Derivate: Cosmache, Cosmescu
(Cozmescu), Cozman, Cozmin, Cozmita, Cozmutd. Atestat frecvent in documentele vechi:
Cozma, logofat (1454), Cozma, fiul lui Balita (1489), Cozma, jude (1508), Cozma Benea
(1605), Cozma Stan (1623), Cozmita, vistier (1452), Ion Cozmita, pargar (1508), Giurgea
Cozmescu, tatal Stanei (1522, 1605).

Crucieru (Iezarenii Vechi), derivat cu suf. -(i)eru de la cruce, apelativul crucier
insemnand ,,mesterul care face cruci”. De la numele primar Cruce (Crucea) au fost create
antroponimele Cruceanu, Crucescu, Crucian. Atestari documentare: Crucian, tatal Neculei
(1593), Crucian din tin. Putna (1613). Un derivat al lui Cruce (Crucea) e si denumirea
mosiei Crucesti de pe Raut, mentionatd in 1807. Cumpiana (Coscodeni), supranume
la origine, exprimand o trasaturd de caracter a posesorului — ,,cumpatat”, ,,stdpanit”,
,socotit”. Sinonime: Cumpata, Cumpatatu. Cumpata (Bobletici, Chiscareni, Cubolta),
explicat prin apel. cumpdta variantda a lui cumpadt, echivalent cu cumpadtat ,,stapanit”,
»socotit”, ,asezat”. Formatie onimica rard, etimonul cumpadtat fiind un derivat regresiv
de la a (se) cumpata ,,a se modera”, ,,a se tempera”. Atestari documentare: Cumpata ,
martor la o vanzare de mosie (1608, 1609), lonita Cumpadta, Gavril Cumpata, Gheorghe
Cumpata (1774). Cupcea (Copaceni, Sangereii Noi), nume de origine slava: bg. Kupce,
Kupcjo, rus., ucr. Kupce, Kupcea, Kupcici, Kupcin, Kupcinski. Atestari documentare: lurie
Cupcea (Cupcici), boier in sfatul domnesc (1444, 1503, 1520), Ivan Cupcea (Cupcici),
logofat si vornic (1422-1435), Mihaila Cupce (Cupcici), slugd domneasca (1497, 1546).

Curechieru, var. Curecheru (Sangerei, Trifanesti), derivat cu suf. -er(u) de la
apel. reg. curechi ,,varza”, curechier Insemnand ,,persoana care cultiva sau vinde curechi”.
Curelaru, var. Curelari, Curarari, Curararu, Curalari, Curalaru, Curerari, Cureraru
(Cubolta, Sangerei, Tiplesti), forma de origine a numelui este Curelaru, corespunzatoare
apelativului curelar ,,mester care confectioneaza curele”, ,negustor de curele”. Aici se
are In vedere nu numai fasia de piele folosita ca cingatoare, ci si obiectele din piele ce tin
de harnasament, avand ca sinonime in acest caz numele de agent hdmurar, selar. Ocupatia
respectivd e frecvent mentionatd in recensamintele din anii 1772-1773 si 1774: Paval
curdlar, Stanciu curdlar, Stefan curdalar. Curteanu, var. Curtianu (Copaceni), reproduce
termenul curtean ,persoani cu slujba la curtea domneasci” (< curte + suf. -ean). In Evul
Mediu, printre curteni se considerau boierii de divan, dregatorii, ostenii si voinicii, slujitorii
administratiei. Pasaje din letopisetele Tarii Moldovei: ,,Si oricine den curteni...
pre toti i-au adus la breslele sale” (Miron Costin). ,,Facut-au mare gitire de oaste,
c-au adus... si calarasime si lefegii, sicurteni” (Ion Neculce).
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MARCU GABINSCHI . .
. ) ) TARASI ,,SUPINUL” - ABORDARE NOUA
Institutul de FllOlOgle SI DEFICIENTE VECHI
(Chiginau) |

Abstract

While appreciating Mrs. A. Dragomirescu’s description of what is called the Romanian
»supine”, governed by different parts of speech, as it is registered in dialectological atlases,
the author reproaches it distinguishing properly between different phenomena traditionally
treated as ,,supines”. So (to say nothing of ordinary nouns, cf. e.g. in sfintitu soarelui or lasatu
de brandza) she identifies transitivity (a necessary, but not sufficient sign of verbality), with
verbality as such, thus presenting as ,,purely verbal” to an equal degree both the transitive
turns in which de, la, pentru etc. preserve their prepositional status (which turns could really
be properly called ,,supines™) and those with de, as no more a preposition, but the left semi-
confix of the new more and more used de facut — type infinitive (a phenomenon disregarded by
atlases, grammars, textbooks etc., despite having been supposed to appear as such in its early
manifestations already more than a hundred years ago).

Keywords: supine, atlas, differentiation.

Comenténd mai jos recenta descriere de catre dna A. Dragomirescu a ,,supinului”
romanesc sub raport dialectologic, consideram ca aceasta cercetare e binevenita, fiind,
pe cat suntem informati, prima in felul sau. lar deficientele de care va fi vorba se datoreaza
nu atat autoarei insesi, cat faptului cd Domnia sa a urmat in mod necritic calapoadele
demult stabilite in aceastd sfera. Altfel spus, ea da o descriere de-a dreptul exhaustiva
a unor manifestari ale ,,supinului”, asa cum sunt ele prezentate in atlasele dialectologice
folosite. Aceastd sarcind deloc usoard poate i-a si abatut atentia de la alte aspecte ale
»supinului”, cele nereflectate de atlasele cercetate (dar si de alte lucrari lingvistice, printre
ele unele recente). Vorba este cel putin de doua deficiente principale ale tratarii traditionale
(dar si a celei moderne) a ,,supinului”, reflectate si de descrierea in chestiune.

In primul rand, nu se tine seama de evolutia intensa din sfera data, cu atit mai
batatoare la ochi, cu cat se apropie mai mult de vremea noastra. E relativ usor de Inteles
de ce nu s-a tinut cont de primele manifestari de evolutie din aceeasi sferd inca sporadice
si rare, dar care, desi post factum, s-au dovedit a fi Inceputuri a ceva insemnat pentru
istoria limbii. Asa sunt unele ,,supine” (aduse de noi nu o datd), fixate deja la Miron
Costin, ca ce nu era altu mijloc, numai de marsu la imparatie sau giuruird toatd avutia sa,
numai sa-l ierte (,,5a-1 dea voie”) de venit la Tarigrad ori la Constantin Cantacuzino (citat
de A. Mateevici) ca jalnic i planguros lucru — spune el — este de vazut atdta micsurare
si cdlcare rodului nostru celui romanesc. Dar odata ce e vorba de romana noud, e mai
putin justificabila ignorarea a ceea ce se manifestd deja la clasici, cum sunt, de exemplu,
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la Creanga pasajele cel putin pdnd si clopotele ni le-au oprit de tras cdnerii de doftori
sau Ar fi un mare pdacat / Omul lenes de-ajutat s.a. Nu mai aducem nimic din foarte
multe fapte de felul celor citate de noi din literatura ultimelor decenii, fapte ce ilustreaza
evolutia foarte intensd In mai multe directii a ,,supinului” in calitatea lui manifestata
de cele cateva exemple de mai sus. Citdm doar ultimul exemplu edificator al acestei
evolutii gasit de noi, ce e curios, intr-o culegere de folclor, desi aparuta deja dupa articolul
dnei A. Dragomirescu, dar inregistrat inca in 1945, de la o tiranca bucovineana care avea
atunci 60 de ani: E un animal folositor si-i pacat de-l omorat: gospodaria la care vine
Ariciul ii cu noroc [2, p. 113].

In al doilea rand, e regretabil faptul cd la clasificarea cazurilor de ,,supin”
nu s-a tinut cont de un indiciu necesar al verbalitatii in sens strict, spre deosebire
de existenta la o formatie, a unei trasaturi verbale, necesara si ea, insa insuficientd pentru
a asigura verbalitatea. Aceastd trasaturd este tranzitivitatea (ori, cum prefera sa spuna
A. Dragomirescu, prezenta complementului direct). Daca ne bazam pe datele lingvisticii
generale, putem sa invocdm mai multe limbi in care numele de actiune (dar in unele limbi
si numele de agent) pot fi tranzitive, distingadnd concomitent tot complexul categorial
substantival, deci ramanand substantive. Cercetand ,,supinul”, am adus nu odata exemple
s.a.) orice infinitiv se preface, In cadrul paradigmei interclasiale, in substantivatul
sdu, adica nume de actiune creat prin conversie, apt de rectiune verbald concomitenta
cu distinctia categoriilor nominale, prin articole i atribute la diferite forme de gen, de ex.,
sp. el leer libros, ,citirea cartilor” sau el continuo leer libros ,,citirea permanenta de carti”.
Mai rar, acelasi lucru are loc si in cazurile uzului absolut al substantivatelor, de ex., sp. e/
decirlo yo y el entenderlo tu ,,faptul ca eu o spun si tu o intelegi”. lar in limbile de tipul
macedonenei substantivitatea se imbina cu aceste insusiri verbale si la numele de actiune
create Tn mod sufixal, de ex., yumare(mo) knueu ,citirea cartilor” sau enpexuramo(mo)
yumaree Kuueu ,citire/a neintreruptd de carti ori nocmoere(mo) npomuspeunocmu
(existenta/a de contradictii” si asem. (amanuntit vezi, de ex., [3, p. 61-64]).

Limba roména nu admite asemenea insusiri verbale la substantive, iar o aparenta
a acestui fenomen exista in cazul supinului (tocmai pentru acest caz pastram denumirea
lui traditionald, de aceea o intrebuintim fard ghilimele) de tipul celui din Ne ducem
la cules mere sau masina de cusut haine. In aceastd prezenti a complementului direct
dna A. Dragomirescu vede ,,existenta supinului pur verbal” [1, p. 304, 309 urm.]. Se
intelege, o trasatura verbala exista aici, dar si intuitiv e perceptibila o deosebire in caracterul
faptelor de acest fel si a celor curente in Moldova ca trebuie de facut, se poate de facut,
de mai facut, ca de facut s.a. (de notat ca in [1] figureaza nu odata Moldova [1, p. 311,
313] si chiar Republica Moldova [1, p. 307])'. Relevant este faptul ca in toate supinele
in la, de la, pentru, dupa, dar si in de atributiv (caruia 1i putem spune ,,instrumental”,
ca in masind/strung/cui s.a. + ,participiu”) prepozitia 1si pastreaza calitatea sa ca atare,
adicd nu se preface 1n altceva. Contrar unor aparente, situatia ei aici nu e ca §i cea
a fostelor prepozitii infinitivale, ca rom. a din a face, engl. to din fo make, iar intr-o parte

' Condamnarea (practic nerespectatd in R. Moldova) a lui trebuie de facut s.a. nu e relevanta
in cazul nostru, cu atit mai mult ca in lucrarea [1] mereu e vorba de fenomene dialectale, deci nu
ale limbii literare. Si e chiar de regretat faptul ca pentru aceste trebuie de facut i asem. nu s-a gasit
loc in chestionarele atlaselor folosite de autoare.
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a contextelor si germ. zu si fr. de. In toate aceste cazuri fosta prepozitie este, precum
constata just gramaticile limbilor respective,desemantizata. Acesta nu este cazul
lui de instrumental romanesc ca si a lui la, de la, pentru, dupad s.a., care introduc omonimul
participiului 1n acelasi fel ca si nume de actiune de orice alt tip formativ. De exemplu,
dupd magind de..., strung de..., unealta de ... si asem. nu putem sti, fard sa vedem
contextul subsecvent, dacd asa se introduce ,,participiul” sau numele de actiune in -7e, -aj,
sau altul (vezi exemple din dictionare politehnice in [4, p. 150-151]). lar din materialul
dnei A. Dragomirescu cf. aceleasi constructii in pentru, sinonim cu de (ca in cuie pentru
potcovit, magind pentru calcat, masina de gatit (p. 312), dar si her da/de calcat de/da haine
(p. 313), in care complementul direct lipseste. In toate aceste cazuri, si multe asemanatoare
(vezi [1, passim]), prepozitia rimane prepozitie.

Si aici dam de o proprietate inalienabila a prepozitiei, adicd de una fara care ea
nu e posibild: prepozitia intr-un anume sens al ei introduce substantive (in genere sau
dintr-un anumit grup semantic, de exemplu, nume de actiune) independent de felul lor
de formare (vezi exemplele de mai sus si cele din lucrarile indicate). Iata si un exemplu
pentru supinul fazial!, In aparenta de aceeasi natura ca si cele adfinitive de langa a sfarsyi,
a mantui, a termina, a gdta, dar si cele rare de langa a incepe si, recent, de langa
a continua. Cu toatd asemanarea acestor constructii cu a se apuca de facut ceva, in
aceasta din urmé dupa de in acelasi sens pot sta nume de actiune (si nu numai) de orice tip
formativ (de ex., ma apuc de lucru/de treaba/de invatatura/de control/de redactare s.a.;
ca si 1n sensul primar al lui a se apuca, de ex., ma apuc de maner/de rampad/de creanga
s.a.). De aceea, odatd ce o prepozitie introduce aparente substantive numai de un anumit
tip formativ (ca in cazul dat numai omonime ale participiului), ea nu mai este prepozitie,
ci altceva. Dar nici substantivele (cel putin dintr-un grup semantic, cum sunt numele
de actiune) precedate de o prepozitie intr-un anumit sens al ei, nu pot fi prezentate doar
de un singur tip formativ al lor. Daca, prin urmare, asa se intampla, nu mai avem substantiv,
ci doar reflexul lui, iar formantul Iui postpus este partea posttematica a morf(em)ului unic
intrerupt. Asa este, printre alte constructii, si in fazialele a sfarsi de ..., a mdntui de ...,
a termina de ..., a gata de ..., ca $i a incepe de ... si a continua de... + ,participiu”,
in care in locul acestuia nu poate sta nici un substantiv neparticipial?. Aici, de si -at (-ut,
-if) s.a. nu mai sunt morfeme diferite, ci formeaza impreuna ceea ce se numeste c o n fi x,
fenomen demult identificat in lingvistica. Acum 1nsa relevam faptul ca intre ceea ce se
considera dupa traditie prepozitii supinale se gasesc 1) prepozitii adevarate si 2) reflexul
uneia dintre ele deja neprepozitional in sincronie (adica, semiconfixul stang).

Dar si acolo unde in cadrul supinelor prepozitia isi pastreaza calitatea initiald
(ca in la cules mere sau masina de tdiat fier s.a.) prezenta substantivelor e aparenta (desi
aparenta aceasta e mai puternica decat in cazurile deprepozitionalizarii mentionate mai
sus).

Ca fenomen al limbii, in general, ca invarianta (a carei varianta particulara e limba
romand) substantivele sunt cuvintele care includ somatismele (denumiri de corpuri fizice)

! Acesta e numit ,,aspectual” (p. 305, 315), ceea ce nu e just, deoarece verbele faziale sunt
indiferente fata de aspect, cf. Am terminat si Terminam de lucrat, Am continuat si Continuam de
scris $.a., la autoare a gatat de carambit si gatam eu de vorovit (p. 315).

2 Rarele a sfdrsi de coasd sau de mdncare sunt lexicalizari de un tip cu totul neproductiv, ca
si a avea de lucru.
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si prezinta toate celelalte denumiri in complexul pansomatic de categorii, distinse in acelasi
fel. Distinctia categoriilor se realizeaza prin a) schimbarea dupa ele, de ex., bdiat, baiatul,
baieti, baietii, baiatului, baietilor, baiete/baiatule, b) acord intre ele (de ex., baiat bun —
fata bunad, baieti buni — fete bune, baiatului bun — fetei bune, c) transmiterea lor (procedeu
in limbile romanice, in care atributul se postpune, rar si de obicei marcat stilistic), ca in
casa — buna casa, cu transmiterea articolului; aceasta este insd obisnuit in unele limbi
slave: cf. maced. xyx’ama — dobpama kyx’a. Distinctia 1n acelasi fel ca si somatismele
inseamna ca (spre deosebire de adjective, care disting cateodata aceleasi categorii, dar se
acorda intre ele) substantivele acorda intre ele alte cuvinte.

Prin urmare, daca ceea ce pare substantiv (chiar avand unele trasaturi ale Iui, cum
e urmarea dupa prepozitii in sensul lor initial, vezi mai sus) nu distinge in felul aratat
mai sus categoriile pansomatice, acest omonim al substantivului nu este substantiv.
Acesta este cazul supinului instrumental in de, dar si al celui in toate celelalte prepozitii
(la, de la, pentru, dupa s.a.). In genere, substantivele respective isi pastreaza categorialitatea
pansomatica, adicd substantivitatea, in toate situatiile, cu o singurd exceptie: cand, urmand
dupa prepozitie, au obiect direct. In aceste cazuri (refea de prins peste sau Ne ducem
la cules poama siasem.) nu e posibila nici schimbarea prin articol, nici acordul (adjectivelor,
pronumelor, numeralelor). Deci, de exemplu, intre prinsul pestelui sau la prinsul pestelui,
pe de o parte, si tranzitivele la prins peste sau de prins peste exista o deosebire de nivel
categorial, prin urmare clasial: in primele cazuri avem substantive, iar in cele ce urmeaza
nu le avem. Dar precum s-a ardtat mai sus, odatd ce prepozitiile isi pastreaza calitatea
initiald (nu sunt desemantizate), avem prepozitive (iImbinari prepozitionale) care raman
aceleasi si putand sa se complineasca mai departe ca si cele substantivale (de ex., la prins
de peste) sau sa se substituie prin acestea (de ex., de sudare electrica).

Prin urmare, in cazurile de acest fel avem prepozitive, dar nesubstantivale, Tnsa nici
forme verbale. Fenomenul (care in romaneste nici nu cuprinde cu una §i aceeasi conotare
toate cuvintele unei clase, prezentat fiind, fard marcare stilistica, doar de verbele insemnand
actiuni fizice intinse in timp) l-am calificatcaparaverbalitate'. Mai e de observat
ca, spre deosebire de faptele limbilor sud-romanice si macedonene aduse mai sus in care
substantivitatea gi tranzitivitatea se imbina la unul si acelasi purtator, in romaneste ele
se exclud reciproc: aici avem substantive ca in prinsul pestelui, prinsul (reusit) de peste,
la prins(ul) de peste s.a., dar la prins peste, de prins peste in afara categoriilor substantivale.
Fara mentionarea obiectului actiunii, ca In Ne ducem la prins sau unealtd de prins,
deosebirea dintre cele doud fenomene se neutralizeaza, ceea ce nicidecum nu o inlitura
in alte cazuri. (Tot asa, de ex., in /i dau cheia vecinului ¢ neutralizata, si aceea generand
ambiguitate, deosebirea dintre dativ si genitiv, care se exprima univoc in alte contexte:
c. li dau o cheie vecinului si [i dau o cheie a vecinului).

In lumina acestor criterii putem efectua o calificare a exemplelor ,,supinului”
descrise de A. Dragomirescu.

Cabaza a interpretarii materialului autoarea a luat clasificarea din trei lucrari recente,
potrivit careia ,,supinul” e prezentat de urmatoarele trei ,,categorii’: a) cea ,,pur nominala/
nominalizatd” (nu e clar daca e acelasi lucru sau doua lucruri diferite), adica supin insotit
de determinanti si avand ca termen subordonat un genitiv, ca in culesul merelor; b) cea
,,mixtd verbo-nominala” (supinul prepozitional): Se gandeste la agatat fete si ¢) ,,verbala
non-finitd (supinul cu de neregizat): E usor de scris” (p. 305).

! Amanuntit despre asta vezi, de ex., [3, p. 65-69; 4, p. 150-151; 5, p. 38-42].
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Desigur, aceastd clasificare este un pas Inainte in comparatie cu tratarea
impusa 1n ultimii ani (si adoptatd chiar de gramatica academica, pe care se bazeaza si
A. Dragomirescu: vezi [6, p. 517 urm.]) despre ,,supinele” prezentate de adjective ca
de nesuportat, ca si cele neprepozitionale, prezente, de ex., in Trebuie inotat, Trebuie
alergat (6, p. 504). Insisi A. Dragomirescu nu mentioneazi pe buni dreptate aceste
»supine”. Si totusi se pune si In lucrarea ei vechea intrebare: ce rost are sa se uneasca
in una si aceeasi ,,categorie” formatiile care tin de diferite clase de cuvinte (,,parti de
vorbire”)? Implicit in aceasta situatie se ia drept ceva unitar ca sincronie, ceea ce este (sau
pare a fi) unitar doar in diacronie sau pur si simplu contine un element comun omonim.
Ducand aceastd abordare pana la sfarsitul logic am vedea o unitate aseminatoare i
in ,participiu” in inteles indefinit de larg, adicd practic insesizabil cat de cét univoc.
Cf. incd la K. Sandfeld (1930): ,,Participiul se intrebuinteazd in romand ca substantiv
verbal si, regizat de prepozitii, in special de de, indeplineste deseori functia infinitivului.
De exemplu, facut [participiu — M.G.] si ,,actiunea de a face”, ce-i de facut?, am multe de
facut s.a.m.d.” [7, p. 130-131]. Adica, si de data aceasta am putea vedea in toate aceste
cazuri doar diferite ,,categorii” ale participiului, in care cele ale ,,supinului” s-ar include
ca o subdiviziune a lor, procedeu practicat in prezent de amatorii notiunii de ,,valoare”
intr-un sens cu totul indefinit (lucru pe care A. Dragomirescu pe buna dreptate nu-1
face). Si totusi, ca si in mai multe alte descrieri ale ,,supinului”, si la Domnia Sa lipseste
o definitie a acestuia sau, Intrucat aceasta in sensul ei general acceptat nici nu e posibil
de formulat, cate o definitie separata a fiecarei formatii clasate la ,,supin”. De aceea,
cu toatd descrierea amanuntitd sub raport geografic a sferei in chestiune, nu este clar,
ce prezintd, in opinia autoarei, supinul in sens strict. Prin urmare, lucrarea ei nu
e libera de contradictii'.

Astfel, ca ,,supine” la A. Dragomirescu figureaza pur si simplu substantive
omonime ale participiilor (a céror excludere din ,,supine” proclama ,,Gramatica”, desi pe
urma le trateaza ca atare, vezi despre asta [5, p. 31]), ca In lasatu de brandza (sinonim
cu adusul tot acolo lasare de brdndza), lasata secului de carne si alte ,,supine”, printre
ele tot sinonime cu numele de actiune in -re, ca in a murit de avut de prunci = a murit
in avere de prunci/din nagstere/, in nastere / din facatura s.a. [1, p. 315], tratate ca
»supin nominal”. Cf. tot asa dormdtu ne asigurd/venea seceratu/era caratu (p. 317) sau,
cu prepozitii, s-apropie soarele de sfintit(u)/la scapatat/la sfintit s.a. sau imbla la colindat/
cu uratu $i asem. socotite ,,verbo-nominale” (p. 307), desi aici rectiunea verbald nu
e posibild. E drept cd aceste ,,supine” sunt nominale, nsa (o intrebare catre toata traditia
gramaticald roméneascd) ce rost are sa se uneascd ele intr-o pretinsd unicd formatie
cu forme paraverbale (,,verbo-nominale”) si cu atdt mai mult cu cele verbale (in sens strict)?
In asemenea cazuri nu se tine cont de posibilitatea exprimarii sau chiar de exprimarea
categoriilor substantivale, nelmpiedicata de complementul direct, care nsé ar exclude-o.
In cazurile de mai sus e vorba deci de indistinctia dintre substantivitate si paraverbalitate

A

(forme nominale si ,,verbo-nominale” in termeni preluati de autoare).

' La aceeasi impresie contribuie si unele pareri citate, cf., de exemplu, din M. Caragiu
Marioteanu: ,,dacoromana posedd o forma verbald identici cu a participiului masculin, care
denumeste actiunea ca un infinitiv, cunoscuta sub numele de supin” [1, p. 303]. Dar forma identica
cu a participiului masculin nu are rectiune verbala (nu se supune *cules poama, ci doar de/la/pentru
etc. cules poama), prin urmare, nu este o forma verbald, nemaivorbind de ceva ,,ca un infinitiv”.
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O scapare mai putin batitoare la ochi, dar a carei remediere e de aceea cu atat
mai dificila, este indistinctia dintre pastrarea calitdtii de prepozitie a lui de (ca, de altfel,
si a altor prepozitii) si lipsa acesteia la de (se pare ca asta se are n vedere prin termenul
sofisticat ,,de neregizat”, p. 305).

Precum am spus mai sus, insasi rectiunea verbala (la autoare, complementul direct)
e necesard, dar insuficienta pentru a asigura verbalitatea. De aceea, spre deosebire, de
ex., de am gatat de arat, am terminat de arat, cdt ai de platit?, N-au de umblat (p. 315)
s.a. cu ,,prepozitia” (adicd omonimul ei) neputdnd introduce substantivul de nici un alt
tip formativ, alte ,,supine verbale” ale autoarei (de altfel foarte numeroase, vezi passim)
nu corespund acestei calificari. De exemplu, intre s-o gdtit de arat si s-o gatat ardatura sau
intre am gatat de arat i am gatat cu aratu (p. 305) in ciuda sinonimiei exista o deosebire
de nivel clasial: in acest de arat cu de deprepozitionalizat si cu aratu (cf. si exemplul
cu ardtura, in care nici n-a avut ce sd se deprepozitionalizeze) avem cuvinte de clase
diferite. Adica nu putem lua sinonimia cu o forma verbala drept verbalitatea sinonimului
ei. Lipsa pretinsului caracter ,,pur verbal” al supinului e obiectiv confirmat prin exemplele
autoarei demonstrand a) omogenitatea sintactica pe langa o prepozitie intre supin si altceva,
ca In ne punem la baut si la gioc (p. 316), b) libertatea de alegere intre complementul
direct al supinului si cel in de sau la, ca in masina de taiat grau = magind de taiat de grdu
= maygina de taiat la grau (p. 309), cuie de potcovit cai = cuie de potcovit de cai (p. 312),
cf. si claca di tuors di lana, her de calcat de haine (p. 313), ¢) sinonimia supinului in
de cu cel in pentru, ca In masina de calcat = masind pentru cdlcat si asem. sau in cune
pentru potcovit (p. 312), o masani pentru truierat (p. 318), acest pentru (ca si la, de
la, dupa s.a.) nedemonstrand nicdieri nicio tendintd spre deprepozitionalizare in ,,supin”.
verbal, ca in (cel putin dintre tipurile prezente la A. Dragomirescu) a termina/a sfarsi/a
mdntui/a gata de facut ceva sau a avea de facut ceva.

Printre exemplele de ,,supin verbal” la autoare figureazd nu odatd si acela
in forma céruia verbele tranzitive nu pot lua complement direct, adicd aceea pentru care
am considerat potrivita calificarea ca gerundiv (de ex., [5, p. 50-59], ca in carte
de citit ori demult frazeologizatele fatd de maritat, fecior de insurat [1, p. 308], inclusiv
in varietatea lui complicata, ca in bunda de facut, gata de pus, care insa nu e identificat
ca o ,,categorie” aparte.

De regretat este si lipsa in atlasele cercetate (prin urmare si la A. Dragomirescu)
a multiplelor constructii in care ,,supinul” in de a evoluat mult in ceea ce am calificat
demult ca infinitivul secundar, ajuns deja la distinctia sporadicd a diatezelor (ca in de
te facut) si la inglobarea altor clitice obiectivale (ca in de-/ facut, de-o facut, de le facut
s.a.), la unire cu ca si cu mai (ca in ca de facut, de mai facut) s.a.! Unul din punctele de
plecare a acestei evolutii sunt intorsaturile de tipul e greu/ usor si asem. de facut ceva,
care 1nsd lipsesc 1n studiul examinat. Acolo figureaza doar intorsaturi asemanatoare nu-i
modru de scdpat $i variante, n care de n-a pierdut calitatea de prepozitie (cf. tot acolo nu-i
modru de scapare — p. 306), iar la nu-i chip nu se da nici un exemplu de ,,supin”, ci numai

' Cu aceste §i multe alte inovatii ale limbii vorbite converg unele tendinte ale limbii literare
scrise, de care nu e straind nici dna A. Dragomirescu: cf. De remarcat ca infinitivul nu apare
exclusiv in zona de nord [1, p. 306], exemplu al infinitivului secundar in functie predicativa (anume
in cea de recomandare).
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de scdpare, d-a mai scdpa si di scapi (p. 306-307). In lucrare lipseste si e nevoie de fiacut
cu de facut odata prepozitiv, dar care l-a dat, pe baza de sinonimie, pe foarte frecventul
acum trebuie de facut... (ca §i se cere... si se cuvine de fdcut), In care de niciodata
nu a fost prepozitie.

in articol nu figureaza nici un caz frecvent al ,,supinului” cu tautologii de tipul
de facut fac. La randul sau, acestea, apocopandu-se pe contul partii sale finite, duc
la imbinarea ,,supinului” cu verbele modale antepuse, fapt constatat deja in 1905
de catre G. Ebeling (dar de trait fara Mihalovici n-ar fi putut [8, p. 127]), procedeu
devenit obignuit in limba vorbita, cel putin in Moldova, de acum cu decenii in urma.

Cu parere de rau, in articolul examinat figureaza si alte formulari inadecvate,
datorate atat autoarei date, cat si traditiei trainice, dar demult depasite. Astfel, nu odata
apare ,,infinitivul lung” [1, p. 304-306, 319], din care cauza, fiind vorba de limba veche
(p. 304), nu e clar daca se are in vedere chiar infinitivul lung ca atare (cum 1l intdlnim
de cateva ori la Ion Neculce si acum in unele graiuri arhaice) sau numele de actiune
in -re (rezultat al substantivarii si postsubstantivarii infinitivului lung odata adevérat). Citim
si despre ,,infinitivul lung nominalizat” (p. 306), din care cauza se naste Intrebarea, daca
existd §i unul, tot lung, dar nenominalizat (adica nesubstantivat). $i mai derutanta, in special
pentru cei nefamiliarizati cu aroméana, este gasirea ,,infinitivului” (p. 303) si ,,infinitivului
lung” (p. 308) 1n ea, 1n care acesta nu exista... Unele inconsecvente terminologice sunt
mai putin importante, dar totusi nedorite si ele. De exemplu, ca ,,supin circumstantial”
(ca In a murit de avut de prunci/ in avut de prunc/ din avutu cuconului/ din ndscutu
copilului/ di facut, (p. 315) figureaza ceea ce ar fi numit mai precis ,,cauzal”, Intrucat
circumstantial este si cel 1n /a, care ar putea fi numit precis ,,local” sau ,,directiv”’ (pentru
cel adnominal de tipul masina de stropit am propus deja termenul ,,instrumental”).

In incheiere, ca si nu fim numai critici, am exprima doleanta ca in viitor in atlase
(ca si in gramatici si in manuale) 1n locul ,,supinului” indefinibil, cat de cat strict sa apara
formatiile diferite, clasate pana acum la acesta cu toptanul, anume cel putin sase formatii,
adicd a) numele de actiune omonim al participiului; b) supinul in sens strict, ¢) infinitivul
secundar, d) gerundivul, e) adjectivul confixal postverbal de incapacitate pasiva si
f) necesitativul (pentru identificarea lor vezi, de ex. [5, 28-78]).
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STELA SPANU
GRAIURILE DIN SUD-ESTUL UCRAINEIL
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Abstract

The research takes under consideration the south-eastern Ukrainian dialectal speech.
The investigation focuses on description of phonetic peculiarities of the dialectal speech
highlighting the reference to the place they occupy in the Daco-Romanian dialectal structure.
Keywords: dialectal area, isogloss, speache, linguistic atlas.

Dialectologia romaneasca dispune de valoroase studii, consacrate structurii
dialectale a dacoromanei, respectiv unor grupuri aparte de graiuri romanesti. Aria unor
cercetari fundamentale include si vorbirea dialectala de la est si nord de Prut. Totusi pana
in prezent, nu au fost elaborate lucrari destinate, in special, graiurilor romanesti din sud-
estul Ucrainei. Or, acestea atrag atentia dialectologilor prin faptul ca sunt vorbite intr-un
mediu alogen, izolat de arealul dacoroman, pastrand unele faze mai vechi de evolutie
a limbii, fiind totodata puternic inraurite de limbile ucraineana si rusa.

Prezenta investigatie asupra graiurilor roméanesti din sud-estul Ucrainei a fost
efectuatd in baza materialului faptic excerptat din Atlasul lingvistic moldovenesc (ALM)
si a textelor dialectale. Amintim cd reteaua punctelor anchetate pentru ALM, pe linia
Kirovograd — Nikolaev — Zaporojie — Dnepropetrovsk — Donetk — Lugansck, include
localitatile Sirovo (pct. 34), Bolsaia Serbulovka (pct. 48), Dunaevka (pct. 112), Novo-
Grigorievka (pct. 165), Bairak (pct. 190), Alexandrovka (pct. 210), Novoignatievka
pct. 225), Troitkoie (pct. 226), Novoucrainka (pct. 229), Martonosa (pct. 231), Gruzskoe
(pct. 232), Subbotti (pct. 233), Dikovka (pct. 234), Volosskoie (pct. 235).

Pentru Inceput propunem o scurtd prezentare a trecutului istoric al enclavelor
romanesti din sud-estul Ucrainei, pentru a putea mai apoi constientiza si interpreta faptele
de limba, specifice ariei mentionate.

Kirovograd este o regiune situatd la est de Bug, cu centrul administrativ in
orasul Kirovograd. Structura etnicd este dominatd de ucraineni, dar existd mai multe
localitati, unde pana in prezent etnicii romani sunt majoritari. In urma unor migratii
din sec. XVIII a populatiei romane (in mare parte colonii agricole) mai spre est au
fost intemeiate mai multe sate romanesti: Novoucrainka (pct. 229), Gruzskoie (pct.
232), Subotti (pct. 233), Dikovka (pct. 234) [Lozovanu et alii: 112]. Satul Martonosa
(pct. 231), cu o populatie preponderent romaneasca, este asezat In zona de stepa, fiind
atestat documentar din 1761-1762, sub denumirea Osma [TDG: XXIV]. In anii 1924-
1925, circa 50 de familii au parasit satele Serbani, Marculeasa, Rakova si s-au asezat
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la zece km nord-est, pe malul Ielanitei, intemeind pe locurile unde au fost improprietariti
satul Novoukrainka (pct. 229), la doi km. de Markuleasa (Malinovka) [Golopentia: 154].

Regiunea Nikolaev reprezinta un areal vechi de populatie roméneasca, cunoscuta
de peste 250 de ani si stabilitd in numeroase localitati, atat la vest, cat si la est de raul Bug
[Lozovanu et alii: 112]. Anton Golopentia sustine cd numarul satelor si situatia generala
a acestei regiuni a Ucrainei impun presupunerea cd avem de-a face cu efectele actiunii
de colonizare, intreprinse de statul rus. In particular, localitatea Novo-Grigorievka (pct.
165) a fost intemeiata in a doua jumatate a sec. XVIII de elemente roménesti din Moldova
si Dobrogea, intre care si careva familii de bulgari. Se afirma cd, in aceasta perioada,
Grigore Potemkin face un plan de urbanizare a satului, ramas nerealizat, si-i schimba
in acelasi timp numele dupa prenumele sau, desi denumirea romaneasca (Targul Frumos)
nu se pierde [Golopentia: 143]. Referindu-se la satele cu majoritate sau cu procente egale
de moldoveni si ucraineni, printre care se inscrie localitatea Alexandrovka (pct. 210),
acelagi cercetator sustine ca sunt sate infiintate dupa venirea in Rusia a lui Dimitrie Cantemir
cu mii de moldoveni, care au avut privilegii aproape egale cu acele ale cazacilor si ale
satelor cu slobozeni [Golopentia: 202]. Din studiul lansat on-line Sate si orase ale Ucrainei
aflam ca localitatea Serbulovka a fost fondata la inceputul sec. XIX de catre moldoveni,
iar incepand cu 1868 ea isi schimba numele in Bolsaia Serbulovka (BenukocepOymiBka)
(pct. 48).

Regiunea Dnepropetrovsk este situata in partea de sud-est a Ucrainei, pe malurile
Niprului. Dialectologul chisinduian Vasile Pavel sustine cd prin partile orasului
Dnepropetrovsk au fost timpuri cand limba roménd se bucura de anumite drepturi, cand
preotii slujeau in limba localnicilor, caci arhiepiscop al Ekaterinoslavului a fost Gavriil
Bénulescu Bodoni (1746-1821), transilvanean de la Bistrita-Néaséud, ajuns mai tarziu
mitropolit al Kievului si apoi al Basarabiei [Pavel 2000: 128]. Localitatea Volosskoie
(pct. 235) din aceastd regiune este o colonie romaneascd din a doua jumatate a sec.
al XVIII-lea, la inceput fara straini, la 1927 inca romani in majoritate, azi in minoritate
[Golopentia: 79]. Academicianul V. F. Sigmariov afirma ci localitatea vizata a fost
infiintata in 1770-1771, fiind populata de ,,urmasii volohilor”, ,,capturati” ca robi de tatari
,la zidurile Oceakovului”. In 1793, la Volosskoie, a mai venit si un grup de munteni
[Pavel 1998: 63].

Regiunea Donetk este situatd in zona de stepd. Istoric vorbind, ,,provincia” este
o parte importantd a regiunii Donbas. Satele moldovenesti din regiune nu sunt asezari
tinere, ivite n cursul industrializarii, ci asezari vechi, intemeiate toate pe la mijlocul
secolului al XVIII-lea [Golopentia: 128]. Nemultumiti de colectivizare, multi moldoveni
s-au stramutat din regiunile agricole, si anume din asezarile de pe malul sting al Bugului
si din jurul Kirovogradului. Ei au preferat centrele din est ale Donbasului. Un bastinas din
localitatea Novoignatievka (pct. 225), intemeiata la 1778, afirma ca satul lor de origine,
din Basarabia, s-a numit Dubovca. De acolo au plecat la inceput doua sute de gospodari.
Acestia s-au agezat In Ucraina, 1n diferite locuri, formand comunitati separate. Localitatea
Bairak (pct. 190) reprezenta o colonie anterioara anului 1780, la inceput doar romaneasca,
apoi devenitd mixta [Golopentia: 84].

Regiunea Lugansk este situatd in partea de est a Ucrainei, In zona de stepa.
Localitatea Troitkoie (pct. 226), din regiune, a fost intemeiatd de trei frati, de unde
si numele de Troitk, in 1778, cam 1n aceeasi vreme ca si satele moldovenesti de la nord.
La inceput a fost sat moldovenesc, ucrainenii venind in prima jumatate a secolului
al XIX-lea [Golopentia: 154].
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Tinutul Zaporojie este plasat in partea de sud-est a Ucrainei, cu centrul administrativ
in orasul Zaporojie. Localitatea Dunaevka (pct. 112) reprezinta o colonie intemeiata in anii
1868-1869 de romanii proveniti din circa trei judete din Basarabia de sud [Golopentia:
81].

Nu doar istoricul localitatilor romanesti din sud-estul Ucrainei i-a preocupat
pe cercetatori. Graiurile moldovenesti in enclavele de est au constituit obiectul de cercetare
al lingvistilor romani. Astfel, in 1957-1965, acestea au fost investigate la fata locului
de dialectologii de la Chisinau, in vederea alcatuirii ALM/ALRR.Bas., avandu-i autori
pe V. Comarnitchi, V. Melnic, V. Pavel, R. Udler s.a. Cercetdri toponimice privind
localitatile romanesti din sud-estul Ucrainei au fost efectuate de lingvistii Anatol Eremia
si Viorica Réileanu. Cercetari de teren mai recente asupra graiurilor roméanesti din ariile
laterale si izolate au fost realizate in perioada 1991-1998 de echipa Maria Marin, Tulia
Margarit, Victorela Neagoe (Institutul de Fonetica si Dialectologie ,,Al. Rosetti”’, Bucuresti)
si Vasile Pavel (Institutul de Filologie al ASM, Chisinau). Unele rezultate ale anchetelor
dialectale au fost prezentate in volumele Graiuri romdnesti din Basarabia, Transnistria,
nordul Bucovinei si nordul Maramuresului. Texte dialectale si Glosar, Bucuresti, 2000
si Cercetari asupra graiurilor romdnesti de peste hotare, Bucuresti, 2000. Sunt in curs
de publicare alte doud volume de texte si glosar privind situatia actuald a graiurilor
romanesti de la est de Bug, de pe cursul inferior al Niprului, din Donbas si Caucaz.
In opinia acelorasi autori, motivul invocat pentru continuarea cercetarilor dialectale
de teren din ariile laterale si izolate, precum sunt cele de peste hotarele de nord si de est,
il constituie,,pericolulreal” al disparitiei acestor graiuri in urma politicii de deznationalizare,
dusa decenii de-a randul si chiar secole de citre statul in care, date fiind imprejuririle
istorice, comunitatile romanesti au fost nevoite sa evolueze. Totodata, studierea graiurilor
romanesti din mediile alogene mentionate reprezinta o sursa de fapte lingvistice inedite,
de importanta deosebitd pentru dialectologia sincronica si istoricd romaneascd, pentru
istoria limbii roméne si pentru romanistica [Marin et alii: IX].

Despre destinul limbii romane in mediul aloglot de est scrie V. Pavel in studiul
Graiurile romdnesti de pe cursul inferior al Niprului, din Donbas si Caucaz. Autorul
afirma ca ,,numarul vorbitorilor de limba romana a scazut in mod vertiginos. Procesul
de deznationalizare este foarte avansat. Propriu-zis, copiii, tinerii si persoanele
de varsta a doua, cu mici exceptii, nu mai vorbesc romaneste, ci ruseste si/sau ucraineste.
Pe tot parcursul dezvoltarii lor in ,,zonele parasutare”, graiurile descrise au fost private
de imboldul normelor limbii literare. Doar in anii ’30 in unele sate (Novoignatievka,
Moldovanskoie) au functionat scoli cu predare in limba moldoveneasca” [Pavel
1998: 63].

Prin urmare, interesul nostru pentru graiurile romanesti din sud-estul Ucrainei
este suscitat de tendinta descresterii numarului de vorbitori ai limbii romane, respectiv
a utilizarii tot mai reduse a acesteia in viata cotidiana, de pastrarea unor fapte vechi de
limba la toate nivelurile limbii, dar si de influenta limbilor ucraineana si rusa asupra
graiurilor propuse cercetarii.

In contextul celor afirmate, ne propunem sid investigdm vorbirea dialectala
din aria vizata, pe compartimente ale limbii. Atentia va fi axatd atat pe trasaturile fonetice,
morfologice si sintactice, specifice ariei cercetate, cit si pe particularititile comune
cu graiurile moldovenesti din ,,metropold”, care ar permite identificarea statutului
acestor graiuri in cadrul dacoromanei. In articolul de fatd vom prezenta specificul
fonetic al graiurilor roméanesti din sud-estul Ucrainei.
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Vocalismul
Vocala a

Izolat, in graiurile moldovenesti din sud-estul Ucrainei, vocala nelabiala, deschisa
a, la inceput de cuvant, in pozitie mediala, precum si in tema unor verbe la indicativ
prezent sau conjunctiv a ramas intacta: af (pl.) (pct. 190, 225, 226, 229, 231, 233, 234),
apar (pct. 48, 112, 165, 190, 210, 225, 229, 235), ar (pct. 34, 112, 165, 190, 225, 234);
pe alocuri a a trecut la a: at (pct. 34, 48, 112, 165, 210, 232), 5}7&1’ (pct. 34, 232-234),
ar(pct.48,210,229,233,234) — ALM, h.5-7. in opinia lui Vladimir Zagaevschi, ,,metafonia”
a > anu este atat de veche, formele de plural fara flexie internd mentinandu-se in graiurile
moldovenesti pana in sec. XVII-XVIII [Purice et alii: 44].

Ca urmare a rostirii dure a consoanelor j, §, mediala @, in pozitie accentuata,
se pronuntd mai inchis: sdrpi, sapti, jali, si (ALM, h. 18-21). Referindu-ne la istoricul
acestui fenomen, constatdm ca prepalatalele j, § moi sunt singurele foneme atestate in
textele vechi din Moldova si Tara Romaneasca, datate cu sec. XV. Un veac mai tarziu,
graiurile sudice cunosc rostirile moi si dure ale consoanelor mentionate, pe cand in
Moldova ele sunt durificate doar dupa 1600 [Ghetie 1994: 104], unde pand in prezent
circumscriu arii largi.

Harta lingvisticd a termenului asa si textele dialectale inregistreaza in graiurile
moldovenesti variantele fonetice asa, asa, asd. In vorbirea dialectala din sud-estul Ucrainei
aria dominanta apartine formelor mai vechi asa, asa:

cum g-atunsa/ 353 s-asa s-amu (TDG, Martonosa, reg. Kirovograd, p. 167); cdsa st
fasi asd (TD, 1/2, p. 182, pct. 235); pirohi c*odSim si di t*0dti/ asd - vartuti/ plaSinti/ pirohi
(TD, 172, p. 182, pet. 235); cdnd as _sti ‘ew c-ar hi asd/ da ‘eu cdpu t-as lud (TD, 1/2,
p. 185, pct. 235); asq/ noroddele o_mblat (TDG, Martonosa, reg. Kirovograd, p. 170);
asd (ALM; h. 22).

Fonetismul asg, conservat in aria cercetata, reprezintd una din fazele de evolutie
a cuvantului asa, Inregistrata frecvent de textele vechi, datate cu sec. XVII-XVIIIL:

Si s-au facut asea [Biblia: 41]. El nu uita binele gi mila lui Bator Jicmontu, fratane-
sau, carele l-au agiutorit impotriva turcilor, §i precum au fostu in bund megiesie, asea
si acmu cu Bator Andriias (N. Costin). N-ar hi sosind in Vavilon asea-n pripd, intr-o
mica de vreame (Dosoftei). Ase le-u dat turcii navala, ca o noaja de lupi intr-o turma
de oi (Neculce). Scrisorile, precum a celui bun, asé a celui rau sfat, iasca si stramurare
sint (Cantemir) [Costinescu et alii: 181, 185, 204, 273].

In localitatea Martonosa din reg. Kirovograd, alituri de forma veche asa, notim
prezenta fonetismului dialectal asd, specific graiurilor moldovenesti:

[...] cdnd diamii si gatésc Ginisor/ piiu pi masi asd/ pun nisti pirij*odsi/ piu lapti
deru pi masi (TD, 1/2, p. 168, pet. 231); véti dus'ém/ si jard matéri-asa/s-kemd ripée
(TDG, Martonosa, reg. Kirovograd, p. 167).

Vocala a4

Vocala finald neaccentuata g > 7 in urma pronuntiei dure a consoanei ce o precede:
sticli, urgfci, urdi, umbri, (si)-njuri, salati, casi, simbati, tindi, iyci, anini, hloabi, gisci, tati
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(ALM, h. 56, 62,98,99, 101, 110, 193, 194, 285,309, 310, 391,417, 424). Fenomenul este
specific graiurilor moldovenesti, extinzandu-se si asupra graiurilor muntenesti de rasarit.
Acest transfer fonetic, in unele cazuri, are urmari in planul morfologiei prin neutralizarea
opozitiei de numar la unele substantive si adjective feminine. Drept exemple ne pot servi
dialectismele fonetice: cdsi, sticli, ndur etc.

In pozitie neaccentuatd ¢ > a. In unele cazuri avem de a face cu un a originar,
pastrat si nu provenit dintr-un a: barbat (< lat. barbatus), padure (< lat. padule), dar
fenomenul poate fi cauzat si de asimilarea vocalica din cadrul cuvintelor: magar, marar,
mascat, papsoj, batrin, vada*oj (ALM, h. 147-150, 152, 154-156). in regiunea Zaporojie
sunt notate formele pastrate intacte: vadaoi, padiire, batrin.

O frecventa sporita in graiurile cercetate o are vechiul fonetism pomant (ALM,
I, h. 153): ‘

tokila/ pari acolié/ d-acolé toKila/ sdpui sdcam/ fanindg/ pomm di_ asdla/ s?
pun‘ém pi t'oKila/ t6 deasupra/ s-o-nsamndm (TDG, Martonosa, reg. Klrovograd p. 165);
pommvmul’ _taned (TDG, Martonosa, reg. Kirovograd, p. 171).

Dialectismul fonetic pomdnt avea o circulatie largd in trecut. V1. Zagaevschi,
in unul din interviurile sale, relata ca in anii de studentie, rascolind dosare de arhiva, a dat
de multe cereri ale basarabenilor, adresate autoritatilor tariste, sa le permita colonizarea n
locuri cu ,,pomant digart” (adica pamant liber) din Ural, Extremul Orient (Dalnii Vostok),
unde mai tarziu au intemeiat sate moldovenesti [Zagaevschii 2008: 1]. Forma invechita
pomdnt am inregistrat-o si intr-un articol din ziarul ,,Plugarul Rosu” din 7 mai 1926
(nr. 104): ,,Dar toati au si sfarsatu lor. Noi credim, ci siasu di rasplati si aprochii pintru
fiicari chicaturi di sanji varsati di ii pi pomdntu noroadelor subjugati”. Despre vechea
expresie sintetica, care exprima o situatie neobisnuita, cdt ii lumea §i pomdntul, relateaza
Maria Ciornei in studiul sau Cdteva consideratii privind legea fundamentala a comoditatii
in vorbire — factor important in evolutia si continuitatea limbii dacoromdne [Maria
Ciornei: 1].

Vocala e

E, in pozitie mediald, se reduce la i: ficor < fecior, tidtru < teatru (ALM,
h. 126, 291). Fenomenul are o vechime mare in limba, fiind atestat, in special, in Moldova
sec. XIII-XV, fiind difuzat dinspre nord spre sud [Ghetie 1994: 75]. Din textele vechi
moldovenesti am excerptat unele exemple, in care acest fenomen este prezent:

Avea un priietin musaip impardtescu (Neculce). Mustile musini intr-ingii sa faca
(Dosoftei) [Costinescu et alii: 194, 195].

E, la sfarsit de cuvant, se pronuntd inchis: frdti < frate, iépuri < iepure, héri
< fiere, hulpi < vulpe, lapti < lapte, nodpti < noapte, frunti < frunte, gineri < ginere,
pintilii < pintilie, uréti < ureche, clésti < cleste, vasili < Vasile (ALM, h. 184-186, 281,
287,288, 379, 289, 292, 303, 315, 427). Fenomenul este bine reprezentat in documentele
moldovenesti, scrise dupd 1600, si mai rar este semnalat in Tara Romaneasca. In prezent,
atestdm Inchiderea lui e final la i in Moldova, estul Munteniei, in Dobrogea, vestul
Transilvaniei, sud-estul Banatului i in Oltenia de apus [Ghetie 1975: 109].

Vocala e, in pozitie accentuata si neaccentuata evolueaza la @, in urma pronuntlel
dure a consoanelor s, s, z, £, j: Slu]asc tusdsc, samn, sdti, zzsad sad, dasz zztal zdstri, taz
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bisarici, sanin (ALM, h. 35, 33, 25, 51, 26, 32, 52, 30, 28, 29, 141, 408). Se presupune
ca fenomenul a avut loc, initial, in pozitie tare, ulterior durificarea s-a produs in cuvintele
in care e se gdsea in pozitie moale: rdpidi, rasi, marg (ALM, h. 36, 37, 45). Actualmente
fenomenul este general 1n graiurile moldovenesti, fiind datat cu a doua jumatate
asec. XVI:

Cu mila lui Dumnezeu eu, diaconul Coresi, deaca vazui ca mai toate limbile
au cuvantul lu Dumnezeu in limba (lor), numai noi rumdnii n-avem, si Hristos zise, Matei
109, ,,cine citeste sa intaleaga” (Diaconul Coresi. Psaltirea de la 1577). Ce folos e lor,
deaca popa grdieste in limba straina rumdnilor, sdarbeste, de nu intaleg, sau pre alta
limba ce nu vor intaleage ascultatorii (Diaconul Coresi).

Prin asimilare vocalica putem justifica fenomenul deschiderii medialei neaccentuate
e la a In cuvintele: sacdri, sparios, carpan, galban (ALM, h. 113, 119, 121, 123).
In cazul fonetismelor nacdz (< sl. nakazii), paréti (< lat. paries, -tis) notim conservarea lui
a etimologic (ALM, h. 116, 120, 125). Fenomenul descris este semnalat si in ariile laterale
moldovenesti din nord-estul Republicii Moldova, din regiunile Cernauti si Ismail.

E, in pozitie neaccentuata, se diftongheaza: guler > giiliar (pct. 34, 48, 165, 226,
229, 231-235), nepot > njapot (pct. 229, 231, 233, 235), nevasta > njavasti (pct. 34, 48,
229, 231-235), ceva > Siavdi (pct. 34, 48, 165, 229, 231, 232). Fenomenul este specific
si graiurilor laterale din nord-estul Republicii Moldova. Izolat, e ramane intact: giiler
(pet. 112, 190, 225), nepdt (pet. 34, 112, 232, 234), nevdsta (pct. 165, 210), Sevd (pct.
112)/ Sevdj (pct. 210, 233, 234). Coexistenta formelor diftongate si a celor ramase intacte
a fost notata in pct. 225 (nepot/ niapor), in pet. 112, 225, 226 (nevdsta / niavasti) si in
pct. 190, 225 (Sevd/ Siavd]) — ALM, h. 128-130, 132.

Fenomenul diftongarii lui e in pozitie neaccentuatd este vechi in limba, fiind notat
incepand cu a doua jumatate a sec. XVI:

Meccit turcesc a sa zidi sau besearica in geamie a sd preface pand la vreamile
noastre n-am vazut (Cantemir). N-ar hi sosind in Vavilon asea-n pripad, intr-o micad
de vream (Dosoftei). Farad veaste au nabusgit asupra schythilor (Cantemir). De nu ne vom
indrepta din leage, ... mai ocditi de noi altul nu poate hi (Varlaam) [Costinescu et alii:
180, 185, 197, 208].

E > u n cuvintele femeie, pentru (ALM, h. 127, 42). U din fonetismul fuméji
provine dintr-un o aton (foméji), ambele forme avand o circulatie extinsa in Moldova
istoricd. U din puntru este rezultat al asimilarii vocalice:

da sdra si gramadea fo cativai fomé] si tors'é (TDG, Martonosa, reg. Kirovograd,
p. 166).

Vocala u

Cel mai raspandit fenomen in legéaturd cu vocala u este revenirea lui la etimologicul
o, trasatura caracteristicd graiurilor moldovenesti: pordgci (din porunci < sl. poronciti),
sapon (< lat. saponem), fodul'(< tc. fodul) — ALM, h. 102, 106, 177. Varianta pordci este
consemnatd de lon Ghetie In Moldova (dupa 1600) si, sporadic, in nordul Transilvaniei
(in sec. al XVIII-lea) [Ghetie 1975: 118].

In continuare vom prezenta citeva exemple excerptate din opera carturarilor romani
ai sec XVII, in care este prezenta varianta analizata:
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lesise poronca de la imparatul, la baltagibas, de i-au cdlcat casele pana in trii ori,
cercandu-l (Costin). Poronca si invatatura Domnului ... calcand si stropsind (Cantemir)
[Costinescu et alii: 64, 273].

Cuvintele jura (< lat. ivrare), jug (<lat. itigum), tutun (< tc. tiitiini), in toate graiurile
moldovenesti, respectiv in sud-estul Ucrainei, isi pastreaza formele etimologice: Ziiri,
Zug, futin (ALM, h. 101, 103, 105).

Vocala o

Ca si in limba veche, o la initiald de cuvant si in pozitie mediald se diftongheaza:
oud > *oadui (pct. 229, 231-234), roud > rYodui (pct. 34, 229, 231-234), noua > n¥odui
(pct. 34, 48, 229, 231-234), ploua > pl*odua (pct. 229, 231-234). Fenomenul este explicat
prin distributie cu alte vocale si prin pozitia fata de accent. El este notat si in ariile laterale
din nord-estul, nord-vestul Republicii Moldova si regiunea Cernduti. Aceste variante
specifice limbii vechi se mai intalnesc in subdialectul banadtean si in unele graiuri din
Transilvania, nord-vestul Bulgariei si in toate localitatile din Ungaria [Marin et alii: 10].
Izolat, o raméane a fi intact: rdui (pct. 190, 225-228, 235, 112), ndui (pct. 165, 190, 210,
225-227, 235), ploui (pet. 112, 165, 190, 210, 225-228) — ALM, h. 84, 94-96.

Din textele dialectale am excerptat mai multe exemple care confirméd prezenta
fenomenului diftongérii lui o initial si medial in graiurile cercetate:

puném zélnic di sapti/ st ludm sdpti jagity da déci-j pindi di ‘opt, di n*odui/ s-apuj
adisem stativili (TD, 1/2, p. 166); ‘e sta albi/ s-o adusim_acdsi/ si ustci/ s-o_ntindem
cu d'odui fuméi (TD, 1/2, p. 167); aséla li da d*odua litri di horilci (TD, 1/2, p. 169,
pct. 231) c-tnu nu- put'é// tré_d*odui/ da (TDG, Martonosa, reg. Kirovograd, p. 166);
s-ap Ol miérZi “*omu cu rakiw/ cu v i/ cu § Seaw/ sidau/...] lan‘odaui d1lz (TDG, Martonosa,
reg. Kirovograd, p. 172).

Notam prezenta diftongdrii lui o initial si medial in texte vechi, datate cu
sec. XVI-XVII:

Si au numit Dumnezeu tariia ceriu, §i au vazut Dumnezeu cd easte bine, si s-au
facut seara, si s-au facut dimineata, zioa doao [Biblia: 41]. Au purces veziuriul de la Stife
cu toate ostile, facand doao conace (M. Costin). Dusard doaud turtureale ... pominoc
preutului (Varlaam). Si-ntreband ceasul cand au rapdosat, aflara prisne atunce al nodle
ceas (Dosoftei) [Costinescu et alii: 113, 229, 241].

Vocala o este pastrata in cuvantul tofi (< lat. fotus), fonetism conservat si in graiurile
laterale din sud-vestul si nord-estul Republicii Moldova (ALM, h. 92). In restul masivului
moldovenesc o > a: tdat.

In aria cercetata, vocala de deschidere mijlocie o, in unele cuvinte mostenite sau
imprumutate, in urma disimilarii vocalice, se pronuntd mai inchis [u]: fasuli, cucos (ALM,
h. 87, 170). In cuvintele tocmai, boboc avem de a face cu un u originar: ticma (din sl.
titkiima), bubéc (din ngr. bubiiki) (ALM, h. 89, 171). In prezent, acest fenomen s-a pastrat
in ariile laterale si izolate ale graiurilor moldovenesti.

Fenomenul discutat catacterizeaza textele vechi, datate cu sec. XVI:

...de-am scos din psaltirea sdrbeasca pre limba rumaneasca (Diaconul Coresi.
Psaltirea de la 1577).
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Vocala i

Analizand hartile 59, 61-63, 65, 67, 143, 144 ale ALM, notam trecerea in seria
centrala 7 a Vocalel palatale anterloare i dupa consoanele pronuntate dur s, z, £, §, j, d sltl
dic, urdzcz cutt, sini, pra]mz frasdn, pitdgol. Acest fenomen caracterizeaza gralurlle
moldovenestl banatene si transilvanene.

Pentru diminutivul putintel notam fonetismul dialectal putuntél (pct. 34, 112,
165, 224), rezultat al asimilarii vocalice si varianta puntut¢/ (pct. 48, 231, 232), datorata
epentezei (ALM, h. 64).

In cazul verbului (@) intra inregistrim fonetismul etimologic intri, care circumscrie
arii 1arg1 in gralurlle moldovenestl transilvdnene si bandtene:

mtr-zI] casi/ jar' pi tot i1 puy dipa masi/ i1 hostésc (TD, 172, p. 169, p. 231);
si ntri/ si pliu dl-amu di yz masi (TD, 1/2, pet. 165 p. 3); dipa alasta/ znaCIt/ ntri tot
az;tl Kiamat/ a lu1 “odminl/ in_cdsi s-inSép a-J hosti cu di mancat/ cu di tot cu dj_aista
(TD, I/2 p. 171, p. 231); nu intri Yodati cu [..] starostele-1)_casi (TDG, Martonosa
reg. Klrovograd p. 168).

Din textele vechi, datate cu sec. XVI-XVIII, am excerptat mai multe exemple
in care este prezent fonetismul etimologic:

In vremea aceia, mearse losif ce e de Arimathei, cu dulce obraz sfeatnic, ce si acela
era de astepta imparatia lui Dumnezeu, indrazni intrd catre Pilat si cersu trupul lui Is(us)
(Coresi. Talcul evangheliei). Sosind la addncul pustiei, intra intr-o pestera, mdncand
pdine ddndoara in saptamana si-ncd de malai si necernuta (Dosoftei). Cauta... inldontrul
Europii sa intre §i toate partile apusului supt manunchiul sabiei sale sa puie (Cantemir)
[Costinescu et alii: 178].

In graiurile moldovenesti, respectiv in aria cercetatd, elementul semivocalic ﬁnal
i dlspare dupa consoanele dure ¢, d s, J: créfl ,crete”, carndt ,,camati”, camés ,,camasi”,
us ,usi”, halos (pct. 34, 48, 165 190, 210, 225, 231-234), calos (pct. 112, 229, 235)
»calosi” — ALM, I, 347, 348, 365, 366, 389.

Vocala i

in cazul cuvantului rdndunicd (< lat. hirundinella) inregistrim fazele mai vechi
de evolutie ale cuvantului: randunici (pct. 34, 231-233), rundunict (pct. 48, 112, 165,
190, 225, 229, 234, 235). Forma literara randunica este notatd doar in pct. 233 (ALM,
h. 160).

I mai vechi, provenit dintr-un a accentuat sau i, in cuvintele de tipul imbld (< lat.
ambulare) imfla (< lat. inflare), imple (< lat. implere), formeaza in zona cercetatd doua
arii (cu 7 pastrat si cu 7 > u). Harta 504 noteazd pentru (a) umbla fonetismele: imbl,
imbli (pet. 34, 48, 190), imb|, ing (pct. 210, 233, 235), Yimbl, ‘imbli (pct. 225), imbl, lmbl1
(pet. 229, 231-232), imblu, imbli (pct. 234), umbl umbl’(pct 112, 165) — ALM, h. 504.

Din Textele dialectale am excerptat exemplele:

si_parinfi moldovién! o flost/ si-n_scodla mold°vnedsca am imblat (TDG,
Martonosa, reg. Kirovograd, p. 179); imblam si urdam/ jaca cum (TDG, Martonosa,
reg. Kirovograd, p. 167).

Prezenta fonetismului arhaic a imbla am notat-o in textele vechi, datate cu a doua
jumatate a sec. XVI:
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.. ce noi propoveduim cd in toatd vreamea ei au fost aleanes si vrajmasi dereptdtii,
ca si in zilele prorocilor si cand imbla lisus Hristos pre ceasta lume (Diaconul Coresi).

In cazul cuvantului a umfla, dialectologii au inregistrat ocurenta formelor cu i-
si u- initiali:

dgholod/ dihdlod /imflat tari odm'ni imflat/ iidusé [...] cu carifa (TDG, Martonosa,
reg. Kirovograd, p. 170); s-mdgcam / zZ_nu nl—umﬂam di foami (TDG, Martonosa,
reg. Kirovograd, p. p. 170, 179).

Ocurenta formelor cu -7 si -u caracteriza textele vechi: De oameni rdi asa se umpluse
tara, cdt aieve bulucuri imbla de prada (Costin) [Costinescu et alii: 89].

Diftongul ea

Fenomenul inchiderii diftongului ea la a, cand este urmat in silaba urmatoare
de a sau a, creeaza In masivul dacoromén doua arii distincte. Prima tine de graiurile de tip
nordic, adica ea > a, a doua arie este o continuare a ariei muntenesti, unde diftongul rimane
ocurent. Lingvistul roman T. Teaha explica acest fenomen prin influenta asimilatoare
a lui a din silaba urmatoare [Teaha: 54]. Graiurile cercetate fac arie comuna cu graiurile
moldovenesti: albati, si margi, sari, dami, tdpan (ALM, h. 210-214).

La sfarsit de cuvant, dlftongul ea este redus la d: mdsd, curd, rd (ALM, h. 222,
225, 226). In cazul cuvintelor stea, (md) vedea avem conservat transferul lui ea la ¢: ste,
ma vide (ALM, h. 220, 221). Fenomenul este anterior primelor texte in limba roméana,
provenind din Banat, Maramures, nordul Ardealului si nordul Moldovei:

Atunce am stiut §i eu cd au fost scris Dimitrasco Voda sa vie moscalii..., iar daca
am infeles ca au sosit moscalii la Prut, mult m-am mirat, §i am zis lui Voda sa scrie sa se
intoarca inapoi (Ion Neculce).

Caurmare a ,,procedeului de acomodare”, diftongul ea > ia: Satin, lusdfar, sprinsani,
Zani, S4fi, stiarpi, stiag (ALM, h. 111, 158, 164, 215, 216-218).

Diftongul ja

Diftongul ja la inceput de cuvant sau in pozitie postvocalicd se pronunta mai
inchis je, ca urmare a procedeului de acomodare: bajét, incujét (ALM 1, h. 16, 17). Acest
fenomen caracterizeaza graiurile moldovenesti, respectiv ariile laterale si cele izolate.
Referindu-se la vechimea acestui fenomen 1n limba, lon Ghetie il dateaza in Moldova din
1601 [Ghetie 1975: 120].

Consonantismul

Consoanele bilabiale p, b, m si labiodentale f; v
Péna in prezent in dialectologia roména lipseste un acord intre dialectologi
in privinta vechimii fenomenului palatalizarii, originii lui, precum §i a interpretarii
procesului dat. Dupd S. Puscariu, atunci cénd articulatia unei consoane se face in alt

parte decét a palatului dur, dar limba mai face simultan o miscare accesorie si in regiunea
palatala, vorbim de palatalizare [Puscariu: 64]. Referindu-se la vechimea fenomenului
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in limba, B. P. Hasdeu a considerat-o de origine dacica, P. Maior — de origine latina
populard, iar O. Densusianu, S. Puscariu, Th. Capidan si Al. Procopovici au datat-o
din epoca romanei primitive comune, ca fiind anterioara sec. X—XII, cand aromanii,
meglenoromanii §i istroromanii nu se despartise de dacoromani.

In prezent, palatalizarea labialelor b, p, m, f. v, in stadiul final al acestui proces,
caracterizeaza graiurile de tip moldovenesc.

In continuare, pe baza datelor preluate din ALM, vom prezenta o descriere mai
ampla a stadiilor de palatalizare a labialelor in vorbirea dialectald din sud-estul Ucrainei.

Bilabiala b

Palatalizarea sonorei b, urmata de i, iot si i final, este un fenomen vechi in limba,
datat cu sec. XVIII [Ghetie 1994: 86]. in prezent, in aria cercetatd, inregistram stadiul
intermediar (d’) si cel final (g) de palatalizare:

"' dini (pct. 34, 48, 165, 190, 210, 229, 231-235), gini (pct. 112), dini/ gmi
(pct. 225) — ALM, 1, 246;

' détu (pct. 34, 48, 165, 190, 210, 229, 231-235), gétu (pct. 112), détu/ gétu
(pct. 225) — ALM, 1, 247;

' aldini (pct. 34, 48, 165, 190, 210, 229, 231-235), algini (pct. 112) — ALM,

I, 248;
' zdari (pct. 34, 48, 165, 190, 210, 229, 231-235), zgiari (pct. 112) — ALM,
I, 250;
' I'ind, ling (pct. 34), I'ind’ (pct. 48, 225, 229), lipg (pct. 112) — ALM, 1, 251;
' bund'(pct. 34, 48, 165, 190, 210, 229, 231-235), bund'/bung (pct. 225) — ALM,
I, 252,
Bilabiala p

Oclusiva bilabiala surda p este initial palatalizatda In Moldova, indeosebi dupa
1600 [Ghetie 1994: 85]. in prezent, majoritatea graiurilor moldovenesti inregistreaza
ultimul stadiu al palatalizarii acesteia. In raport cu celelalte graiuri moldovenesti, sud-
estul Ucrainei, alaturi de graiurile din nord-estul Republicii, noteaza stadiul intermediar
[#] al palatalizarii: tiéor, titi, téli, tept, tatri, stic, cotiti, lut, dar si cel final [K]: Kéli, skic,
cokiti, luk (pct. 112). In pct. 225 notim coexistenta dialectismelor fonetice: téli - Kéli,
stic - sKic, cotiti - cokiti, luk - lut'etc. (ALM 1, h. 236-242, 244).

In cazul cuvantului copil notim pastrarea a trei faze de palatalizare a consoanei
p: coptil (pet. 34, 210, 229, 231, 232), cotil (pct. 48, 165, 190, 225, 233-235), copkil
(pct. 112, 230) — ALM, 1, h. 243.

Bilabiala m

Sonanta bilabiald m se intAlneste in stadiul de palatalizare mn in Moldova pe la
sf. sec. al XVI-lea [Ghetie 1994: 86]. Alexandra Roman-Moraru inregistreaza palatalizarea
bilabialei m in cea mai veche versiune romaneasca a Florii Darurilor (ms. rom. Biblioteca

Academiei RSR, nr. 4620, II 55 1v). Cercetatoarea afirma ca modificarea, contemporana
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cu data scrierii textului (c. 1592-1604), indica fie fonetismul existent in anumite graiuri
dacoromane, fie, poate mai degrabd, o apropiere de natura etimologica latinizanta (care
poate fi incadrata intr-o serie de exemple furnizate de noi, existente in manuscris [Roman-
Moraru: 1].

In prezent, in graiurile moldovene@ti respectiv in aria cercetaté domina stadiul
final al palatahzarn labialei m: tic, (dd-mi) nija, niristi, niri, niridsi, néri, 111ed unini,
dunitru, nércur! (ALM, h. 255-262, 264, 343).

Labiodentala f

In arealul dialectal din sud-estul Ucrainei, in urma palatalizarii, inregistrim varianta
fonetica veche A a labiodentalei f hin ,fin” (pct. 225, 235), b:ier/ her ,fier”, Hill}) ,Filip”
(ALM, I, h. 266, 267, 271). Fonetismele cu H sunt notate si in alte arii laterale si izolate,
care pastreazd faze mai vechi de evolutie a limbii, precum Transcarpatia, Cernauti,
sud-vestul Basarabiei [Spinu: 46]. Arii cu mult mai largi in regiunea cercetata
circumscriu dialectismele cu § (Sin, Ser, Sérbi, trandasiv, Silip, gaSita), care sunt mai
recente in limb4, caracterizand graiurile moldovenesti (ALM, h. 266-268, 270-272).

Procesul palatalizarii constrictivei f'este mai vechi in limba decat cel al palatalizarii
lui v, fiind Inregistrat in textele vechi din Moldova istorica, datate cu sec. al XVI-lea:

Eu-s, neaneo, hiica-ta, Eufrosina (Dosoftei). De nu ne vom indrepta din leage, ...
mai ocditi de noi altul nu poate hi (Varlaam). Fiind la hire foarte prostan, l-au fost scos
din impardtie (Costin) [Costinescu et alii: 203, 208, 243].

Labiodentala v

In graiurile moldovenesti, fenomenul palatalizarii lui v in stadiile y — g — 2 este
inregistrat dupa 1600 [Ghetie 1994: 87]. Actualmente, graiurile cercetate noteaza stadiul
final al palatalizérii, caracteristic graiurilor moldovenesti: Zifi, Zis, Zin, Zisind, moZila
(ALM, h. 275-279).

Pentru cuvintele vulpe, volburd inregistram conservarea formelor vechi hulpi,
holburi (ALM, h. 281, 282).

Din opera lui Dosoftei am excerptat exemplul:

Glasul Domnului face holbura pre mare, de-o imfla cu unde si cu valuri mari
[Dosoftei: 65].

Africata d

Graiurile cercetate pastreazd vechea africatd d, caracteristica graiurilor de tip nordic,
in cuvintele autohtone sau mostenite. Prin analogie, fonetismul d este notat si in cazul
imprumuturilor: df (< lat. dies), didhar (< bg. zahar), madari (cf. alb. modhullé), budi
(cf.alb. buzé), botjadi (1at. batizare), mand (cf. alb. més) — ALM, 1, 338-41, 344.

a Si d1ua maj méri (TDG, Martonosa, reg. Klrovograd p. 166); d"/ddc ci vzu(TDG
Martonosa reg. Kirovograd, p. 169); intif di$ é¢inds la noj dic mtuu (TDG Martonosa,
reg. Kirovograd, p. 172).
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Acest fenomen este inregistrat in textele vechi moldovenesti, datate cu sec. XV:
Unii dzice ca i-au pdrdt mazadlii (Neculce). Batjocureaza pre ai nostri mari dzei,
numind facerile lor basne si maniecii (Dosoftei) [Costinescu et alii: 176, 188].

Africatele ¢, g

Dupa Emil Petrovici, tratarea africatelor prepalatale ¢ g, urmate de sunetele vocalice
e, I, este trasatura cea mai importantd a graiurilor dacoromane, ce sta la baza Tmpartirii
teritoriului dacoroman 1n 5 subdialecte. Graiurile cercetate inregistreaza variantele
fonetice §si Z, specifice graiurilor de tip moldovenesc: §inS, aris, Sernidli, crusi, Solan,
Sodri, arZint, sfhz”z', faz, planz, ZinZini, Zer, Si si fac, Serém (ALM, 1, 349-351, 353-361,
468, 509).

Depalatalizarea lui j

Africata prepalatald ¢ raméane intactd si nu evolueaza la j: o1 gos (ALM, h. 374,
375). Acest fenomen este anterior sec. XVI, fiind Inregistrat in mai multe texte vechi
din Moldova istorica:

Acestia ce sa giurd §i sa blastama cu strambul, mdzditorii i luatorii de mita
§i apucatorii de-s petrec cu bisug adunat cu viclesug (Dosoftei). Calul de sarituri
si de azvarlituri nu s-au ogoit pana nu l-au aruncat de pre sine gios (Cantemir)
[Costinescu et alii: 190, 210].

Oclusivele palatale X, g

In sud-estul Ucrainei, X, g, inainte de e sau i, se pronunti ¢, d'sau kK g Acest
fenomen nu este general 1n aria cercetata:
- tem (pct. 34,48, 165, 190, 229, 225, 231-235) — tem, tiamam (pct. 210) — Kem,
kemam (pet. 112); )
' vot'ilar! (pct. 34,48, 165, 210, 229, 231-234) — ¢okilar! (pct. 112) — Yot di stécli
(pet. 190, 225) — Yot (pct. 235);
" uréti (pct. 34, 48, 165, 190, 210, 225, 229, 231-235) — uréki (pct. 112);
'~ dem (pct. 34, 48, 165, 190, 210, 229, 231-235) — gem ( pct. 112) — dem, gem
(pct. 225);
— djdt,
' tnd¥i (pct. 34, 48, 165, 190, 210, 225, 229, 231) — tngfii ( pet. 112);
' ind'it (pct. 48, 210) — ind'ft ( pct. 165, 190, 231, 235) — ind'ftasc (pet. 229, 232,
234) — ngit (pet. 112, 225, 233);
'~ voddli ( pct. 34, 190, 229, 231-235) — “odfdl ( pct. 48, 210) — ALRR. Bas.,
I, h. 386;
’ '~ di6rd’i (ALM, h. 376, 377, 379, 382 — 385, 387).
Din Texte dialectale am excerptat exemplele:
ovnt'ina't mohoriCu/ s-apoi triméti on starosti (TD, 1/2, p. 177, pct. 235); o Zucat
acol6 pdr-la cdt/ o_ntrat iy cdsi/ o_n tindt/ o viseruit/ §i s-o rastirdt/ s-o culcdt (TD, 1/2,
p. 178, pct. 235).
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Fenomenul discutat este notat si in alte graiuri laterale si izolate din reg. Odesa,
Cernauti, Transcarpatia §i aria maramureseana.

Dentalele d, ¢

Oclusivele d, ¢, fiind urmate de e sau i, in unele graiuri se palatalizeazi: tidtri
Jteatru”, d'inti ,,dinte” (ALM, I, h. 291, 294). Acest fenomen este frecvent notat in graiurile
moldovenesti din zona de nord-vest.

Cercetatorul roman Mircea Farcas, in studiul Palatalizarea dentalelor in subdialectul
maramuresean, mentioneaza ca aria investigatd se caracterizeaza din punct de vedere
fonetic prin apartenenta la aria cu dentalele d, ¢, n palatalizate, intalnite in vestul ariei
dacoromane. In acelasi studiu este prezentatd opinia lui I. Patrut privind originea acestui
fenomen, conform céruia in prima faza, sub influenta slava, s-a ajuns in stadiul #, &, apoi
sub influenta maghiara dentalele usor palatalizate #, d' au devenit ,,dorsopalatale” t, d
in Crisana, Maramures, nordul Transilvaniei si estul Bucovinei [Farcas: 66]. Impartasim
opinia lui Gr. Rusu, V. lancu, V. Visiesiu, conform careia palatalizarea dentalelor este un
fenomen al carui punct de pornire se afld in tendintele interne de evolutie a limbii romane,
neexcluzand total rolul influentei maghiare si sarbe, care au directionat rezultatul final
al procesului [Vasiesiu: 52].

Inregistrarea fenomenului discutat in aria din sud-estul Ucrainei ar fi o marturisire
a faptului ca cel putin o parte din populatia care s-a asezat cu traiul in aceste localitati,
ar fi apartinut in trecut ramurei de nord-vest a dacoromanei.

Pentru toba notam dialectismul fonetic invechit si popular, apropiat de forma
etimologica, dobi (< magh. dob), caracteristic graiurilor moldovenesti (ALM, I, h. 293).

Prezentarea principalelor particularitati fonetice ale graiurilor roménesti din sud-
estul Ucrainei a pus 1n evidenta specificul, in mare parte, conservatorist al acestora, datorat
unei evolutii izolate de intregul masiv dacoroman de aproximativ 250 de ani, a lipsei
de relatii cu limba literara i a contactului permanent cu graiurile ucrainene si ruse.

In baza materialului faptic interpretat, concludem ca aria glotica investigata, situata
intr-un mediu alogen, apartine, in principal, graiurilor moldovenesti, distingandu-se prin
pastrarea la nivel fonetic a unor fapte vechi de limba, cum ar fi:

— conservarea vechilor variante fonetice: asg, pomint, sapoén, porénca, fodil, nacdz,
pareéti, randunicad, cumatra etc.;

— e > u in cuvintele femeie, pentru;

— frecventa fenomenului vechi e > ea: giilear, neapot, njavasti, Siavdi etc.;

— o diftongat la initiald de cuvant si in pozitie mediala: “odui, r*odui, n*odur,
pltoaut;

— ocurenta formelor cu - §i u- initiali In cazul cuvintelor a umbla, a umfla;

— palatalizarea consoanelor bilabiale b, p si a labiodentalei f'1n stadiile intermediare
(d' ¢, By si finale (g, K $):

— dlni / gini, détu / gétu, aldini | algini, zd'jari | zgiari, I'ind] ling, bund'/bung,

— téli / Kéli, stic / skic, cotiti/ cokiti, lut/ lukL,

— hin/ $in fin”, Hjer/ Ser ,fier”, Hilip/ §ilip ,Filip”;

— m palatalizat in ultimul stadiu: firisti, niri, diridsi, néri, I?eg, luning, duniftru;

— prepalatala sonord j, urmata de o, u > g: goj, gos;

—ch, gh, inainte de e, i > t. d* tem, Yotilari, uréti, dem, d'idti, und'i, ind'ft etc.;

— palatalizarea oclusivelor d, t: tiatri ,teatru”, d'inti ,,dinte” etc.
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LILIANA POPOVSCHI ASPECTE ONOMASIOLOGICE ALE

CREARII UNITATILOR DENOMINATIVE
(pe baza terminologiei somatice dialectale
romanesti)

Institutul de Relatii
Internationale din Moldova
(Chiginau)

Abstract

In the present article the author attempts to make an onomasiological classification
of the nominative units, using as illustrative material anatomical terms selected from
Romanian regional linguistic atlases. Such a classification is based on the motivation of the
nominative units, which is preceded by the process of reflexion of the objects’ signs in people’s
consciousness. The signs that motivated the creation of dialectal anatomical terms are: form,
position, function etc.

Keywords: onomasiology, denominative units, denomination process, motivation,
motivating signs, morphemic derivation, semantic derivation, anatomical terms, Romanian
regional linguistic atlases, linguistic geography, classification.

Tipologia unitatilor denominative ale limbii poate fi stabilita in functie de diverse
criterii: etimologic, functional, morfologic, formal, semantic, derivational etc. In cele ce
urmeaza ne propunem sa realizdm o clasificare onomasiologica a unitatilor denominative
ale limbii, utilizdnd ca material ilustrativ termeni somatici dialectali, excerptati din atlasele
regionale ale limbii roméane.

Dupa cum cunoastem, onomasiologia studiaza procesul si procedeele denominarii,
precum si tipurile de denumiri corespunzatoare procedeelor denominative.

Amintim cé unitatile denominative ale limbii, create dupd modele interne, apar
pe doud cai: prin procedeul derivarii morfematice si al derivarii semantice. Derivarea
morfematicd se realizeaza prin prefixare, sufixare, compunere si abreviere; derivarea
semanticd — prin formarea de noi sensuri asociate cu sensul primar in urma transferului
onomasiologic, prin extinderea functiei denominative a cuvintelor existente. Din punct
de vedere onomasiologic, cele doud modalititi de derivare, desi diferite ca tehnica,
»fac parte din categoria procedeelor de denominare servind procesului
de generare a unitatilor de denominatie”, intre ele existdnd ,,maimulte laturi comune
decat deosebiri”, ambele incadrandu-se in conceptul de ,derivare denominativa”
[1, p. 274-275].
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Prin urmare, rezultatul unui act denominativ nu este neaparat doar un cuvant
(creatie prefixald, creatie sufixald, cuvant compus), ci poate fi vorba si de un sens nou,
un derivat semantic; pe de altd parte, noua denumire poate fi o sintagma, formata din doua
sau mai multe cuvinte, unitate lexicald de natura analitica ce apare ca urmare a procesului
de lexicalizare. 1. Evseev considerd ca la etapa initiald orice unitate denominativa are
caracter analitic si apare in planul sintagmatic al limbii, in cadrul propozitiei-judecéti, iar
in structura oricarui semn nou intrd doua elemente de continut: 1) o parte din informatia
vehiculatd de o anumitd unitate de nominatie are o functie de identificare si serveste
la legarea notiunii de conceptele deja cunoscute; 2) o alta parte din informatie are rolul
de diferentiere, Intrucat opune notiunea altor concepte din sistemul denotativ al limbii
[2, p. 123-124]. In structura analitica initiald cele doua elemente sunt redate in mod
explicit. Cu timpul, caracterul analitic devine un inconvenient in functionarea denumirii.
In virtutea principiului economiei limbajului, emis de A. Martinet, termenul compus
tinde spre univerbizare. Condensarea denumirii Intr-un singur cuvant se realizeaza fie
prin derivare morfematica (afixare, compunere, abreviere), fie prin derivare semantica
(prin elipsa unui component al expresiei analitice si schimbarea sensului termenului
condensat).

Cele douad tipuri de derivare, facand parte din categoria procedeelor de denominare
generatoare de semne ale limbii, sunt declansate de acelagi mecanism psihologic
si interactioneaza ,,in statica §i dinamica limbii”. Mai mult ca atat, cele doud procedee
se afld in raport de ,,concurentad”, in sensul cd un model de derivare poate fi dominant
intr-un subsistem al lexicului.

Procesul ce preceda formarea propriu-zisd a denumirilor presupune doud etape
esentiale: reflectarea si motivarea. Altfel spus, procesul denomindrii este strans legat
de procesul gandirii umane, iar factorul determinant in evolutia mijloacelor denominative
si ale limbii 1n genere il constituie ,,denominatorul” insusi. Actul denominativ comporta
trei componente: realitatea obiectivd (denotatul) — procesul de gandire (reflectarca
si analiza realitdtii obiective) — forma verbald (partea materiald a cuvantului), relatia intre
realitatea obiectiva gi limba fiind mediata de gandire [3, p. 192-193].

Inainte de a fi numite, obiectele sunt reflectate in constiinta oamenilor prin
intermediul senzatiilor, perceptiilor, reprezentérilor, notiunilor. Notiunea este forma cea
mai generald si mai abstracta de reflectare a obiectelor in constiinta. Ea reflectd trasaturile
esentiale ale unei clase intregi de obiecte de acelasi fel din realitatea inconjuratoare,
pe care membrii unei comunitati le-au identificat in procesul cunoasterii si al activitatii
sociale, iar fiecare comunitate are, in parte, modul sau specific de reflectare a realiilor.

Desi notiunea este o categorie logica si tine de sfera gandirii, ea nu poate fi
izolata de limbaj. Se stie ca limba si gandirea constituie un tot Intreg inseparabil, unitar.
Ele interactioneaza si se conditioneaza reciproc. Datoritd legaturii indisolubile dintre
limba si gandire, notiunea nu se poate forma si nu poate exista in afara cuvantului, fard
suportul denumirii. Denumirea este cea care exprimd notiunea si ,,participad nemijlocit
la conturarea, definitivarea, constituirea ei in rezultatul cunoasterii din ce in ce mai
aprofundate a realitatii” [4, p. 152].
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Contribuind la formarea notiunii si exprimand-o, denumirea coreleaza prin
intermediul ei cu obiectul realitatii pe care il numeste. Legatura dintre obiect si denumire
nu este directd, ci mediatd. De aceea ea are un caracter arbitrar, ea nu este determinata
de continutul notiunii. Drept argument in acest sens servesc denumirile diferite ale
obiectelor in limbi diferite sau in cadrul aceleiasi limbi sub forma sinonimelor si
a heteronimelor si complexele sonore care denumesc obiecte diferite.

Multe denumiri nu sunt totusi absolut intamplatoare. Un anumit complex sonor
poate fi legat de anumite proprietiti ale obiectului denumit. De exemplu, cucul are
denumiri asemanatoare in toate limbile, bazate pe imitarea sunetelor emise de aceasta
pasare, cuvantul primdvara poate fi usor explicat prin prima si vara. Exista parerea
ca ,,orice cuvant, cand e creat, are explicatie, deci e motivat” [5, p. 195]. Motivarea este
un fenomen, ce se datoreaza asociatiilor formale si semantice pe care le evoca cuvantul.

Caracterul motivat poate fi usor sesizat la onomatopee, interjectii, cuvintele
imitative, precum si la cele derivate si compuse, al caror sens deriva din sensul elementelor
componente combinate dupa un model determinat. Motivarea lor decurge din structura lor
formald. Despre cuvintele motivate se spune ca poseda ,,forma internd”. Acest termen
propus de W. von Humboldt desemneaza ,,acel segment material din componenta cuvantului
care sugereazd de ce obiectul a fost denumit prin cutare sau cutare reunire de sunete”
[4, p. 153], ,,acea organizare a invelisului sonor al cuvantului care semnaleaza, motiveaza
valoarea lui semanticad”, modul de exprimare a notiunii prin intermediul cuvantului
[6, p- 129], ,,expresia viziunii proprii a subiectului fata de lucrul denumit” [7, p. 33]. Orice
denumire are o oarecare motivare la origine, care cu timpul se poate pierde din cauza
evolutiei fonetice, a evolutiei semantice, a pierderii existentei independente a unora din
elementele componente. De exemplu, romanescul cdslegi nu mai este analizabil, desi vine
de la lat. caseum ligat. Prin urmare, orice limba are cuvinte motivate si nemotivate.

Se deosebesc mai multe tipuri de motivari: internd i externa, relativa si absoluta.
In cazul onomatopeelor, a interjectiilor si a formatiilor imitative este vorba de motivare
externd sau absoluta. Aceste clase de cuvinte sunt putin numeroase. Categoria cuvintelor
care posedd motivare internd este mult mai mare. Prin motivare internd se intelege
,posibilitatea de a analiza structura cuvintelor bazdndu-ne pe comparatia cu alte elemente
ale limbii” [5, p. 196]. Motivarea internd este proprie cuvintelor derivate, cuvintelor
compuse, sintagmelor, expresiilor frazeologice. Substantivul trecdtor este motivat
pentru ca e derivat de la verbul a trece, cu ajutorul sufixului -for, care formeaza nume
de agent. Exista cuvinte partial motivate, adica motivate prin unul din elementele structurii
lor formale. De exemplu, romanescul mijloc, derivat din latinescul medius locus, este
analizabil doar in partea sa finala [5, p. 196]; in franceza semnificatia cuvintelor malheur
si bonheur poate fi explicata partial dupa elementul initial din structura lor mal- si bon-,
elementul heur < lat. pop. augurium ,noroc” a disparut din uz [8, p. 39]. S. Ullmann
deosebeste trei tipuri de motivare: motivare fonetica, in cazul cuvintelor ce imita impresii
auditive si care constituie motivarea absoluta; motivare morfologica, specifica derivatelor
prefixale, derivatelor sufixale i cuvintelor compuse, §i motivare semantica, prezenta
in cazul mutatiilor semantice, ambele reprezentand motivarea relativa [9, p. 102-104].
A. Evseev vorbeste despre motivare metaforicd, motivare prin intermediul oricarui
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trop (metaford, metonimie, hiperbold, comparatie etc.), ,,chiar si atunci cdnd metafora
si-a pierdut expresivitatea, iar expresia a devenit o simpla unitate de nominatie a limbii”,
de exemplu ochi de pisica [6, p. 130]. Denumirile motivate prezinta avantajul de a fi usor
de creat si usor de inteles.

Reflectarea lucrurilor din realitatea inconjuratoare si compararea, asocierea
obiectelor noi cu obiectele vechi, cunoscute constituie primele etape ale procesului
denominativ. Un cuvant nou are intotdeauna la baza un cuvant existent deja in limba,
astfel incat o denumire motivata aminteste de un alt cuvant, de multe ori nemotivat. Noile
denumiri sunt motivate de semnele deja existente n limba, deci motivarea ,,mediaza
trecerea de la un nume la altul, ... de la un sens la altul” [1, p. 276]. Motivarea marcheaza
»etapa incipienta de selectare a unui indiciu comun ce ,,uneste” obiectul nou-aparut cu un
obiect deja existent” [10, p. 136]. Raporturile motivationale (derivationale) intre cuvinte
oglindesc conexiunile dintre realii si constituie un aspect important al organizarii sistemice
a lexicului.

Existenta a doud tipuri de cuvinte, motivate si nemotivate, caracterizeaza toate
limbile naturale si reprezintd o universalie semantica, iar clasificarea onomasiologica
aunitatilor denominative presupune analiza lor sub aspect motivational. Teoria denominérii
nu se intereseaza doar de modelele existente de formare a unitatilor lexicale, ci si de
legdtura lor cu premisele desemnarii obiectelor, de mecanismul de creare a semnelor
limbii, in care rolul principal 1i revine motivarii lexicale. Dupd parerea unor lingvisti,
,.Jfacultatea denumirilor motivate de a face trimitere la alte nume constituie baza cercetarii
in teoria denominarii” [11, p. 419].

Avand in vedere faptul cd limba ,functioneaza, se percepe si se descopera
in vorbire”, iar limbajul este definit ca o ,activitate creatoare de semne”, orice noua
denumire este rezultatul activitatii creatoare individuale, bineinteles, acceptat mai tarziu de
intreaga comunitate. Crearea numelor noi este deci un proces spontan, natural, ce insoteste
actul vorbirii. In acest sens, atlasele lingvistice, care ,,ne introduc ... in laboratorul graiului
viu” [12, p. 160], ofera materiale pretioase pentru cercetarea fenomenului denominarii.
Anume 1n graiul viu activeaza legea spontaneitatii. Astfel onomasiologia spatiala devine
o directie prioritara In cercetarea fenomenului denominarii. Tinem sa amintim ca cele
doua directii de cercetare — geografia lingvistica si onomasiologia — s-au dezvoltat paralel,
iar geografia lingvisticd, sustine Eugeniu Coseriu, ,,a dat un nou impuls onomasiologiei”
[13, p. 51]. Trebuie mentionat si faptul ca ,,prezenta pe harta lingvistica a denumirilor de
diversa structura ne arata in mod concret si limpede posibilitatea de expresie si de alegere
de catre vorbitor a mijloacelor, procedeelor si principiilor de denominare, sugerandu-ne
totodata, la citirea corelatd a hartilor, si calea parcursa in crearea si devenirea denumirilor”
[14, p. 4]. In procesul cautirii numelui pentru noul obiect, prin intermediul asociatiilor
de idei, vorbitorul 11 compara cu obiectele deja cunoscute si astfel este gasit semnul
caracteristic comun pentru lucrurile omogene sau considerate omogene — motivemul
(denotatorul, dupa unele surse [3]). Prin analiza onomasiologica a lexicului dialectal
se poate stabili tipologia motivarii unitatilor denominative.

Pornind de la intrebarea la care onomasiologia cautd raspuns: ,,ce mijloace
lingvistice intrebuinteaza vorbitorii unei limbi sau ai unui dialect pentru a denumi

150



LI

MAI-AUGUST 2012

lucrurile, fenomenele, procesele noi sau necunoscute de ei anterior si ce tipuri de denumiri
existd” [15, p. 35] si de la ideea cd onomasiologia incearca sa afle nu doar cum se
numesc obiectele lumii inconjurdtoare, ci si de ce sunt numite Intr-un fel sau altul i cum
reflectd denumirile realitatea [15, p. 89-90], vom incerca sa stabilim tipurile de denumiri
ale partilor si organelor corpului omenesc corespunzatoare procedeelor denominative
si mecanismului psihologic de creare a lor.

Asa cum mentionam mai sus, din punct de vedere al formei interne, denumirile sunt
motivate i nemotivate.

Desi existd parerea cd in faza initiald orice cuvant este motivat, in cazul multor
cuvinte este imposibil de explicat legatura cu obiectele pe care le desemneaza si asta
pentru ci, pe parcursul timpului, numeroase denumiri se demotiveaza. in romana moderni
caracterul motivat nu mai poate fi sesizat la cuvintele autohtone, la cele mai multe
cuvinte mostenite si la cele imprumutate (in cazul, mai ales, cind nu cunoastem limba
de imprumut). In cadrul terminologiei populare a corpului omenesc cele mai numeroase
sunt denumirile provenite din latina (cap, creieri, par, frunte, ochi, ureche, nas, mustatd,
falca, gura, limba, dinte, masea, gingie, barba, piele, maduva, carne, sdnge, vine, piept,
coasta, inimd, tata, mate, buric, fiere, mand, cot, umar, pumn, palma, deget, unghie, picior,
genunchi, calcai, os, spate, spinare, plamani, ficat etc.). Majoritatea cuvintelor se refera la
notiunile esentiale ale sistemului onomasiologic uman, continua sa denumeasca aceeasi
parte a corpului sau acelasi organ si fac parte din categoria celor mai uzuale cuvinte ale
limbii romane, cunoscute pe intreg teritoriul dacoroman si in dialectele romanesti sud-
dundrene, ceea ce constituie o dovada a latinitatii §i a unitatii limbii romane. Elementele
de substrat sunt buzd si ceafa, iar imprumuturile s-au facut din slava veche (glava ,,teasta”,
obraz ,,obraz, fata”, ciolan ,,0s”), din idiomurile sud-slave (devia ,.teasta”, garbita, guster
»esofag”, baba ,,stomac”, tarban ,pantece”, bobric ,rinichi”) si est-slave (hdrca, cerep
»teastd”, visoc ,tampla”, lopatca ,,omoplat”, hrebet, pozvonocinic ,.sira spinarii”, liohchi
,plamani”, jiludoc, chisca ,,stomac”, jivot ,,pantece’), din maghiara (laba ,,talpa”, vocsem
tAmpla”, bendeu, doba ,,pantece”, mai ,ficat”), din turca (gigher ,.ficat”) si din limbile
romanice (craniu, omoplat, rotuld, esofag, stomac, abdomen, intestine).

Termenii creati pe teren romanesc au caracter motivat i se caracterizeaza prin marea
lor varietate, in special in cazul organelor sau partilor corpului uman mai putin cunoscute
de vorbitorul simplu. Denumirile motivate au fost create prin derivare semantica si prin
derivare morfematica.

Abordarea aspectului onomasiologic al formarii cuvintelor necesitd o analiza
a diferitor tipuri de motivare si de semne motivante. Evidentierea acestor semne, care
determind forma internd a denumirilor, are o importanta primordiala pentru intelegerea
naturii denominarii [15, p. 54], deoarece procedeele denominative sunt generale,
dar se realizeazd in fiecare idiom (limba, dialect, grai) prin intermediul unor modele
concrete, uneori specifice numai idiomului dat, iar specificul unei limbi, al unui dialect
sau grai consta si ,,in selectarea denotatorului care std la baza modelului derivativ in
cauza” [3, p. 199]. Acest lucru se explica prin faptul cé ,,segmentarea aceluiasi continuum
semantic difera de la un idiom... la altul”, iar ,,inventarul semnelor reprezentarii obiectului,
ce se afla la baza nominarii, este destul de variat chiar pentru aceeasi limba” [7, p. 37].
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Deci, in procesul de denominare, pe langd modelele existente de formare a cuvintelor,
un rol la fel de important 1l are fixarea semnelor reprezentarii obiectului, ce servesc drept
premisa pentru crearea noii denumiri. Motivarea este cea care determind alegerea semnului
motivant si a cuvantului necesar pentru denumirea semnului respectiv. Acest cuvant poate
deveni el insusi denumirea noului obiect, printr-o mutatie semantica, sau serveste drept
baza pentru crearea unei noi denumiri cu ajutorul mijloacelor morfematice.

Principalele semne motivante care au stat la baza credrii termenilor somatici sunt:

forma: burduf ,stomac, burtd”, cercanele ,,gene”, gogoasa ,pleoapd”, gligan,
garlici, duda, mat, teava ,,esofag”, clapd, dreava, catel, liliac, melc ,,omusor”, mar, nod,
ou, pard, poamd, nucd, cocos, calug, nucd, cucuruz, gusoi ,marul lui Adam”, scafa,
scdfarlie, tartacuta, oala, troaca, tigaie, hdarb, gavan, tipsie, caucd, ciuturd, colfd, coascd,
tigva, curcubetd, bostan, boacd, gamalie, bila, caciulie, obada, vesca, veaca, scoartd,
gdoace, ghioc, coif, doasca, coropcd, tabachirca, scoibura, borta, scoaiba, golf, beuca
»teastd”, lopata, lopatita, lopatica, lopdtea ,,omoplat” etc.;

localizarea: minte, mintea omului ,,creier”, sprdnceand de jos ,,geand”, spranceand
de sus, fruntea sprancenii ,,spranceand”, geana de sus, pleoapa de sus a ochiului, pleoapa
ochiului de sus ,pleoapd”, gatita, gatlej, galter, gdterez, gdrtis ,esofag”, gusterez,
inghititor, inghititus, inghititura ,,omusor”, capul beregatii ,,omusor, marul lui Adam”,
creastd, teapa capului, vartejul capului, cornul capului, cununa capului, coama capului,
cerul capului, podul capului, capu sus ,,crestetul capului”, spata la (de la) mana, spata
de branca, spata de la (la) umar, spetie, speteaza, umerar, osul spindrii, oasele spinarii,
osul umarului, osu de la umar, osul mdinii, ciontul umarului, ciontul din umar, ciontul
spatelui, ciolanul de la spate ,,omoplat”, capul sirii, brau, rinichi ,,sale” etc.;

functia: respirator (pl. respiratori) ,,plamani”, rdsnita, emistuiald ,,stomac”, geana
de soare ,geand”, astupus ,pleoapd”, inghititoare ,esofag”, crestet, fedeu ,crestetul
capului” etc.;

zgomotul produs: buh, buhon, buhanos, bohonet, buft, borhan ,,stomac”; galgarez,
gargalet, gargalod ,,esofag; omusor; marul lui Adam” etc.;

destinatia: gdrtul (galtanul) de mancare ,.esofag”.

V. Bahnaru recunoaste existenta tipurilor mixte de denotatori [3, p. 225-226].
La baza somatismelor populare am identificat diferite tipuri mixte, precum:

forma si localizarea: musteata ochiului ,,gene”, moacd, bolda ,teastd”, cununa
gurii ,gingie”, duda grumazului, duda de grumaz, duda la grumaz, duda de la grumaz,
duda de la ranza, tevea gdtului, teve la grumaz, teava de la pantece, matul gatului, magul
stomacului, matul de la stomac ,.esofag”, limba gartului, limba de la galtan, limba din
Sfundul gurii (gdtului), glicanul gatului, clempusul gurii (gdrtului), popul gdatului, clapa
gurii, clapa din fundu gurii, catelul gurii, catelul din gdt, dreava gurii, gdlca gatului,
motul gatului, nodul gatului, oul gdtului ,,omusor” etc.;

forma si compozitia: coloana vertebrald, coroana vertebrala ,ira spinarii”;

forma si functia: cununa dintilor, coroana dintilor ,,gingie”;

forma si destinatia: duda de mancare ,esofag”, nodul de’nghitit ,,marul
lui Adam”;
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forma si pozitia: coloana verticald, coroana verticala ,.sira spinarii”;

functia silocalizarea: maselar ,,gingie”, clapa ochiului, plapuma ochiului, plapoma
de la ochi, placa ochiului, teaca de pe ochi, acoperisul ochiului, capacul ochiului, camasa
ochiului, pielita ochiului, prapura ochiului, astupusul de la ochi ,pleoapd”, capacul
capului, clapa capului, chitia capului, pleasca capului ,,crestetul capului”;

consistenta si localizarea: pulpa ochiului ,,pleoapd”;

forma si dimensiunea: matul larg ,esofag”, omusor, omisor, omulet, omunef,
imparatus, imparatel, limbuga, limbita, limbulita, limba mica ,,omusor” etc.

Denumirile care au drept punct de plecare aceeasi trasiturd a obiectelor pot
fi create, recurgindu-se la procedee diferite. De exemplu, denumirile ce au la baza trasatura
»functie” sunt, dupiprocedeele de formar e, de urmatoarele tipuri:

derivate semantice: rdsnita ,,stomac” < rdsnita ,,magind rudimentard de macinat
sare, porumb etc.”, fedeu ,,crestetul capului” < fedeu ,,capac” [16, p. 232];

creatii sufixale: respirator (pl. respiratori) ,,plamani” < a respira + -tor, emistiala
wstomac” < a mistui + -ald, astupuys ,,pleoapd” < a astupa + -us, inghititoare ,,esofag”
< a inghiti + -toare, crestet ,crestetul capului” < a creste + -et;

sintagme denominative: geand de soare ,,geana”.

Se cere mentionat, in acest context, ca cele trei tipuri de denumiri (derivate
semantice, creatii sufixale, sintagme denominative) sunt caracteristice terminologiei
somatice dialectale. Cuvintele compuse (unititile denominative ale céaror componente
sunt sudate, precum botgros < bot + gros) lipsesc in acest domeniu onomasiologic.

Datorita capacitatii obiectelor lumii materiale de a avea mai multe Insusiri obiective,
precum si a existentei uneia si aceleiasi insusiri la mai multe obiecte si fenomene,
denumirile lor pot avea drept punct de plecare trasaturi foarte diferite. De exemplu,
esofagul este numit:

a) dupa forma: gligan, garlici, duda (< duda ,,canal” [16, p. 305]), mat, teava;

b) dupa localizare: gatita, gatlej, galter, gdterez, gartis,

¢) dupa functie: inghititoare;

d) dupa destinatie: gartul (galtanul) de mancare;

e) dupa zgomotul produs: gdlgdrez, gargalet (gdrgdlony), gdrgalod (gdrgaloz,
gargaloy), gdrgaiaz (gdrgaiay),

f) dupa forma si localizare: duda grumazului, duda de grumaz, duda la grumaz,
duda de la grumaz, duda de la ranza, tevea gatului, teve la grumaz, teava de la pantece,
matul gatului, matul stomacului, matul de la stomac;

g) dupa forma si destinatie: duda de mdncare;

h) dupa forma si dimensiune: matul larg.

Procesul de cautare a noilor denumiri, cu cele doud etape principale — reflectarea
si motivarea — este identic la toti vorbitorii, indiferent de grai sau limba. Diferite sunt
semnele motivante concrete §i procedeele la care se recurge pentru a denumi obiectele
realitatii extralingvistice. Analiza onomasiologicad permite evidentierea semnelor
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motivante comune i a celor specifice unor grupuri lexicale, precum si identificarea tipurilor
de denumiri dupa procedeele de formare §i procedeul dominant intr-un idiom (limba,
dialect, grai) sau in cadrul unui subsistem al sau (in cazul nostru in cadrul terminologiei
somatice). Analiza lexicului dialectal sub aspect onomasiologic ne ajutd si stabilim
si originea diferentierii lexico-semantice in plan teritorial. O cercetare de sinteza ar putea
stabili aseméandrile si deosebirile motivarii unitatilor de nominatie la nivelul intregului
lexic dialectal si la stabilirea specificului national in exprimarea notiunilor.
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Abstract

Functional style is a variant of the literary language that accomplishes the function
of communication in a determined field of activity. Number of functional styles is varied in
alanguage. Inthe Romanian language there were set the following functional styles: belletristic,
scientific, official, journalistic and colloquial.
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stylistics of lexical system.

In general, limba este definita drept principal mijloc de comunicare intre membrii
unei colectivitati. Orice limba nationald are un aspect spontan, mai putin ingrijit (popular)
sialtul normat (limba literard). Limba literara prezinta cateva stiluri functionale (ansambluri
de trdsdturi lingvale, determinate de anumiti factori socioculturali care conditioneaza
comunicarea): stilul tehnico-stiintific (bazat pe proprietatea, claritatea, exactitatea
mesajului), stilul beletristic (cel mai bogat in elemente lexicale, utilizand cuvinte cu sens
figurat sau cu mare fortd sugestiva si structuri sintactice expresive), stilul administrativ
sau oficial (caracterizat prin claritate, concizie si mai ales prin prezenta cliseelor verbale),
stilul publicistic (contestat de multi cercetatori pentru ca ar fi rezultatul unor combinatii
de elemente in mass-media, elemente specifice celorlalte trei stiluri). Vocabularul a fost
si este una din componentele definitorii ale stilului. Folosirea cuvantului adecvat, a celui
expresiv, a termenului ce conferd enuntului cea mai largd audientd, de natura sa atraga un
numar cat mai mare de cititori/ascultatori reprezinta una din problemele cele mai dificile
si delicate de manuire artisticd a limbajului uman. Cu referire la sistemul lexical al limbii,
stilistica moderna distinge cuvinte fara frontiera sau cuvinte calatoare si cuvinte care mor
(Paunescu 2009, 3-4). Primele vin pe calea imprumutului, o datd cu mijloacele tehnice,
cu produsele de consum si folosirea lor se generalizeaza pe masura ce aceste produse intra
in uzul cotidian. Tot la aceastd categorie de termeni se referd si cuvintele ce apartin
vocabularului politic, filosofic, estetic, economic, literar, artistic, religios, curentelor
artistice, care devin cunoscute 1n primul rand persoanelor care profeseaza aceste discipline,
precum si persoanelor care practica din pasiune disciplinele respective. Spre deosebire de
aceste unitdti lexicale, constatam categoria cuvintelor care mor din pricina disparitiei
realitatilor pe care le desemneazi: obiceiuri, profesiuni, regimuri sociale, politice,
administrative etc. In linii mari, in lexicologie se disting patru tipuri de subansambluri
lexicale: lexic regional, lexic social, lexic al generatiilor, lexic tematic. (idem, 6). in
functie de diversitatea modalitatilor de exprimare a ideilor prin intermediul cuvantului,
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distingem o varietate de sintagme utilizate frecvent in limbajul curent, ca de exemplu: stil
literar, poetic, academic, jurnalistic, stiintific, oral, colocvial, argotic etc. Termenul stil
este Tn mod firesc predispus conectarii cu un mare numar de determinative, atat in ceea ce
priveste uzul sdu in limbajul comun, cat si in raport cu uzul acestuia in limbajul specializat:
astfel stilul poate fi original, eclectic, epigonic, Ingrijit, elegant, direct, concis, aforistic,
laconic, impodobit, cautat, declamatoriu, emfatic, pretios, dar si semidoct, de mahala etc.
Cu privire la sistemul limbii in genere, studiul traditional al stilului se referd la modalitatea
de uzitare a unitatilor lexicale, a imaginilor, a elementelor gramaticale, a topicii, precum
si la raportul dintre semantica si sintaxa etc. Stilul vizeaza sistemul limbii, selectarea
la nivel paradigmatic si combinarea elementelor lingvale in plan sintagmatic, adica
se produce ceea ce R. Jakobson numeste ,,proiectia principiului echivalentei de pe axa
selectiei pe axa combinatiei” (Jakobson 1968, 95). Corectitudinea ar fi un factor ce ar
limita selectia, in opinia lui J. Marouzeau, care considerd cd ,facultatea de a alege
e limitata in plus de obligatia de a exprima un sens dat: Tn momentul in care expresia
aleasd nu raspunde exact gandului pe care vrea sa-1 exprime, nu mai este nici o problema
de limba, nici de stil, iar lingvistica isi pierde drepturile” (Marouzeau 1986, 10). Stilul
de mesaj si de atitudinea auctoriald este conceptia integratoare a fenomenelor lingvale
complexe care participa la constituirea formei expresive a unei opere literare. Stilul devine
astfel un fenomen de interferentd dintre elementele fonetice, lexicale, morfologice si
sintactice §i chiar grafice ale textului, iar in exprimarea orala intervine §i gestica, mimica,
tonalitatea, intentionalitatea comunicarii, toate acestea fiind subordonate unui concept
integrator. Stilul este astfel un proces de selectie a elementelor lingvale si de combinare a
lor, dar implicd mai mult decat expresia lingvalad semnificativa, cuprinzand referinte si la
instantele comunicarii. Selectia reprezinta intrebuintarea individuala (particulara) a limbii
generale. De fapt, selectia nu e absolut liberd, ci determinata de constrangeri prin plasarea
in anumite subvariante ale limbii. De exemplu, in textele administrative avem selectie
sociala si fixatd, nu individuala si liberd; pe cand in argou, in literatura existd o selectie
sociala (subcoduri), dar si o inovatie individuala. Stilul functional este o varianta a limbii
literare care indeplineste functia de comunicare intr-un domeniu de activitate determinat.
Numarul de stiluri functionale intr-o limba este variabil (I. lordan distinge 6 stiluri: literar,
stiintific si tehnic, publicistic, oficial, oratoric, familiar (Iordan 1954, 127); 1. Coteanu
considera cd exista numai 3: beletristic, stiintific, juridico-administrativ (Coteanu 1973,
50); C. Maneca — 4 stiluri: artistic, stiintific, colocvial si oficial (Maneca 1973, 529-544);
Lidia Sfarlea — 5: artistic, administrativ, stiintific, familiar, epistolar (Sfarlea 1972, 205);
D. Irimia, 5 stiluri: beletristic, stiintific, colocvial, juridico-administrativ, publicistic); cu
toate acestea In limba romana s-au acceptat ca fiind existente urmatoarele stiluri functionale
ale limbii (sociolecte): beletristic, stiintific, administrativ-juridic, publicistic (jurnalistic)
si colocvial (familiar). Stilul beletristic, fie In poezie, fie in proza, denotd cea mai mare
complexitate de organizare, atit in continutul si In specificitatea textelor literare, cat si
prin variabilitatea expresivd a mijloacelor de realizare artisticd. Stilul beletristic este
persuasiv, propunandu-si atragerea receptorului in spatiul comunicarii, caracteristicile
fundamentale n acest scop fiind sugestivitatea si verosimilul. Cuvintele sunt folosite
indeosebi cu functia lor conotativa, avand ca scop crearea imaginii artistice, prin care se
obtine sensibilizarea lectorului. Stilul beletristic, aflandu-se ,,in permanentd stare
»conflictuald” intre norma functionala si norma individuald” (Irimia 1986, 87-96),
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introduce practic totalitatea registrelor stilistice (fonetisme arhaice, regionale si populare),
interferente cu cele din limba comuna. La nivelul lexical, stilul beletristic, atat in poezie,
cat si in proza, se caracterizeaza printr-o mare varietate a vocabularului, cu frecventa
sporitd a cuvintelor din fondul lexical principal, la care se adauga si arhaisme, regionalisme,
argotisme etc. pentru prezentarea culorii locale si a atmosferei mediilor. Se practica
o extensiune semanticd, prin dezvoltarea sinonimiei, a polisemiei termenilor lexicali, prin
»sfaramarea, prin metaford, a «granitelor» semantic-lexicale dintre campurile semantice
ale vocabularului” (Irimia 1986, 180-185). Stilul beletristic este propriu comunicarii
literar-artistice; are un grad mare de expresivitate. Limbajele operelor de valoare
au devenit modele de exprimare, productiile artistice contribuind decisiv la formarea
si dezvoltarea limbii literare. De aceea, uneori, s-a ajuns sa se confunde limba propriu-zis
literard cu limbajele operelor beletristice. La nivel lexical, stilul stiintific se distinge
de limba literard comuna si de celelalte stiluri prin monosemantismul cuvintelor (neputinta,
lipsa, hotdrare, atom), care, ca urmare a absentei aspectului emotiv al functiei expresive,
sunt utilizate cu sensul lor denotativ. Mai mult, sensul cuvintelor utilizate in stilul stiintific
nu datoreaza nimic contextului si nu se lasa modificat de context. Totodata stilul stiintific
se individualizeaza prin concentrarea maxima a vocabularului; prin prezenta unui numar
restrans de cuvinte care cunosc o frecventd foarte ridicatd; prin mobilitatea ridicata
a vocabularului (Irimia 1986, 135), datoratd dezvoltarii rapide a stiintei si tehnicii, care
impune introducerea de noi termeni, imprumutati sau creati pe terenul limbii romane; prin
specificitatea constituirii de noi termeni; prin utilizarea unui numdr mare de cuvinte
formate cu pseudoprefixe (contraofensiva, cvasicomplet, extrafin, izotermic) si elemente
de compunere savante (aerodrom, biografie, cardiologie, cronologie) sau prin compunere:
(roman-englez, bronhopneumonie), prin frecventa redusa a elementelor populare, prin
absenta elementelor regionale, de argou, familiare, arhaice; frecventd ridicata
a neologismelor (in special termeni tehnici). O parte din terminologia stiintifica, diferita
de la un domeniu de cercetare la altul, este constituita din: termeni vechi roménesti adaptati
semantic la stilul stiintific (adunare, cdt, marime, multime); din termeni formati pe terenul
limbii romane (a incifra, impartitor, dreptunghic, triunghi, staminal); din cuvinte savante
cu circulatie internationald (emisferd, computer, microbiologie, televiziune, eclipsd,
echinoctiu, privat, progres, iluminism); din termeni strdini — predomind termenii,
de circulatie internationald, in special in varianta stilistica a stiintelor naturii (junglas
regia ,,nuc”, salix ,,salcie”, mucor mucedo ,,mucegai alb”, hippocampus ,,calut-de-mare”).
La nivel lexical, sunt definitorii pentru stilul publicistic: diversitatea si bogdtia lexicala
maxima ca urmare a tendintei spre originalitate a publicistului, mai ales in varianta textelor
interpretative. Diversitatea vocabularului deriva din multitudinea variantelor interne ale
stilului publicistic si din eterogenitatea destinatarului textelor publicistice; mobilitatea
vocabularului, ca expresie lingvisticdi a imaginii vietii social-politice, raspunde
permanentelor mutatii care intervin in realitatea obiectivd; iar termenii noi sunt explicati
prin analogie: raporturi de asemanare/ diferentiere stabilite intre doud sau mai multe
obiecte, fenomene, fiinte etc. Vocabularul stilului publicistic cuprinde un strat al
terminologiei social-politice, marea majoritate avand caracter international (constitutie,
partid, libertate, minister, ideologie), termeni proveniti din sfera altor stiluri, neologisme
(summit, staff, show, software, live, feedback, play-back, happy-end, week-end), apar
si termeni populari, elemente familiare, regionale si arhaice (invdtatura de minte,
maghernita, vrere), un numar mare de cuvinte vechi roménesti care dezvolta sensuri
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neologice, mai ales in sintagme [camera (in organizarea parlamentard), piafa comund,
lumea a treia] (Irimia 1986, 209-211). La nivel lexical, cu caracter definitoriu pentru
stilul juridico-administrativ se impun: univocitatea semantica a cuvantului; fie ca apartin
exclusiv stilului juridico-administrativ (inculpat, petent, jurisdictie), fie ca sunt proprii
si limbii literare comune (minoritate, reparare a pagubei) (Irimia 1986, 239-240);
organizarea specifica a vocabularului, prezenta unui strat lexical al terminologiei juridice
si administrative, ai carei componenti constituie un cod metalingvistic specific, care
se intemeiaza pe doud categorii principale de termeni: a) termeni specifici neologici
si savanti (de obicei de origine latind) — curator, a abroga, tuteld, a recuza, inculpat,
instantd, jurisdictie etc. si vechi romanesti — pricind, impricinat, inscris, plangere,
inseldciune, faptuitor etc.; b) termeni cu circulatie In limba literard comuna (neologisme
mai ales) sau din limbajul popular, dar deveniti specifici stilului juridic printr-o serie
de mutatii semantice: a ratifica, a denunta, circumstantd, competentd, dojenire, parte
vatamatd, dobandire, repararea pagubei etc. Codului metalingvistic juridic i se adauga:
termeni supratextuali (articol, literd, sectiune), termeni-suport (fapta, persoand, masurd),
unitati perifrastice devenite specifice stilului juridico-administrativ (@ se aduce
la cunostintd, punere in libertate, aflat in stare de detentie, a exercita calea de atac,
a dobandi calitatea de..., a fi in drept). La nivel lexical, stilul colocvial se caracterizeaza
prin intrebuintarea termenilor argotici, elementelor de jargon, neologismelor la moda,
diminutivelor, augmentativelor, cuvintelor peiorative, cliseelor verbale sau cuvintelor
proprii diferitor graiuri; termenilor compusi si locutionali, inscriind in semantica lor
un proces metaforic (linge-blide, a trage mdta de coada, a vorbi ca o moara hodorogita
etc.), termenilor cu structurd onomatopeica (hodoronc, a miorldi etc.). ,,Plasticitatea
expresiei este datd de manifestarea unei libertati ca si nelimitate in actualizarea
vocabularului limbajului popular, mai ales a fondului de termeni cu marci semantice
implicite si, in consecintd, de dezvoltare maxima a expresivitatii populare” (Irimia
1986, 84-85).

REFERINTE BIBLIOGRAFICE

1. Coteanu, 1. Stilistica functionala a limbii romdne. Stil, stilistica, limbaj. Vol. 1. —
Bucuresti: Editura Academiei, 1973.

2.lordan, I. Limba romand contemporana.— Bucuresti: Editura Didactica si Pedagogica,
1954.

3. Irimia, Dumitru. Structura stilistica a limbii romdne contemporane. — Bucuresti:
Editura Stiintifica si Enciclopedica, 1986.

4. Jakobson, R. Lingvistica si poetica. In: Probleme de stilisticd. Bucuresti: Editura.
Stiintifica, 1968.

5. Maneca, C. Statistica lexicald si stilurile limbii. In: LR, XXII, nr. 6, 1973.

6. Marouzeau, M. Delimitation de quelques notions stylistiques de base // Stylistique
francaise. Recueil de textes, 1986.

7. Paunescu, Andrei. Stilistica presei romdne (Sinteza). Bucuresti: Universitatea Spiru
Haret, Facultatea de Jurnalism. Comunicare si Relatii publice, 2009.

8. Sfarlea, Lidia. Contributii la delimitarea stilurilor literare romdnesti. in: SLLF, II,
1972. (www.referate-romana.com/referate/Necategorisite/Limba-stil-scriitura-re-rom.php)

158



LI

MAI-AUGUST 2012

VICTORIA BUSMACHIU
STRATIFICAREA FUNCTIONAL-

Institutul de Filologie STILISTICA A LEXICULUI LIMBII
(Chisinau) ROMANE

Abstract

Between lexical units of language there are differentiations of value and frequency,
lexis of language differentiates itself from the stylistic and functional viewpoint. Language
lexical system differentiates itself on the temporal axis: archaic-neologic, territorial axis:
literary-regional, social axis: literary-argotic, professional, jargon and stylistically.

Keywords: lexicology, stylistic and functional stratification of lexis, neologism,
archaism, idiom, professionalism, slang, jargon, vulgar words, stylistic mention, term,
fundamental vocabulary, supplementary vocabulary.

A devenit deja un fapt arhicunoscut teza ca totalitatea cuvintelor care exista si care
au existat candva intr-o limba oarecare formeaza sistemul lexical al acesteia, iar disciplina
care studiazd componenta lexicald a unei limbi poartd numele de lexicologie (termen
imprumutat din fr. /exicologie, format din substantivele grecesti lexis ,,cuvant” si logos
,»stiintd; teorie”). Sistemul lexical al limbii romane este constituit din doud subsisteme
inegale ca marime si importanta: vocabularul fundamental (sau fondul lexical principal,
esential, curent, comun, reprezentativ), care cuprinde cuvintele cele mai uzuale, cunoscute
si folosite de toti vorbitorii limbii roméne literare (cca. 1500 de cuvinte), indiferent de
nivelul instruirii, profesie, varsta, sex, regiune, confesiune etc.; si masa vocabularului
(sau fondul lexical auxiliar, periferic, suplimentar, secundar, disponibil) ce cuprinde
cuvintele cunoscute si folosite de anumiti vorbitori in anumite domenii de activitate. Masa
vocabularului reprezintd aproximativ 90% din totalul cuvintelor si este compusa din:
arhaisme; regionalisme; elemente de jargon si de argou; neologisme; termeni tehnici etc.
In lexicul unei limbi exista diferentieri de valoare si de frecventa, adica lexicul unei limbi
se diferentiaza din punct de vedere functional si stilistic. Cand vorbim de stratificarea
functional-stilistica, avem in vedere ca sistemul lexical al limbii se diferentiaza pe axa
temporala: arhaic-neologic; pe axa spatiala: literar-regional; pe axa sociala: literar-argotic,
profesional, de jargon etc. si din punct de vedere stilistic: vocabularul marcat stilistic-
vocabularul neutru din punct de vedere stilistic. La intocmirea registrului de cuvinte
al oricdrui dictionar se iau In considerare tocmai acesti parametri ai sistemului lexical. Sub
aspectul diferentierii temporale, adica pe axa temporald, vocabularul include un strat
lexical neologic care se opune, din punct de vedere stilistic, unui strat lexical arhaic.
In linii generale, am putea constata ci in evolutia sa lexicul romanesc a parcurs doua etape
distincte in procesul ei de neologizare: o prima etapa tine de evolutia lexicului pana
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in secolul al XVIII-lea, aceasta fiind etapa de consolidare si Tmbogatire cantitativa cu
imprumuturi slave, germanice, turcesti, grecesti, maghiare etc. (N. Felecan), in timp ce
a doua etapa se referd la procesul de modernizare si de Tmbogatire masiva a lexicului
romanesc ce a inceput in a doua jumatate a secolului al XVIII-lea si in primele decenii ale
secolului al XIX-lea. Din momentul afirmarii Scolii Ardelene, asimilarea neologismelor
s-a realizat Intr-un ritm deosebit de dinamic, imbogatind si rafinand mijloacele de expresie.
,» Varsta neologismelor” relativizeaza acest grup de cuvinte, caci sub denumirea de ,,nou”
se ascund cuvinte adoptate de limba romana abia in ultimii 10, poate chiar numai 5 ani
(computer, cip, site), cat si cuvinte care au cateva zeci de ani (fehnica), o sutd de ani
(telefon) sau chiar 350 (cometd, monarhie, tiran) — introduse in limba romana, prin
scrierile lor, de catre M. Costin, D. Cantemir, 1. Neculce. Termenul ,,neologism” cunoaste
doua acceptii: in sens larg, este neologism orice cuvant nou, Imprumutat sau creat prin
mijloace interne; iar in sens restrans, numai cuvantul strain, imprumutat la o data nu prea
indepdrtata. Prin urmare, neologisme propriu-zise ar putea fi calificate doar ,,cuvintele
imprumutate in perioada de timp acoperita de conceptul limbd romand contemporana
si despre care vorbitorii au constiinta ca sunt cuvinte noi. Un cuvant este neologism atata
timp cat este simtit ca o noutate. Cu cat un cuvant se invecheste si are circulatie larga,
cu atat se pierde aspectul sau de inovatie”. (Iordan et alii 1978, 310). Pornind de la situatia
existentd in lingvistica romanica din Occident, unii savanti romani disting doua categorii
opuse de unititi de vocabular: lexicul mostenit si lexicul savant, prin ultima sintagma
avandu-se in vedere, de asemenea, cuvintele noi, imprumutate din unele limbi strdine,
in marea lor majoritate, pe cale livresca, odati cu obiectele si notiunile denumite. in cele
ce urmeaza sustinem parerea ca termenul neologism sa fie utilizat numai pentru cuvintele
imprumutate recent din alte limbi sau derivate in interiorul limbii romane, iar cuvintele
care au intrat 1n limba de céteva sute de ani sau de cateva zeci de ani este indicat sa fie
numite cuvinte savante, asa cum se procedeaza in lingvistica din Europa (Bahnaru 2008,
126 ). Neologismele limbii romane apartin atat limbii literare standard, cat si tuturor
variantelor functionale, in care apar terminologii speciale proprii fiecarui domeniu
de activitate. Foarte multe anglicisme si americanisme se Intalnesc in stilul publicistic si
cel stiintific, aceste stiluri functionale fiind cele mai deschise imprumutului neologic.
Imprumuturile pot fi: 1) necesare (termeni care nu au echivalente roméanesti: design, feed-
back, hardware, management, marketing, sponsor, copy-right, best-seller, cameraman,
disk-jockey, mass-media, surfing, fast-food, living, cash etc.) si 2) livresti (includ termeni
ce dubleaza cuvintele romanesti: hit, job, juice, shop, show, top (pentru slagar, serviciu,
suc, magazin, spectacol, clasament) sau cu valoare stilistica: a badina ,a glumi”,
sensiblerie ,sensibilitate excesiva”, cariant ,,culoare vie”, afolat ,,innebunit”, eclatant
»stralucitor”, froasat ,,ofensat”. Cele mai suparitoare sunt imprumuturile care dubleaza
cuvinte romanesti doar din ,,snobism lingvistic”, numite de regula cultisme (a demara,
a stopa, vizavi, a disipa, a oculta, a se deroba etc.). in functie de momentul intrarii lor in
limba, de frecventa utilizarii lor si de diversitatea categoriilor de vorbitori care le folosesc,
neologismele se adapteaza fonetic si morfologic la structura limbii roméne, mai mult sau
mai putin sistematic. Cuvintele neologice incd neadaptate se numesc barbarisme, iar
imprumuturile neologice care sunt pastrate intentionat cu forma si sensul din limbile de
origine sunt numite xenisme (fr. xénisme, format din pref. xén- ,,strain; parazit” si suf.
-ism): Bildungsroman (germ.), muchacho (sp.), allegro (it.), weekend (engl.). Arhaisme
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(gr. arhe ,,vechi” si logos ,,cuvant”) sunt etichetate cuvintele care au incetat a mai
fi frecvente In limba, trecand in fondul pasiv al acesteia ca treptat sd fie date uitarii
de generatiile care vin 1n loc. De reguld, dictionarele limbii curente sunt rezervate
in raport cu includerea acestora in registrul de cuvinte, ele fiind fixate aproape in totalitate
in dictionarele istorice si partial in dictionarele de uz scolar. In functie de apartenenta lor
la un nivel sau altul al limbii, arhaismele sunt de mai multe feluri: arhaisme lexicale —
unitati de lexic Inregistrate in tezaurul limbii, dar iesite din uz datorita evolutiei societatii,
schimbdrilor in viata sociala, disparitiei unor realitéti, ceea ce conduce la disparitia unor
referenti si astfel la eliminarea factorilor care determina intrebuintarea unor astfel
de unitati ale lexicului: ienicer, caimacam, paharnic, logofat, opait, coliba, islic, tuzlama
etc. (Theodor Hristea califica istorismele ca fiind arhaismele lexicale); arhaisme fonetice
— cuvinte cu forme vechi de pronuntare, iesite din uzul actual: pre ,,pe”, a imbla ,,aumbla”,
mez ,,miez”, samad ,seama”’, a rumpe ,a rupe’ etc.; arhaisme gramaticale — forme
morfologice vechi: aripe-aripi, inime-inimi, palaturi-palate, documenturi-documente etc.
sau structuri sintactice invechite: ,,Eu sd fiu a ta stapana, tu stapan vietii mele”, ,,Preot
desteptarii noastre, semnelor vremii profet” (M. Eminescu); arhaisme semantice — cuvinte
care conserva semantisme vechi, pe 1anga sensurile noi dobandite ulterior: prost ,,simplu”;
nemernic ,,strdin, pribeag”; rost ,,gurd”’; mogie ,,pamint stramosesc, patrie” (,,Spancioc
este incd tandr. In inima lui este iubire de mogie” (C. Negruzzi). Pentru a stabili daci
un cuvant este sau nu arhaic in contextul in care este folosit trebuie sa-1 raportam la stadiul
de evolutie a limbii In epoca 1n care a fost scrisa o opera literara. Arhaismele sunt utilizate
pentru realizarea valorii stilistice, a culorii locale, pentru a evoca oameni, obiceiuri,
evenimente istorice, pentru a fixa In timp actiunea unei opere cu tematica istorica.
Literatura roména cu tematica istorica este ilustratd de scriitori care au valorificat
cu madiestrie arhaismele: Costache Negruzzi , Alexandru Odobescu, Mihai Eminescu,
Mihail Sadoveanu etc. Tot in categoria arhaismelor ar trebui incluse istorismele, intrucat
acestea, ca i arhaismele, nu mai sunt in uzul limbii contemporane, fiind date uitarii odata
cu trecerea perioadei de timp 1n care erau folosite. Din categoria acestora fac parte unitatile
lexicale din perioada veche si din cea a dominatiei turcesti asupra Tarilor Romane: agd,
domnitor, logofat, jitnicer, daraban, puscas, haraci, uric, vodd, divan, mazil, razes,
medelnicer, caminar, anteriu, caftan, giubea, ghiobec, vataf, pesches etc. Pentru limba
romana din Basarabia, au devenitistorisme acele unitati lexicale care tineau de administratia
de stat si economia sovieticd: soviet, colhoz, sovhoz, comsomolist, activist etc. Este
inadmisibil sd fie confundate cu arhaismele sau cu istorismele unitatile lexicale imprumutate
din unele limbi europene care denumesc realititi specifice pentru antichitatea greaca,
romana sau egipteand, care, in dictionar, sunt prezentate cu mentiunile ,,in Grecia antica”
(a se vedea: agora, agoranom, aditon, amazonomahie etc.). Se considera ca limba romana
este dinamica si deschisad schimbarilor, ceea ce implicd o mobilitate mare a vocabularului.
Astfel, cuvantul opinca, care facea parte in trecut din vocabularul fundamental a devenit
arhaism si a ajuns In masa vocabularului. Si invers, un neologism precum frigider este
acum cunoscut si folosit de toti vorbitorii limbii romane si ca urmare a intrat in vocabularul
fundamental. Pe axa teritoriald sau din punctul de vedere al stratificarii teritoriale sau
spatiale, lexicul limbii romane literare se opune lexicului regional sau regionalismelor.
Vocabularul regional este forma cea mai cunoscuta a diferentierii teritoriale a sistemului
lexical 1n raport cu lexicul literar al limbii romane. Regionalismele sunt fapte de limba
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(fonetice, morfologice, sintactice sau lexicale) specifice graiului dintr-o anumitd zona
geograficd a tarii sau a teritoriului locuit de romani. In continuare propunem o serie
de unitati lexicale regionale specifice pentru graiul unor anumite zone geografice locuite
de romani. Pentru Banat sunt proprii urmatoarele unitati de vocabular: ghije, cuind, oiaga,
piglais, pecmez, crumpand, pasuld, strdajac, paradaisd, piparcd, sagart, baibarac,
ai, spais, imala, zloata, iorgovan, bold, catana, masai, harsau, credent, avlie, cdrsie, uica
etc. In Ardeal sunt frecvente urmitoarele unititi regionale: a aldui, bai, bagdu, birdu,
borostean, bosca, buda, ceapsa, chischinéu, cipca, ciurda, clotan, cohe (cove), colopaci,
copdrseu, corhdz, cucuruz, fedeu, fiteu, ghiufa, glaja, goz, hiba, labos, lopta, malin,
naglag, natrafos, pogan, potoc, scoacd, saicd, bolund, farba etc. Din zona Maramuresului
notdm urmadtoarele unitati regionale: acat, boscd, bota, ciurgau, cioroi (ciuroi), clisd,
colnitda, hoancad, huci, a imburda, marha, magan, pancova, picioicd, rostei, sohan, spor,
stergurd, strimf, temeteu, tolcer, vranitd, a tdpuri etc. Din zona Munteniei am selectat
urmaitoarele elemente regionale: ginere ,,mire”, dada, lelita, tusd, tataie, mamaie, oard,
probodda si pobrodda, tarna, stircd, postavd, capistere, cauc, taier, a piua, mestecau,
mejdina, azmd, spelb, impopistrat etc. Pentru Oltenia sunt proprii urméitoarele unitati
regionale: muicd, blana ,,scandura groasa”, tdrna, zaton, lubenitd, bataturad, betelie, ciont,
a bodicadi, brabete, bisag, a cebalui, cici, ciocau, citov, clotd, cotaritd, cotoi, ghijura,
goangd, hala, a holomoci, hududoi, im, a indoviga, unghet, a urdina, conci etc.
In Bucovina sunt frecvente urmitoarele unitati regionale: cobdt, galitd, tipeicd, bénat,
chisca, covaliu, darusag, a flecui, a frasui, halaoi, holca, a ingurlui, jirebie, naboi, nevezie,
obidnic, ohota, pampusca, parind, a runculi, a rujdi, samuitor, scalddciune, scheamdt,
a scopci, tardsnedgd, a vetri, a zagrdi, a zdpdi etc. In fine, in cele ce urmeaza enumeram
unele regionalisme specifice pentru Moldova: antdrt, bdrzoi, bortd, bostan, a chimari,
povidla, chisleag, ciubotad, coltun, dosedla, cosarca, drusca, gavanos, guzgan, hudita,
a hurduca, huste, a mascari, melesteu, moare, pelincd, perj, pearjd, pdrjoald, pepene,
prasad, prasada, rasarita, sdsdiac, a stupi, tehui, a se tologi, a tumani, ugérnic, zarzar,
a zapsi etc. Opozitia termen regional-termen literar este una principala si are caracter
definitoriu, 1n sensul ca cei dintai nu sunt supusi actelor voite ale vorbirii §i cultivarii.
Termenii regionali pot trece in vocabularul uzual, in cel literar prin operele literare.
Utilizarea regionalismelor in operele artistice urmareste nu numai scoaterea in evidenta
a regiunii sau a zonei in care are loc actiunea, dar i familiarizarea cititorilor cu unitatile
lexicale vorbite in alte zone populate de romani. ,,Regional” si ,,popular” reprezinta
categorii distincte: primul termen se defineste pe baza criteriului ,,geografic” (regional
se opune in general), iar al doilea termen se defineste pe baza criteriului ,,sociocultural”
(,,popular” se opune lui , literar”); populare sunt cuvintele din registrul neingrijit, folosite
pe intreg teritoriul in care se vorbeste roméaneste, in timp ce regionalismele circuld numai
intr-o anumitd zona geograficd. De exemplu, forma literard a pronumelui demonstrativ
de apropiere acesta are mai multe variante regionale: ahdsta (in Banat), aista (in Moldova),
asta (forma populard munteneasca, general valabila in limbajul colocvial din orice teritoriu
al comunitatii vorbitorilor de limba romand). Substantivele curechi ,,varza”, harbuz
,pepene verde”, papusoi ,,porumb” etc. calificate in mod traditional ca fiind regionalisme
utilizate de vorbitorii din zona Moldovei, in realitate fac parte din lexicul popular. In
functie de nivelul limbii la care se manifestd, regionalismele se clasificd astfel:
a) regionalisme fonetice (forme cu circulatie restrdnsa a unor cuvinte de uz general,
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cu pronuntie folositd in anumite zone): deste ,,degete”, gios ,,jos”, frace ,frate”, hier
Hher’, hire fire”, chiatra ,piatrd”, ghine ,bine”, cochil ,copil”, cane ,caine” etc.;
b) regionalisme gramaticale (forme gramaticale specifice anumitor arii geografice):
oi merge, a face (va face) — in Moldova; cura, lucra, manca (curge, lucreaza, mandnca)
- in Transilvania; asta, aia, astia, sa rdza (aceasta, aceea, acestia, sa rdda) — in Muntenia;
o0 zds (a zis) — in Crisana; vreas cdnta (as cdnta) — in Banat etc.; ¢) regionalisme lexicale
(cuvinte total diferite de corespondentele lor din limba literard:): omat ,,zapada”, colb
»praf” — in Moldova; copdrseu ,.sicrin”, clop ,pélarie” — in Ardeal; nifel ,,putin”, pdcla
»ceatd”, lele ,,matusd”, ciozvartd ,bucatda”-in Muntenia; tenchi ,,porumb” — in Crisana
etc.; d) regionalisme semantice (sensuri diferite ale aceluiasi cuvant, repartizate pe arii
dialectale; de exemplu, substantivul ginere are, in aria nordica, sensul ,,ginere”, iar in sud
are si sensul ,,mire”) etc. Pe teritoriul lingvistic romanesc nu existd o diversificare atat
de profunda intre graiurile populare, incat si dea nastere unui fel de bilingvism, adica
la situatii in care vorbitorii unui grai sd vorbeasca acasd graiul local, iar atunci cand
depiasesc zona acestui grai si fie nevoiti a folosi limba comuna a Intregului popor ca pe
o altd limba, nici In ceea ce priveste fonetismul, nici In ceea ce priveste lexicul, fara a mai
vorbi si de sistemul gramatical. Limba romana, cu toate micile ei diferentieri regionale,
se caracterizeaza printr-o unitate inimaginabila in raport cu celelalte limbi romanice si nu
numai. Daci este vorba de o comunitate regionald in care oamenii spun: plapuma, varza,
pepene verde, cartof, piftie, tditei etc. si de o altd comunitate vecind sau indepartata in care
oamenii spun: iorgan (oghial), curechi, harbuz (lubenita), barabula (picioca, crump),
rdciturd, tocmagi etc. (Bahnaru 2008, 129), vom constata ca intelegerea si comunicarea
verbald dintre vorbitori se realizeaza fard niciun obstacol in pofida acestor deosebiri
insignifiante de vocabular si pronuntie. In cazul diferentierii sociale a lexicului este vorba
de acele unitati lexicale care functioneaza numai in vorbirea unor anumite clase, paturi
sau grupdri sociale. De aceastd data este vorba de cuvinte argotice, de jargon, de vocabularul
meseriilor populare, de vulgarisme, de termeni tehnici si stiintifici. Vorbind despre
vocabularul argotic sau despre argotisme, avem in vedere cuvintele ce apartin unui
limbaj special, numit argou (< fr. argof). Sintagma limbaj special inseamna felul de a
vorbi specific unui grup care se separa, in special prin vocabular, de comunitatea in care
traieste. Ion Pachia Tatomirescu defineste argoul ca fiind ,,un mod de exprimare nonliterar,
specific anumitor grupuri sociale ,,certate cu legea” si cu ,,codul manierelor elegante” —
grupuri alcatuite din vagabonzi, delincventi, dar si din elevi, studenti, militari care gi-au
format un ,,vocabular special”, cuprinzadnd cuvinte ,,cu sensuri deturnate”, din limba
comund, ori din sfera regionalismelor, neologismelor etc., dupa un ,,cod propriu-incriptat”,
cu ,Intelesuri” fara vreo legaturd cu sfera lor propriu-zisa, incit sa fie ,,de nebanuit”
indeosebi celor ce reprezinta autoritdtile, ori celor ce au legdturi cu autoritatile”
(Tatomirescu, p. 22). in acelasi timp, Rodica Zafiu examineaza aceasti clasi de cuvinte
in relatie cu viata citadind (Zafiu, 14), iar Dumitru Irimia considera ca limbajul argotic
se dezvolta in varianta citadind a limbajului (Irimia 1986, 85-87). Pentru Al. Vasiliu,
argoul reprezinta o creatie inconstienta, dar cu caracter conventional, artificial (Vasiliu, 3).
Din pitorescul ,,vocabular” argotic amintim: bac ,,examen de bacalaureat”, bila ,,cap”,
bostan ,.cap”, bos-mare ,director”, a ciripi ,,a denunta”, ciripitor ,,denuntator”, curcan
»politist”, fasole ,,dinti”, fetitd, ,,mitralierd”, gagiu ,,individ; iubit”, icre ,,bombe”, limba
»informator al politiei”, mate ,matematica”, misto ,foarte bun / frumos”, mititica
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»puscarie”, sticlete ,politist”, universitate ,jinchisoare” etc. Scriitori de mare talent au
valorificat potentialul stilistic argotic: ,,Sici, bei” de T. Arghezi, ,,Groapa” de E. Barbu,
»Argoticele” lui N. Stanescu, ,,Cantice tiginesti” de M. R. Paraschivescu etc. Argoul are
doud ipostaze principale: limbajul mediilor interlope — al hotilor, al prostituatelor,
al puscariagilor (destul de tehnic si mai bine individualizat, relativ stabil si grefat
pe structurile limbii populare); limbajul tinerilor, al nonconformismului juvenil, mai
apropiat de registrul colocvial, expresiv si schimbétor, foarte dependent de mode.
M. Baciu Got subliniaza faptul ca argoul roménesc nu e format doar pe fundament
lingvistic tiganesc, cum in mod eronat se crede de obicei, ci, dimpotriva, ,,cuvintele de
origine tigdneascd nu mai detin suprematia in cadrul argoului roménesc” (Got 2008, 78),
autoarea prezentand atat arhaisme, cét si neologisme din diverse limbi, pentru a demonstra
racordarea noastra la un internationalism argotic. O seamd de cuvinte argotice fac parte
din limbajul comun, cirora prin metafora, li s-a dat un inteles deosebit. De exemplu,
substantivul bomba e folosit in argou cu doua sensuri: ,,senzatie mare” si ,,stire importanta”.
Unele cuvinte din graiurile regionale devin unitati argotice: pdrnaie (reg.) ,,0oala mare
de pamant folosita In gospodaria taraneasca” si ,,Inchisoare, puscarie”, pdrlitura (reg.)
,,loc ars dintr-o padure” si (arg.) ,,cartier fara obiective importante pentru furt”. Lexicul
este supus unor schimbari permanente si elementele de argou se modifica mereu, in acest
scop imprumutandu-se pe larg elemente din graiurile regionale, din alte idiomuri, inclusiv
abrevieri, cuvinte cu sens modificat etc. I. lordan scria ca in argou nu se face nicio deosebire
intre cuvintele propriu-zis argotice si cele familiare sau populare, ,,0 separare a lor nu-i
posibila si nici nu este principial recomandabila, toate sunt productia afectului si fantaziei”
(Iordan 1975, 311). Limba romana vorbita in Republica Moldova nu are practic un argou
romanesc, acesta fiind substituit, realmente, de argoul respectiv din limba rusa. Ca unitati
argotice rusesti frecvent utilizate de tinerii basarabeni putem mentiona: a se vrubi
»a intelege, a-si da seama”, a basli ,,a plati”, a gani ,,a vorbi aiurea, neconvingator”,
a gruzi ,,a certa, a speria pe cineva”, a muti ,,a pune ceva la cale”, a se prikali ,,a lua peste
picior pe cineva”, a kidani ,,a ingela pe cineva”, bazar ,,vorba, discutie”, bomj ,,boschetar”,
gudioj ,,chef mare, bairam”, ment ,,politist”, musor ,,politist”, muzon ,,muzicd”, discaci
»discoteca”, blatnoi ,,modern”, prikolndi ,interesant, hazliu” etc. (Condrea 2007).
Jargonul este, de asemenea, o varietate de limbaj specific anumitor categorii sociale,
profesionale etc., care reflecta fie dorinta celor ce-1 vorbesc de a se distinge de masa mare
a vorbitorilor, fie tendinta de a folosi termeni specifici profesiunilor respective si care
se caracterizeazd prin abundenta cuvintelor §i expresiilor pretentioase, de obicei
imprumutate din alte limbi, sau a celor de ingusta specialitate. Jargonul include cuvintele
neologice insuficient integrate 1n sistemul fono-morfologic al limbii roméane i incomplet
socializate, care circuld in paralel cu termenii uzuali. Spre deosebire de neologismele
necesare care corespund unor realitati noi (computer, a faxa, a lista etc.), termenii de
jargon nu acopera o necesitate lexicald; ei reflectd snobismul unor indivizi sau grupuri
socioculturale, care cred ci astfel isi dovedesc ,,superioritatea”. In istoria societtii
romanesti, se succed subclase de lexic de jargon cu unitati lexicale preluate din turca,
greacd, latina, franceza (V. Alecsandri in piesele din ciclul Chiritei, I. L Caragiale in
O noapte furtunoasd, D-ale carnavalului etc. au surprins folosirea deformata, neglijenta
a ,,pretioaselor ridicole” din burghezia in ascensiune: filfizon, bulivar, musiu, moncher,
madam, furculision, mersi, bonjour etc.) si mai nou din engleza (ok, bye-bye, weekend,
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job, business, all right, look, speech, supermarket, living, star etc.). Vocabularul
meseriilor populare sau profesionalismele se individualizeaza prin faptul ci includ
cuvintele si expresiile folosite In meseriile populare, in artizanat. Acestea nu trebuie
confundate cu termenii tehnici si stiintifici, primii fiind de origine populara, iar cei tehnici
si stiintifici sunt, de regula, internationalisme, imprumutate din alte limbi si sunt de natura
savanta. Unitatile lexicale din domeniul profesiilor populare denumesc materiale, unelte,
obiecte si operatii specifice In domeniul respectiv. Limbajul profesional se caracterizeaza
prin stabilitate lexicald. In continuare enumeram o serie de meserii populare, inclusiv de
artizanat: auradrie, argintarie, aramarie, armurarie, butnarie, blanarie, birjarie, broderie,
cazangerie, cojocdrie, cureldrie, cizmdrie, ciubotdrie, croitorie, cusdtorie, cardugie,
ceaprazdrie, cdrndtarie, ceramicd, caramidarie, coafare, cioplire, ceasornicarie,
crosetare, cutitarie, dulgherie, drogcarie, dogarie, dranitit, dubadlarie, fierarie, faurarie,
franzelarie, franghierie, feronerie, giuvaiergerie, gravurd, hamurarie, iglicdrie,
lacatusarie, lemnarie, legatorie, mestesugarie, matasarie, minerit etc. (Bahnaru 2009,
146). Profesionalismele se bucurd si in prezent de circulatie relativ mare, intrucat denumesc
realitati referitoare la arta populard, iar ,,arta populara este o arta primitiva. De aici rezulta
farmecul ei, de aici i pericolul, din ce in ce mai amenintator, al cotropirii §i nimicirii sale
in fata presiunii vietii moderne” (Cantacuzino 1993, 177-199). Lexicul vulgar
(lat. vulgaris ,,vulgar”) (licentios, indecent, injurios) sau vulgarismele (fr. vulgarisme)
se referd la elementele de limba (cuvinte, expresii) cu un continut vulgar. Vocabularul
licentios este specific unor grupari sociale mai putin cultivate. Multi confunda argourile
cu vulgarismele. In realitate, cuvintele indecente capitd marca specifici a elementelor
argotice numai in situatia in care au suferit evolutii semantice speciale, care le confera alte
sensuri decat cele denotative. Adesea lexicografii nu fac o delimitare clara intre termenii
argotici, colocviali, populari si vulgari; acestia din urma fiind perceputi mai lesne
de specialisti, din care cauza ei presupun o anume constientizare a diversitatii lingvistice
si o familiarizare cu toate variantele stilistice enumerate. Lexicul injurios contine cuvinte
care denumesc functii fiziologice, parti ale corpului omenesc etc., fiind reprezentat de acte
de limbaj specifice ca imprecatia, insulta. Limbajul injurios are un potential violent, care
variaza in functie de situatie: de la injurdtura adresata, cu intentie de agresare (du-fe in...),
la ceaneadresata, simpla forma de descércare nervoasa (fir-ar sd fie de scaun!). Dictionarele
explicative de proportii ,,care se adreseaza in general unui public vast nu pot, din motive
usor de inteles, sd nu includa termeni pe care societatea buna continud, mai putin in teorie,
sa le respingd” (Bahnaru 2008, 133). Termenii tehnici si stiintifici se referd la limbajul
tehnic, care cuprinde cuvinte si expresii specifice unui anumit domeniu al tehnicii sau
al stiintei: bield, bara de directie, electromotor, sasiu, carburator, bisturiu, catgut, adjectiv,
fotosinteza, electron, polinom, ipotenuzd, divizibilitate etc. Asadar, terminologia tehnica
si stiintifica formeaza un limbaj special, specific pentru un cerc mai mare sau mai restrans
de persoane competente intr-un domeniu sau altul. Termenii dispun de unele caracteristici
obligatorii, in raport cu unitatile lexicale obisnuite: sunt monosemantici, nu au valori
conotative, au circulatie internationald, de obicei, nu dispun de sinonime. Numarul acestor
termeni este in crestere permanenta datoritd dezvoltarii societdtii, a stiintei si tehnicii.
Terminologiile de specialitate sunt astdzi atit de evoluate pentru fiecare domeniu, incét
lexicologia si lexicografia au dezvoltat o altd stiintd conexd numitd terminologie,
iar practica elaborarii dictionarelor terminologice este numiti terminografie. In acest
subdomeniu lingvistic, orice termen de specialitate se numeste termen tehnic (indiferent
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ca el apartine medicinii, arhitecturii, electronicii etc.), iar totalitatea termenilor care
desemneaza obiecte, procese, fenomene, calitati etc. se numeste nomenclatura.
Terminologia speciala face parte din ,,fondul savant, numit astfel pentru ca s-a format din
cuvintele imprumutate, In marea lor majoritate, pe cale livreascd, odatd cu obiectele
sinotiunile denumite” (Evseev et alii, 126). O parte considerabila din unitatile terminologice
depaseste limitele stricte ale domeniului respectiv (astronauticd, biochimie, fizica,
informaticd, medicind, mecanicd, lingvistica etc.) si este acceptatd de vorbitorii instruiti
din cele mai variate domenii, patrunzand chiar si in fondul lexical fundamental al limbii.
Trecerea unor termeni din vocabularele de specialitate Tn uzul comun sau in alte limbaje
cu sferd restransa tine de mecanismele naturale ale evolutiei societatii si a limbii.
Dictionarele de limba ar trebui sa fie adaptate la noile necesitati ale celor care utilizeaza
romana pentru a citi texte diverse §i pentru a putea recurge la toate sursele de informare.
In continuare propunem o serie de termeni tehnici si stiintifici din variate domenii:
agricultura: biomasa, fungicide, fertilizator etc., anatomie: sfincter, embrion, stafilococ
etc., astronomie: magnetism stelar, diametru aparent, emersiune, nadir etc., biologie:
ergonomie, citotaxonomie, akinezie, plancton, senescentd, proteom etc., chimie: izotoni,
saturatie, legea lui Avogadro, volatilizare etc., fizica: fotorezistentd, drum optic, neutrin,
reluctanta, iradiere etc., geografie: geodezie, loxodroma, tropic, smog, bazalt etc.,
matematica: fus sferic, divizibilitate, ortogonalitate, asimptotd, hexagon, exponent etc.,
medicina: microsporie, agorafobie, ergoterapie, colesterol, reflexoterapie etc.
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VALENTINA NEGRU EVOLUTII SEMANTICE
Institutul de studii enciclopedice ALE TERMENILOR MILITARI
(Chisinau)

Abstract

This research investigates the semantic evolution of military terms relying on the
precise examples. According to this evolution, the author stands out for many types of terms
related to the military terminology: determinological, terminological and polysemantic. After
a deep analysis of all those types, it comes out that the military terminological language is
illustrated by the evolution of the military field, comprising its interrelated subsystems that
are in a continuous process of change. Moreover, this perpetual change brings about both the
occurrence of new phenomena and the elusiveness of old ones. The author asserts that the
semantic evolutions of the military terminological meta-language are a prominent attribute of
the Romanian language as a whole that also evolves, in order to adjust to the communication
needs of the society.

Keywords: terminological meta-language, military terminology, determinological
words, terminological words, polysemantic terms, terminological macro-system.

Existd o concordanti general intre dezvoltarea societitii si evolutia limbii. intr-o
societate evoluatd, cu domenii de activitate avansate va exista si o limba dezvoltata
cu o structurd gramaticald sistematizatd, cu metalimbaje terminologice bogate lexical
si bine definite. Astfel, pe masura dezvoltarii tehnicii, stiintei, culturii etc., vocabularul
se imbogateste cu cuvinte noi, altele fiind eliminate treptat din circulatie. Acest progres
continuu al vietii sociale reprezintd un amplu proces de perfectionare lingvistica, atribuind
sistemicitate si complexitate limbii care devine, pe parcurs, mult mai capabila de a exprima
idei abstracte si nuante subtile ale gandirii [1, p. 23] . Sistemului lingvistic, privit la nivelul
limbajelor specializate, 1i sunt caracteristice aceleasi particularitati ale intregului proces
evolutiv al limbii. Metalimbajele terminologice se afld Intr-o continud schimbare si Intr-o
concordanta vaditd cu evolutia societatii.

Particularitatile procesului evolutiv lingvistic sunt caracteristice si terminologiei
militare romanesti, care reprezintd o expresie a intregii evolutii istorice a domeniului
militar. Terminologia militard contine, la fel ca si terminologia oricdrui alt domeniu
de activitate (terminologia juridica, economica, tehnica s.a.), notiuni adunate de-a lungul
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evolutiei artei militare nationale, aflatd intr-o continud schimbare. Aceasta schimbare
se datoreaza atat factorilor de ordin militar (tactici militare, strategii militare etc.), cat si
celor de ordin social-politic, economic, tehnico-stiintific etc. Evolutia limbii a avut un
impact, de-a lungul timpului, nu numai la nivelul structural al metalimbajului terminologic
militar, dar si la nivelul continutului semantic al cuvintelor care fac parte din terminologia
militara.

In functie de evolutia lor semantica, distingem in cadrul terminologiei militare
romanesti mai multe categorii de termeni. Pe 1anga termenii militari care au dat dovada
de o stabilitate semantica pe parcursul perioadelor istorice, pastrandu-si functionalitatea
specializatd (militard) ((a) apdra, arma, glont, (a) invinge, luptd, (a) lupta, pistol,
puscad, razboi, sageatd, scut etc.), atestdm, in limba romana, si termeni militari care s-au
determinologizat, cuvinte din lexicul general care s-au terminologizat si termeni militari
care au evoluat semantic in cadrul macrosistemului terminologic militar.

I. Cuvinte din limbajul militar determinologizate

Vocabularul militar specializat inregistreaza imediat aparitia oricarui fenomen sau
obiect nou care, pentru a fi functional in cadrul terminologiei militare, e necesar sa aiba
un nume. Totodata, termenii ce nu corespund realitatii trebuie sa dispara [2, p. 132]. Cauzele
ce stau la baza acestor disparitii ale termenilor din cadrul metalimbajului terminologic
militar, sunt, in primul rand, de ordin social, atunci cand realitatea pe care o denumesc
cuvintele a incetat sa mai existe (de exemplu: besleagd, dandara, salahor, stegar etc.)
si nu corespund realitatilor actuale. Pe langa astfel de cauze, la baza disparitiei termenilor
militari mai stau si cauze de ordin lingvistic, cum ar fi concurenta dintre sinonimele
terminologice care apar intr-o anumita perioada istorica. De exemplu, la inceputul istoriei
noi, concurenta intre sinonimele terminologice militare steag si drapel, buluc si regiment
a fost in favoarea termenilor drapel si regiment, care au fost adaptati la terminologia
militard, fiind considerati mai exacti in relatie cu notiunea pe care o denumesc. Cu toate
acestea, termenii militari care nu mai sunt atestati in cadrul limbajului specializat militar,
pot dezvolta semnificatii nemilitare in interiorul limbajului general. In urma trecerii lor
din sistemul terminologic militar in uzul comun, o serie de termeni militari, ce nu mai
fac parte din lexicul militar, au dobandit semnificatii noi. De exemplu, termenul militar
medieval besleaga ,,capitan de beslii” a dat in limba romand contemporana semnificatia
depreciativa de ,,batran ramolit”, folositd pentru persoanele in varsta; termenulu buluc
(inv.) ,,unitate militara tacticd” are semnificatia actuald de ,,gloatd, grimada de oameni”
si a format pe teren romanesc expresia ,,a veni/a navali buluc” (a navali cu gramada);
a se buluci (buluc) (inv.) ,,a se concentra, a se aseza in formatie de luptd” are astizi
sensul de ,,a se ingramadi, a se imbulzi”; chilipir (inv.) ,,prada soldatilor in razboi” are
sensul actual de ,,lucru usor sau ieftin”; dandana (inv.) ,pompa militard” are sensul
actual de ,,galagie, tiraboi” sau ,,belea, Incurcaturd”; salahor (inv.) ,,sitean care lucra
la reparatia unei fortarete in schimbul scutirii de dari” in limba roméanad contemporana
semnificd ,,muncitor, constructor necalificat”; stegar ,,purtitorul steagului unei unitati
militare” semnifica astizi ,,cel care poartd steagul la nuntd, la jocul cilusarilor etc.”;
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leafa (inv.) ,,solda militarilor turci; solda mercenarilor din armatele romanesti medievale”
actualmente denumeste notiunea de ,,salariu” in sens larg; voinic (inv.) ,,0stas, militar”
are sensul actual de ,,puternic, vanjos” (cu referinta la barbati) s.a.

In limba romana contemporana, mai intilnim si termeni militari, in majoritatea lor
arhaisme, care s-au pastrat ca antroponime si toponime:

— antroponime: Arcan, Arnautu, Baltag, Beslega (Besleaga, Beslegeanu, Beslegu)
Besliu, Buzdugan, Catana, Calarasu, Ceaugu, Dorobantu, Dusmanu, Gditan, Martalogu,
Mazilu, Parcalabu, Postelnicu, Rosioru, Seimenu, Tabara, Vornicu etc.

— toponime: Caraula, Calarasi, Rosiori, Spahii, Tunari etc.

Acesti termeni militari, devenind antroponime si toponime, au contribuit
la imbogatirea fondului antroponimic s§i toponimic, reprezentand, totodatd, expresia
diverselor activitati sociale, politice, militare etc. din Epoca Medievala a tarilor
romanesti.

I1. Cuvinte din limbajul uzual terminologizate

Granita dintre limba comuna si limbajul militar nu este impenetrabila [3, p. 482],
astfel incat o forma lingvisticd poate sa se intdlneasca in acelasi timp atat in limbajul
comun, cat si In terminologia militara modernd. Specialistii iIn domeniu considera
ca o parte a terminologiei militare o constituie cuvintele luate din limbajul uzual, care au
fost preluate si terminologizate in interiorul lexicului militar specializat, pentru a exprima
notiuni din domeniul militar.

Metalimbajul terminologic militar romanesc 1si asigurd o sistemicitate si in cazul
cand cuvintele sunt preluate din uzul general, din lexicul neterminologic, adicd din
fondul lexical principal. La baza acestui fenomen este pusa asemanarea formei obiectelor
militare cu parti ale corpului omenesc sau contiguitatea logica si functionald a obiectelor
si notiunilor militare cu obiecte si notiuni din uzul general. Acest fapt conditioneaza atit o
relatie a termenului cu contextul lingvistic din care provine, cat si o dependentd de cAmpul
terminologic din care face parte. [4, p. 209]

Drept exemplu pot fi considerate urmaitoarele elemente lexicale, care s-au
termiologizat in cadrul terminologiei militare romanesti: gura (~ de foc), fisa (~ minei
cu actiune intarziatd), lopatd (~ mica de infanterie), masca (~ de gaze), perdea (~ de
fum), sac (~ de merinde), trdsurd (~ de artilerie ,,vehicul pe doud sau pe patru roti, cu
tractiune hipo, intrebuintat pentru transportul mijloacelor de artilerie sau al unor parti
ale acestora”), mangsonul (~ tevii de tun), agrafd ,,material genistic”, vesta (~ anti-glont),
vijelie ,,executarea tragerii in ritmul maxim admis de materialul de artilerie” etc.

Asadar, cuvintele preluate din fondul lexical principal devin termeni militari numai
in cadrul sistemului terminologic militar. Campul terminologic militar le asigura statut
de termeni militari. In afara cAimpului terminologiei militare, cuvintele prezentate nu mai
sunt termeni, dar cuvinte obisnuite. [ 5, p. 212]

II1. Termeni militari polisemantici in cadrul terminologiei militare

Dupa cum am observat, temenii militari pot deveni cuvinte obignuite, pierzandu-
si statutul de unitate lexicald specializatd si, concomitent, cuvintele lexicului general
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pot deveni termeni militari, preluand toate particularitatile sistemice ale termenilor.
Pe langa astfel de evolutii semantice, in terminologia militard romaneasca mai atestdim
si cazuri cand termenii devin polisemantici n cadrul terminologiei militare. Dupa parerea
terminologilor B. Golovin si R. Kobrin, polisemia atestatd in limbajele specializate
poate fi determinatd, in primul rand, de modificarea notiunii denumite (la nivel de
forma, continut, functie, destinatie s.a.) pe parcursul evolutiei sale [6, p. 48]. Drept astfel
de exemple pot fi considerati unii termeni militari medievali, ale caror semnificatii au
devenit nefunctionale, invechite, preludnd semnificatii noi in cadrul terminologiei militare
moderne. De exemplu, termenul militar vechi capitan, in trecut, cand nu existau gradele
militare ierarhice, denumea comandantii de osti, de unitati militare, indiferent de numarul
ostenilor aflati in respectiva unitate militard. Actualmente, acest termen militar denumeste
un grad de ofiter intre gradele militare de locotenent-major si maior, avand, astfel, un sens
bine determinat si exact. Termenul crenel pe langd semnificatia de ,,spatiu, deschizatura
intre doi zimti (merloni) alaturati, in partea superioard a zidului la cetatile (castelele)
medievale” denumeste astazi o ,,deschizatura ingusta, de forma trapezoidala, in taluzul
sau peretele unei constructii de fortificatie (transee, cazematd, observator), prin care
se executd tragerea cu armamentul portativ sau observarea campului de lupta”. Lexemul
gardd denumeste ,,aparatoarea metalica la manerul sabiei sau spadei, pentru protectia
mAinii impotriva loviturilor adversarului. in prezent, acest termen denumeste aparitoarea
tragaciului la armamentul de infanterie.

Terminologia militara apartine limbajului stiintific care trebuie sa fie precis, omogen,
sd nu dea loc de intelegeri aproximative, gresite sau sa comporte semnificatii ambiguie.
Cu toate ca polisemia este un fenomen nerecomandabil in cadrul unei terminologii
moderne, existd, pe langa termeni militari medievali cu sensuri noi, si cazuri cand un
termen militar modern dezvolta si o altd semnificatie, devenind polisemantic in interiorul
macrosistemului terminologic militar. Drept exemplu pot fi urmatorii termeni militari:
alarma: 1. actiune prin care trupele si celelalte formatiuni de aparare, unitatile economice,
institutiile si populatia sunt instiintate despre un pericol apropiat, care necesitd luarea
unor masuri de protectie si de lupta. 2. ~ (la aerodromurile militare) Serviciu organizat
in mod special pentru aviatia de vanatoare, potrivit caruia forte de aviatie, de o anumita
valoare, trebuie sd se giseasca in permanentd pe unele aerodromuri, in masurd a decola
intr-un anumit timp pentru a intercepta tintele aeriene adverse (teroriste); armd: 1. mijloc
de luptd pentru nimicirea adversarului prin actiune fizica, chimicd, fizico-chimicad sau
bacteriologica. 2. categorie de trupe din cadrul fortelor armate, specializatd si inzestrata
in functie de destinatia lor in luptd; cascd: 1. acoperamant pentru protectia capului
militarilor pe campul de lupta impotriva schijelor si gloantelor. 2. dispozitiv alcatuit
din unul sau doua receptoare fixate pe urechi, care serveste la ascultarea transmisiunilor
radiofonice, telefonice, de catre transmisionisti, tanchisti, aviatori.

Astfel de evolutii semantice pun in dificultate functionarea terminologiei militare
moderne si sunt condamnate de terminologi, pe motiv cd nu permit memorizarea exacta
a semnificatiei termenului si pot crea confuzii In cadrul textelor stiintifice. [7, p. 51]
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Concluzionand, vom mentiona ca limbajul terminologic militar reprezint o expresie
a evolutiei domeniului militar cu toate subsistemele incluse, care se afla intr-o permanenta
transformare §i prefacere, cauzand necontenit aparitia unor fenomene noi si disparitia
celor vechi. Acest metalimbaj terminologic reflectd schimbarile care se produc in cadrul
fenomenului militar, cu noi necesitati nominative si de perfectionare, incadrandu-se
in procesul continuu de perfectionare lingvistica. Evolutiile semantice ale metalimbajului
terminologic militar sunt, de fapt, caracteristice si limbii romane in intregime, care
evolueaza 1n sens progresiv, pentru a se adapta la nevoile de comunicare ale societatii,
aflate In permanenta crestere.
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Teofil Teaha. Coordonator: Maria Marin. — Bucuresti,
Editura Academiei Romane. V. I: Literele A — C, 2009;
V. II: Literele D — O, 2010; V. I1I: Literele P — Z, 2011.

Abstract

The Dictionary of Southern Dacoromanian Dialects, Vol. 1-111, Bucharest, 2009-2011,
developed by a team of dialectologists (coordinator: Maria Marin) from ,,lorgu Jordan-Al.
Rosetti” Institute of Linguistics is knowingly prepared and well thought out. This dictionary
recovers some lexical material that is very varied and rich. It is highlighted by the authors in
an exemplary manner by the use of some procedures and techniques of processing dialect data
supported by deep reflection on the studied dialects.

Keywords: language, dialectal area, isogloss.

Reprezentand graiurile din aria sudica
a dacoromanei (Oltenia, Dobrogea,
Muntenia), acest dictionar valorificd un
imens material lexical, clar delimitat,
excerptat din doua surse dialectale ale
Institutului de Lingvistica ,,Jorgu lordan —
Al Rosetti” al Academiei Romane:

1) arhiva constituitd din raspunsurile la
Chestionarul Noului Atlas lingvistic romadn
pe regiuni pentru cele doua atlase lingvistice
(NALR-OIt. si ALRR-Munt. si Dobr.) si
2) arhiva constituita din texte dialectale
inregistrate pe benzi de magnetofon,
efectuate in perioada 1961-1975 in 328
de localitdti (puncte cartografice pentru
cele doud atlase regionale), cunoscutd sub
numele Arhiva fonogramica a limbii romdne
(AFLR) si consideratd un netagaduit muzeu
sonor al limbii romane.

Materialul ~ cuprins in  dictionar
insumeaza aproximativ 22 600 de cuvinte-
titlu §i variante si constd din lexeme,
sensuri, locutiuni, expresii, avand astfel
drept surse amintitele arhive documentare
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(fisele si hartile publicate sau aflate inca in
manuscris).

Unitatile lexicale incluse in cele trei
volume de dictionar se incadreazd in
urmatorii parametri:

Regionalisme atestate pentru aria
sudica: chelcai vb. (despre caini, lupi), ,,a
schelalai”, sorica ,floarea-soarelui”, tina
»horoi, mocirla”, miros s.n. pl. miroase
»~mirodenie” (Carnatii iar bagam usturoi,
bagam miroase, bagam ardei);

Cuvinte din roméana comuna cu sensuri
regionale/dialectale: gogi vb. tranz. si refl.
»a se dezghioca pastdile (pentru a scoate
boabele)”, ,,a (se) curata coaja verde de pe
nuci” (Aia verde sa gogeste cand a dat in
parg nuca), ,,a se desface, a se desprinde de
pe oase carnea pusa la fiert”, ,,a se curata
coaja de pe un copac, un lemn etc.”;

Cuvinte, locutiuni  (si  sensuri)
considerate, in raport cu limba comuna,
invechite sau iesite din uz: baltina s.f.,
pl. baltine ,loc, teren cu balti, baltit”,
ceteras s.m., pl. ceterasi ,,Jautar”;
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Cuvinte, sensuri, expresii neatestate
(se presupune) pana in prezent: bejuica s.f.,
pl. bejuici ,,sfoara la unditd”, martona vb.
tranz. ,,a defrisa”;

Neologisme (anemic, anemie, seva)
intrate 1n graiuri, uneori, intr-o varianta
deformatd, considerate drept ,,elemente
ale vorbirii populare actuale”: studiu s.n.
»divan, studio, canapea”, cumparativa s.f.
»magazin satesc, cooperativa” (etimologie
populara), cuvant inregistrat si de noi, cu
acelagi sens, In unele graiuri din tinutul
Herta;

Variante regionale care prezintd o
evolutie foneticd accidentala: barcoava s.f.,
pl. barcoave ,nasture”, forma metatezata
a lui carbava, linge vb. impers. ,,a ninge”
(Cf.: Vol. 1, p. X-XII).

Conceptiaprezenteilucrarisedeosebeste
deci de cea pe care se intemeiaza dictionarul
explicativ al unei limbi. Deosebirile se re-
ferd la diverse aspecte privind continutul,
modalitatea de abordare a materialului
si cantitatea acestuia. Totodata, Dictionarul
graiurilor dacoromdne sudice se dife-
rentiaza si de glosarele dialectale, alcatuite
anterior, nu doar prin cantitatea de material
inclus in cele trei volume, dar i prin o serie
de modificari in legaturd cu ,informatia
furnizatd pentru fiecare termen” si prin
modalitatea de redactare (V. I, p. VIII).

in ceea ce priveste structura articolelor
din dictionar, In principiu, fiecare articol
se compune din doud parti: 1) cuvantul-
titlu, indicatiile gramaticale, trimiterea la
surse (ordinea surselor este: atlase, glosare,
texte dialectale) si (deseori) la zonele din
care provine termenul respectiv (trimiteri
care se dau pentru fiecare sens in parte),
definitia termenului (sensul este indicat
fie printr-un sinonim literar, atunci cand
acesta acopera semnificatia cuvantului
regional, fie printr-o definitie propriu-
zisd), citate ilustrative redate in varianta
literarizatd, mentinandu-se ,,fonetismul
din grai” doar pentru termenul ilustrat, si
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sinonime (heteronime); 2) variante fonetice
si/sau morfologice ale unor cuvinte (se au
in vedere schimbarile de gen, de declinare
la substantive etc.). Fiecare cuvant se
trateaza Intr-un articol separat si in ordine
alfabetica.

Cuvantul-titluaparein formaliterarizata,
cu prezentarea formei de nominativ singular
la substantiv si a celei de infinitiv la verb.
Riscul refacerii unei forme inexistente
a determinat uneori mentinerea notatiei in
transcrierea fonetica. Selectarea formei-
titlu in cazul cuvintelor pluriforme s-a
facut dupa criteriul ,,apropierii de varianta
etimologica” (Vol. I, p. XIV-XV).

Dictionarul  graiurilor —dacoromdne
sudice se inscrie intre contributiile deosebit
de importante ale dialectologilor din
Bucuresti. Intr-adevar, dictionarul surprinde
o0 ,,secventd” din evolutia graiurilor limbii
romane cu multe particularitati lexicale
preponderent inovatoare ale ariei sudice.

Pentru viul grai este specificd, in
genere, creativitatea spontand de elemente
lexicale. Cuvantul ca semn, ca o comoara
de imaginatie si de gandire este creatia
cea mai profunda a vorbitorului. Atestand
de asemenea numeroase elemente de
limba veche, forme arhaizante, dictionarul
are menirea sd individualizeze mai bine
»fizionomia lexicalda” a graiurilor din zona
sudica.

In concluzie, Dictionarul graiurilor
dacoromdne sudice este o lucrare stiintifica
bine gandita, elaboratd si executatd in
conditii tipografice excelente, care include
un foarte bogat si interesant material pus
in valoare in mod exemplar de citre autori
in urma folosirii unor procedee si tehnici
subtile de prelucrare a datelor, sprijinite
pe reflectia profundd asupra graiurilor
studiate.

VASILE PAVEL
Institutul de Filologie
(Chisinau)
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VIORICA RAILEANU. Toponimia Transnistriei:
restabilirea fondului onimic romdnesc, componenta
lexicald, structura derivationald. — Chisinau, [f.e.],
2008, 168 p.

Abstract

The monographic study The Toponymy of Transnistria: Restoration of Romanian onimic
fund, lexical composition, derivational structure written by Viorica Raileanu, PhD, treats
the Romanian toponymy in Transnistrian area. The purpose of the research is to describe
Romanian Transnistrian toponymic system, to highlight lexico-semantic composition and
derivational structure of Romanian names of places in this territory, to determine the place of
Transnistrian toponymy in the toponimic system generally.

Keywords: lexical structure, topical nomenclature, topic name, names, derivational

structure, Transnistrian treasury, toponymy.

Cartea dnei Viorica Raiileanu, care
are la baza teza sa de doctorat, abordeaza
si aprofundeaza cercetarea numelor de
locuri dintr-o zond — Transnistria — care
nu s-a bucurat, pana la Domnia sa, de prea
multe studii temeinice, chiar daca subiectul
a facut parte, tangential, din preocuparile
unor lingvisti, istorici, geografi si etnografi
din deceniile trecute.

Lucrarea de fatd este, asadar, una
originala i complexa, in care ni se descrie
amanuntit, in cele patru capitole, toponimia
transnistreand, atat din punct de vedere
lingvistic, cat si din punct de vedere istorico-
social, fapt care a necesitat, din partea
autoarei, o interpretare interdisciplinara a
datelor si utilizarea unor metode multiple de
analiza: statistica, descriptiva, comparativ-
istoricd, lexical-tipologica, teritorial-
geografica, structural-derivationala, cea
a analizei semantice etc.

Plecand de la ideea ci ,,... satul, in sine,
constituie o particicd dintr-o natiune” (p.
18) si ,,cunoscand satul... vom cunoaste
adevarata istorie a poporului” (ibidem), in
primul capitol, Toponimia Transnistriei:
aspecte istorico-etimologice. Repertoriu
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toponimic (p. 12-60), dna Viorica Réileanu —
dupa ce ne prezintd mai inti o serie de lucrari
(militare, de lingvisticd, istorie, folclor,
istoria bisericii, etnografie), importante
pentru cercetarea subiectului pe care
il abordeaza — trece la analiza propriu-zisa a
numelor topice romanesti din Transnistria,
»actuale sau inexistente astazi pe teren, dar
atestate In documentele istorice sau in alte
izvoare, inclusiv cartografice” (p. 15). Acest
lucru presupune uneori o0 munca asidua,
detectivistica, in stabilirea primelor forme
ale numelor, a primei atestari documentare,
a evolutiei lor sociale, dat fiind faptul
cd unele dintre localititi, de obicei cele
mici, au fost inglobate de altele ori
li s-au schimbat denumirile.

In cel de-al doilea capitol, Toponimia
Transnistriei din perspectiva istorica (p. 61-
102), autoarea demonteaza, pe baza unor date
istorice fara tagada, afirmatia ca ,teritoriul
dintre Nistru si Bug a fost dintotdeauna
rusesc” (p. 61). Numerosi istorici — roméani
si strdini, printre care §i rusi — i-au identificat
pe volohii din Transnistria cu romanii, care,
incd din secolul al IX-lea, erau ,,vrajmasi
ai slavilor, impotriva carora luptau pentru
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stapanirea gurilor Dunarii” (Cronica [lui
Nestor, p. 63). De-a Ilungul timpului,
Podolia, ,tara de sub dealuri”, si Tartaria
(Olatul Tatarilor) — cele doua zone in care
a fost impartit teritoriul transnistrean — au
reprezentat, din pacate, o ,,piesd de schimb
in aranjamentele strainilor” (p. 63-64).

Pe baza informatiilor studiate in arhive,
autoarea afirma ca ,,sursele documentare
pand la 1792 nu pomenesc de o altd
populatie in afard de cea roméaneasca”
(p. 70),iar numele agezarilor din Transnistria
vin s sprijine aceasta idee: Caprita, Lunca,
Malaiesti, Mogsnegi, Slobozia, Stramba,
Plopi, Teiu etc. Abia dupa 1792, ca urmare
a decretelor imperiale rusesti, au aparut
colonizatorii: rusi, ucraineni, bulgari, sarbi,
germani, greci etc. In prezent, din cauza
unor factori diferiti (disparitia unora dintre
sate, asimilarea populatiei, rusificarea
numelor etc.), numarul localitatilor
romanesti cu populatie romaneasca a
scazut. O paraleld interesanta intre numele
romanesti din Transnistria $i omonimele
lor din Basarabia si Romania se face in
subcapitolul Sate cu denumiri identice.
Concluzia care se desprinde este aceea
ca: ,,Aproximativ 50% dintre localitatile
de pe teritoriul Transnistriei, existente in
trecut i in prezent, au denumiri identice
sau asemanatoare cu cele aproximativ
2000 de asezari umane din Basarabia sau
cu cele 13500 de sate si orase existente
in prezent pe teritoriul Romaniei” (p. 83-
84). De asemenea, autoarea arata ca datele
statistice, privitoare la numarul de locuitori
existent Intr-o regiune la un moment dat,
pot oferi si ele informatii importante.

Capitolul al IlI-lea, Componenta lexicald
a toponimiei romdnesti din Transnistria
(p. 103-126), cerceteaza numele de locuri
din regiunea respectiva din perspectiva
semantica, fapt care permite restabilirea
fondului lexical si a sferelor notionale din
nomenclatura topica transnistreana.

Autoarea distinge aici doud categorii
principale de nume de locuri, fiecare cu
subdiviziunile sale: 1. topografice [oroni-
mice (Buza, Colina etc.), hidronimice
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(Neagra, Sarata, Tochila etc.), floronimice
(Brusturi, Frunza etc.), zoonimice
(Bursuc, Vidra etc.)] si 2. social-istorice
[antroponimice(Andreeseni, Brancoveanca,
Cantacuzino etc.), etnoni-mice (Bulgarca,
Tatarca etc.), sociale (Boiarca, Visterniceni
etc.), profesionale (Arcasi, Dubdsari
etc.), oiconimice (Buda, Cosarca etc.),
fortonimice sau castronimice (Horodiste,
Troiani  etc.), migratorice (Bdrladca,
Chetroseni etc.)].

In ultimul dintre capitole, al IV-lea,
Structura derivationala a numelor topice
din Transnistria (p. 127-147), se identifica
elementele componente ale numelor de
locuri si relatiile existente Intre elementele
constitutive, §i se stabileste inventarul
de formanti care apar in denumirile
toponimelor. Privite sub acest aspect,
oiconimele au fost clasificate 1n: simple
[primare (Balta, Dracul, Floarea, Ocna,
Tarla etc.) si derivate — colectiv-locale
(Andreeseni,  Dimitrovca, Dubdsari,
Greceani, Manastiriste, Nicorova, Socola
etc.), calificative (Dulcita, Grebanosu,
Parlita, Rotundul etc.), diminutivale
(Nicorita, Pietrosita, Saratei etc.)] si
compuse [substantiv + substantiv (Valea
Turcului, Valea Hotului etc.), substantiv
+ adjectiv (Cosnita Noua, Cosnita Veche,
Piatra Rosie, Valea Putredd etc.), substantiv
+ numeral (Doibani I, Doibani II etc.)].

Lucrarea se incheie cu Concluzii
(p. 148-150) si o Bibliografie cuprinzatoare
(p. 153-164).

Realizandunstudiumonograficcomplex,
dna Viorica Raileanu le ofera posibilitatea,
tuturor celor pasionati de istorie §i limba,
sa cunoasca trecutul si prezentul regiunii
Transnistria, prin intermediul unor nume
de locuri; si face acest lucru cu speranta ca
lucrarea Domniei sale este doar un inceput,
si cd se va continua Inregistrarea intregului
tezaur toponimic roménesc din aceastd
regiune.

IUSTINA BURCI

Institutul de Cercetéri Socioumane
,»C. S. Nicolaescu-Plopsor”
(Craiova)
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MARIA MARIN, IULIA MARGARIT, VICTORELA
NEAGOE, VASILE PAVEL. Graiuri romdanesti de la
est de Nistru. Texte dialectale si glosar. — Bucuresti,
Editura Academiei Roméane, 2011, XXXIII — 278 p.

Abstract

Designed in two volumes, the work Romanian Accents to the East of the Nistru. Dialectal
texts and Glossary provides samples of speech selected from an accent in dissolution that
was recorded from 2006 to 2008 by dialectologists from Bucharest and Chisinau, partly
in collaboration with some researchers from the Institute of Linguistics of the Ukrainian
Academy of Sciences from Kiev. Romanian accents to the east of the Nistru have attracted
the authors’ attention because they are spoken in a alloglot environment, isolated from the
Dacoromanian area, preserving some older stages of evolution of the Romanian language,

being also strongly influenced by the Ukrainian and Russian languages.
Keywords: island dialects, dialectology, isoglossis.

In ultimele decenii, dialectologia,
studiind prin metode specifice varietatile
teritoriale ale limbii, fie In evolutia lor
diacronica, fie din perspectiva sincronica,
inregistreazd o dezvoltare ascendenta.
Lingvistul francez al primelor decenii ale
secolului al XX-lea Antoine Meillet sustinea
ca nu poate exista o istorie a limbii fara o
dialectologie si o geografie lingvistica bine
constituita.

Lucrarile din acest domeniu prezinta
o complexd descriere spatialda a graiurilor
teritoriale. Pe parcursul a zeci de decenii
pentru multe limbi au fost realizate anchete
de teren, care au rezultat cu publicarea a
numeroase volume reprezentative de atlase
lingvistice, texte dialectale si glosare. In
sirul acestor realizari se inscrie §i lucrarea
Graiuri romdnesti de la est de Nistru. Texte
dialectale si glosar, realizatd in colaborare
de catre cunoscutii dialectologi Maria
Marin, Tulia Margarit, Victorela Neagoe de
la Institutul de Lingvistica ,,Jorgu lordan
— Al Rosetti” al Academiei Romane si
Vasile Pavel, de la Institutul de Filologie
al Academiei de Stiinte a Republicii
Moldova.
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Graiurile roménesti de la est de
Nistru au suscitat atentia autorilor
deoarece sunt vorbite intr-un mediu
aloglot, izolat de arealul dacoroman,
dar care pastreaza unele faze mai vechi
de evolutie a limbii roméane, fiind totodata
puternic inrdurite de limbile ucraineana si
rusa.

Editia de fatd prezinta mostre de
grai ale unui idiom in curs de disolutie,
inregistrate in perioada 2006-2008 de
dialectologii de la Bucuresti si Chisinau,
in parte si In colaborare cu unii cercetatori
de la Institutul de Lingvistica al Academiei
Ucrainene de Stiinte din Kiev, datorita, in
fond, transformarilor politice semnificative
din Europa de Est dupa 1990.

Conceputd in doud volume, lucrarea
Graiuri romdnesti de la est de Nistru, 1,
este o continuare a cercetarilor dialectale
desfasurate intre anii 1991 si 1995 (vezi:
Graiurile romanesti din  Basarabia,
Transnistria, nordul Bucovinei si nordul
Maramuregului. Texte dialectale si glosar
de Maria Marin, Iulia Margarit, Victorela
Neagoe, Vasile Pavel, Bucuresti, 2000,
531 p.; Idem, Cercetari asupra graiurilor
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romdnesti de peste hotare, Bucuresti, 2000,
144p.). Reteaua localitatilor anchetate
include enclava lingvisticd roméaneasca,
grupatd In cateva asezari izolate, situate
pe malul stang al Bugului, pe malul drept
al Niprului si in bazinul raului Donetk. La
selectarea punctelor anchetei s-a tinut cont
de ponderea populatiei romanesti si de
gradul de conservare a idiomului matern.
Respectiv, materialul faptic a fost cules in
localitatile Dikovka (raionul Znamenka,
regiunea Kirovograd), Gruzskoe (raionul
Kirovograd, regiunea Kirovograd),
Alexandrovka  (raionul  Voznesensk,
regiunea Nikolaev), Volossckoe (raionul
Dnepropetrovsk,regiuneaDnepropetrovsk),
Bairak (raionul Gorlova, regiunea Donetk),
Troitkoe (raionul Popasneansk, regiunea
Lugansk).

Valoarea materialului  faptic  este
determinata de alegerea corectda a
informatorilor / subiectilor anchetei
dialectale. In prezentul volum, desemnarea
informatorilor s-a facut dupa principiul
cunoagterii idiomului matern. Observam
ca majoritatea subiectilor sunt de o varsta
mai Tnaintatd, fiind unicii purtatori ai
patrimoniului lingvistic romanesc in arealul
cercetat. La anchetd au participat 23 de
subiecti din cele sase localitati mentionate
anterior: 7 informatori peste 80 de ani, 8
informatori peste 70 de ani, 7 informatori
peste 60 de ani si un informator sub 60 de
ani.

Atentionam asupra faptului ca, initial,
anchete pe teren 1n localitatile formate prin
roire Dikovka, Gruzskoe, Alexandrovka,
Volossckoe, Bairak, Troitkoe sinalte asezari
din zona au fost realizate de cercetatorii de
la Chiginau in scopul colectarii materialului
faptic pentru Atlasul lingvistic moldovenesc
(ALM), redactat si editat ulterior de
catre dialectologii chiginduieni Victor
Comarnitchi, Vasile Melnic, Vasile Pavel
si Rubin Udler in perioada 1968-1973, in
doud volume, fiecare cu cate doua parti:
vol. I/1, 1968 (foneticd), vol. 1/2, 1968
(fonetica si morfologie), vol. 1I/1, 1972
(lexic), vol. 1172, 1973 (lexic). Materialul
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faptic inregistrat de autorii volumului pe
banda magnetica ilustreaza stadiul actual
de evolutie a vorbirii dialectale de la est
de Nistru, care a fost desprinsa din arealul
romanesc, dezvoltindu-se intr-un mediu
lingvistic si etnocultural slav, timp de peste
250 de ani.

Sub aspect etnosociologic, statistic si,
complementar, folcloric, roméanii de la est
de Bug au fost cercetati in anii celui de al
Doilea Rédzboi Mondial (1942-1943) de
catre o ,,echipa pluridisciplinara” din cadrul
Institutului Central de Statistica, condusa
de Anton Golopentia (vezi: Anton Ratiu,
Romanii de la est de Bug, Bucuresti, 1994;
Anton Golopentia, Romdnii de la est de
Bug, I-11. Volum editat, cu Introducere, note
si comentarii de prof. dr. Sanda Golopentia,
Bucuresti, 2006).

in Introducere, autorii au efectuat o
scurtd prezentare a trecutului istoric al
enclavelor romanesti de la est de Nistru si
Bug, referindu-se in special la diminuarea
dramaticad a vorbitorilor de limba roméana.
Autorii conchid: ,,Graiul moldovenesc a
suferit presiunea concomitentd a limbii
ruse dominante si a graiului ucrainean
local. Cauze diverse (lipsa Invatamantului
in limba roméand, presiunile executate
de prestigiul cultural, social si politic al
limbilor oficiale, necesitatea impusa de
integrarea lingvistica etc.) au afectat major
sentimentul identitdtii etnice, al constiintei
lingvistice si al atasamentului fata de limba
materna” (p. XXI).

Lucrarea insumeaza 124 de texte
dialectale, inregistrate si transcrise fonetic
dupa principiile Arhivei fonogramice a
limbii romdne (AFLR). Materialul faptic
poate fi grupat in texte descriptive si
narative. Subiectele abordate sunt variate,
printre acestea se Inscriu istoria comunitatii
pastratd ,Ja nivelul memoriei colective”
si productiile populare. Pentru a avea o
imagine cat mai complexad asupra culturii
si mentalitdtii locale, au fost semnalate
antroponimele si toponimiile existente in
perimetrul satului. Materialul inregistrat
a fost transcris aproape integral, sustin
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autorii, fiind eliminate pasajele prea lungi
in limba rusa si/sau ucraineand, intercalate
in vorbire.

Glosarul constituie un corpus de termeni
excerptati din textele dialectale, culese
in cele sase localitati. Autorii au selectat
cuvinte, expresii, locutiuni reprezentative
pentru arealul cercetat. in sirul termenilor
semnaldm §i Imprumuturi neoslave,
majoritardeoriginerusd,adaptatelasistemul
graiului. In cazul in care imprumuturile
neoslave nu au fost adaptate, autorii au
separat aceste elemente lexicale intr-o
sectiune distinctd a volumului (p. 261-277).
Procedeul constituie un element de inovatie
in raport cu volumele similare anterioare
editate fie la Chisinau, fie la Bucuresti, si
credem ca este bine-venit pentru lectura in
bune conditii a textelor.

Aportul stiintific al volumului Graiuri
romanestidela estde Nistru. Textedialectale
si glosar rezidd in importanta datelor
obtinute, care au atat valoare /ingvisticd, cat
si istoricd, reprezentand graiurile insulare
moldovenesti, care au evoluat timp de peste
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doud secole si jumatate izolat de arealul
dacoroman. Valoarea aplicativd a lucrarii
deriva din importanta materialului cules,
care ar putea avea un domeniu aplicativ in
studiile de dialectologie si geolingvistica
romand, in cursurile universitare de
dialectologie, de gramatica istorica si de
lexicologie a limbii romane. Bine conceput,
cu obiective riguros stabilite, structurat
logic, prezentul volum este oportun si unui
public mai larg, care manifestd mult interes
si pasiune pentru viul grai popular, cea
mai relevantd marturie a vietii spirituale si
materiale a unui popor.

Incontestabil, materialul faptic cules pe
teren va servi drept suport de mare valoare
si un imbold pentru cercetarile ulterioare
din domeniul dialectologiei diacronice si
sincronice, al istoriei limbii romane si al
sociolingvisticii.

STELA SPANU
Institutul de Filologie
(Chisinau)



OMAGIERI

O VIATA CONSACRATA LEXICOGRAFIEI
- (Anton Bors — octogenar)

In miezul acestei toamne decanul de varsti al lexicologiei din Moldova, Anton Bors,
implineste frumoasa si onorabila varsta de 80 de ani.

Nascut la 22 octombrie 1932 in Buiucanii Vechi, o suburbie a Chisinaului, intr-o familie
de muncitori, este unul din cei noua copii. Aici, In 1949 a terminat sapte clase a scolii de baieti,
iar in 1952 scoala medie nr. 4 din Chisinau. in 1957 a absolvit Facultatea de Istorie, Limba si
Literatura a Universitatii de Stat din Chiginau. in acelasi an a fost repartizat la lucru la Filiala
Academiei din Moscova, filiald devenitd ulterior Academia de Stiinte din Moldova. Fiind
inscris la Sectorul de lexicologie si lexicografie al Institutului de Istorie, Limba si Literatura
(pe atunci) s-a logodit cu cea mai enigmatica fiintd — lexicologia, careia i-a ramas fidel timp
de 55 de ani.

In cadrul Academiei a trecut toate treptele ierarhiei stiintifice: 1957 — laborant, 1958-
1961 — laborant superior, 1961-1974 — cercetdtor stiintific inferior, 1974-1986 — cercetator
stiintific superior, 1986-prezent — cercetator stiintific coordonator.

Unii au plecat la alte institutii, In alte parti In cautare de posturi mai Inalte sau salarii
mai mari, domnul Anton Bors a ramas locului timp de 55 de ani, conducandu-se de principiul
,,omul sﬁnteste locul”.

In calitate de incercat drumet pe intortocheatele cai ale lexicologiei si lexicografiei,
de-a lungul anilor laboriosul lexico graf a participat ca autor sau coautor, redactor sau coredactor
la elaborarea a peste 30 de lucrari lexicografice de valoare, cum ar fi: Dictionarul ortografic
al limbii moldovenesti (1965), Dictionar explicativ al limbii moldovenesti (DELM) 1in
2 volume (1977 vol. 1, 1985 vol. II), Dictionar rus-moldovenesc (DRM) 1n 3 volume (1976,
1981, 1999), Dictionar rus-romdn (DRR), si Dictionar romdn-rus (DRR) in colaborare, tiparit
in mai multe editii, Dictionar rus-romdn sinonimizat (DRR sinonimizat) in 2 volume (volumul
[ aaparut in 2005 volumul 2 1 isi asteapta sponsorii), la cel din urma fiind redactor coordonator.
In 2005 editeaza Dictionar romdn-rus de sinonime, iar in 2009 Mic Dictionar de cuvinte
si expresii celebre si multe altele.

In 1967 a sustinut cu succes teza de doctor in filologie cu tema »Aspecte lexico-
semantice i stilistice ale interjectiilor si onomatopeelor in limba romana”

Ca un bun lexicograf, domnul Bors a cautat mereu raspuns la intrebérile: Ce este
cuvantul?, De céte cuvinte are nevoie omul?, Cum apar si mor cuvintele?, Cuvintele:
cate-s ele?, ultima devenind si titlul unei lucrari editate in 1982.
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Cei 55 de ani de activitate In cadrul Institutului de Filologie si ponderea lucrarilor
elaborate sunt o dovada de fidelitate profesiei alese, deoarece a muncit cu daruire i satisfactie
sufleteasca.

In afard de munca de cercetator pe care o indeplineste cu onestitate, omagiatul nostru
a activat si pe tardmul didactic. A tinut un curs de lectii (,,Lexicologia limbii romane”)
la Universitatea Pedagogica de Stat ,,Jon Creanga”, a fost in nenumarate randuri (de peste 30 de
ori) presedinte al Comisiei de Stat pentru examenele de absolvire la Universitatea Nationala,
Universitatea Pedagogicd de Stat ,Jon Creangd”, Universitatea Pedagogicad din Tiraspol
cu sediul la Chisinau. Ani in sir a fost membru al colegiului de redactie a revistei de specialitate,
membru al Consiliului Stiintific al Institutului de Filologie al ASM.

Anton Bors a participat la diverse conferinte si simpozioane stiintifice republicane
si internationale. A publicat o serie de articole in diverse reviste si culegeri de specialitate.

In toti acesti ani I-am cunoscut nu doar ca pe un bun filolog, ci si ca pe un om deosebit:
onest si plin de bunatate, modest si plin de omenie, harnic, muncitor, perseverent, o fire
deschisa spre comunicare. Am admirat intotdeauna simplitatea si sinceritatea cu care Domnia
Sa stie sa se apropie de oameni, sa-i ajute si sd-1 incurajeze pe cei tineri. Domnul Anton Bors
este acel care in permanenta are ascuns in buzunar un cuvant bland pentru sustinere sau chiar
0 bomboana pentru a indulci situatia conflictuala.

La cei 80 de ani ai sai acest respectabil domn este un copil in suflet, rimanand si pana
acum cu privirea uimita si larg deschisa, totdeauna pus pe glume, cu replica pregatitd de acasa.
El te farmeca cu modestia, bunavointa si prietenia lui.

Se stie ca toamna se numara bobocii. Or, toamnele domnului Anton Bors sunt doldora
de rod. A construit o casd, a crescut nu fecior, a sadit un pom (i nu numai unul). Stramosii
nostri mai aveau un obicei sa construiasca o fantana, unde calatorul obosit de drum putea
sd-si potoleasca setea. Domnul Anton Bors a construit in poarta casei un havuz, un adevarat
monument de arta, insotit de o inscriptie: ,,Opreste-te pietonule un pic: odihnit, iti vei continua
calea spre noi lumini”. Un indemn foarte semnificativ. Dar cea mai mare bucurie i sprijin a lui
ramane familia: sotia Nina care toti acesti ani i-a fost aldturi si la bine si la rau, feciorul Pavel
si fiica Aurica, cu care se mandreste, si desigur nepoteii pe care 1i iubeste enorm.

Nu putem sa nu amintim si de o alta calitate a omagiatului nostru. li place sa cante. Are
0 voce puternica si cristalind. A cantat in corul Academiei de la Infiintare si pana la ultimele
concerte. Deseori 1l auzeam fredonand ,,Vezi, randunelele se duc, Se scutur frunzele de nuc...”.
S-au scuturat frunzele, se duc si se intorc randunelele, gasindu-l pe domnul Anton Bors
muncind la o noud lucrare care std acum pe masa savantului intitulatd ,,Breviar de maxime
si meditatii”. lubeste poezia (bunid), cantecele si romantele. Stie si ne recitd pe de rost
fragmente intregi din Eminescu, Alecsandri, Cosbuc. Cu cata dragoste si mandrie vorbeste
de creatia regretatului poet Grigore Vieru. Se mandreste ca i-a avut ca prieteni pe Vasile
Coroban, Ion Vatamanu, este vecin si prieten cu Nicolae Esinencu.

Inca multe am putea spune despre acest Om cu literd mare, dar 80 de ani de viata
si de activitate stiintificd a unui cetatean, coleg, prieten cu greu pot incdpea intr-un oarecare
numar de pagini, de cuvinte, de minute.

Sa ne traiti, iubite coleg, multi, multi ani, doldora de zile bune, pline de rod, cu noi
realizari. Vi dorim zile linistite, marcate de bucuria datoriei implinite, cu sanatate multd
(cd aveti mare nevoie de ea), pace si liniste n suflet, tot binele din lume.

Toti cei prezenti Va stimeazd, Va apreciazd, Va iubesc ,,ab imo pectore”.
LA MULTI ANI!

TAMARA PAHOMI, LIDIA VRABIE
Institutul de Filologie
(Chisinau)
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