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Systematization of the lexico-semantic relations and phenomena

Abstract: Starting from the advanced idea of acad. Silviu Berejan about the lexico-
semantic relations and phenomena of the expression plane and of the content plan, this article
identifies in the plan of expression the relations of homolexy, respectively the homolexis, the
relations of paralexy, respectively the paralexis, and the relations of heterolexy, respectively
the heterolexis. In the content plan we identifies the homosemy relations, respectively the
homosemants, the parasemy relations, respectively the parasemants, and the relations
of heterosemy, respectively the heterosemantics, and finally, the relations of parasemolexy,
respectively the parasemolexis, which occur simultaneously in the plan of expression
and in that of content.

Key words: relations of homolexy, of paralexy and of heterolexy, homolexis, paralexis
and heterolexis, relations of homosemy, of parasemy and of heterosemy, homosemants,
parasemants and heterosemantics and relations of parasemolexy, parasemolexis.

Rezumat: Pornind de la ideea avansatd acad. Silviu Berejan despre relatiile
si fenomenele lexico-semantice din planul expresiei si din planul expresiei, in articol se iden-
tificd 1n planul expresiei relatiile de omolexie, respectiv omolexele, relatiile de paralexie,
respectiv paralexele, si relatiile de eterolexie, respectiv eterolexele, iar in planul continutului
se identifica relatiile de omosemie, respectiv omosemantele, relatiile de parasemie, respectiv
parasemantele, si relatiile de eterosemie, respectiv eterosemantele si, in definitiv, in planul
expresiei si in cel al continutului se identifica simultan relatiile de parasemolexie, respectiv
parasemolexele.

Cuvinte-cheie: relatii de omolexie, de paralexie si de eterolexie, omolexe, paralexe
si eterolexe, relatii de omosemie, de parasemie si de eterosemie, omosemante, parasemante
si eterosemante §i relatii de parasemolexie, parasemolexe.

0. Regretatul academician Silviu Berejan ar fi ajuns anul acesta, la 30 iulie, la varsta
de 90 de ani, iar la 10 noiembrie se implinesc 10 ani de la trecerea lui la cele vesnice. Toate
acestea constituie o ocazie oportund de a readuce in actualitate nu numai personalitatea
omului, dar si realizarile stiintifice ale eminentului lingvist Silviu Berejan. Am ferma
certitudine ca despre ,,omul de omenie” Silviu Berejan se va vorbi in comunicarile multor
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participanti la conferinta noastra, din care considerente ne propunem ca in cele ce urmeaza
s insistdm doar asupra unor aspecte referitoare la contributia personald a savantului
la studierea sistemului lexical.

1. Asadar, principala contributie teoretica a academicianului Silviu Berejan
in progresul teoretic §i sistematizarea stiintifica a lexicologiei constd, in opinia noastra,
in identificarea relatiilor si fenomenelor lexico-semantice existente intre unitatile lexicale
in planul expresiei si in planul continutului unitatilor de vocabular, fapt ce a condus
la elaborarea unei judicioase conceptii generale cu caracter de sistem asupra lexicologiei
in ansamblu si asupra fenomenelor lexicale in particular.

1.1. Luand in calcul faptul ca semnul lexical este o unitate biplana, constituita din
forma (semnificant) si continut sau sens (semnificat), acad. Silviu Berjan a identificat
prezenta unui ansamblu de relatii atat intre semnificantii unitatilor sistemului lexical,
cat si Intre semnificatii acestui sistem. Astfel, intre semnificantii a doud sau mai multe
unitati lexicale luate arbitrar, pot exista, in opinia acad. Silviu Berejan, urmatoarele
tipuri de relatii: 1) coincidenta totali a formelor (cf.: zefir' s.m. ,,vant lin, caldut, care
sufla primavara dinspre apus; vant cald, placut” si zefir’ s.n. ,tesatura usoara de bumbac
mercerizat, de o singura culoare sau cu dungi colorate, din care se confectioneaza obiecte
de lenjerie”); 2) coincidenta partiala a formelor (cf.: ablatiune s.f. ,transportare, prin
actiunea vantului, a apelor, a ghetarilor a materialului rezultat in urma dezagregarii
solului sau a rocilor” i ablutiune s.f. ,,spélare rituala a corpului, spre purificarea acestuia,
recomandata de unele religii”’); 3) noncoincidenta a formelor (cf.: omenie s.f. ,,complex
de calitati alese, proprii unei persoane” si nuditate s.f. ,,stare a unei persoane nude”).

Examinand cu atentie relatiile identificate intre semnificantii prezentati anterior,
constatdm ca in cazul coincidentei totale a formelor semnificantilor atestim prezenta
omolexiei (format din gr. homos ,,identic; egal” si lexis ,,vorba; enunt”) sau, in termeni
traditionali, a omonimiei lexicale (format din grec. homos ,la fel” si onyma ,,nume”),
in cazul coincidentei partiale a semnificantilor este vorba de prezenta altui fenomen
lexical, a paralexiei (format din gr. para ,,1angd” si lexis ,,vorba; enunt”) sau, in termeni
traditionali, a paronimiei (format din gr. para ,langd” si onyma ,,nume”) si, in fine,
in cazul lipsei totale de coincicllen‘gé vorbim despre eterolexie (format din gr. heteros
wdiferit” si lexis ,,vorbd; enunt”) .

1.2. Prin urmare, relatiile de omolexie (omonimie) conduc la constituirea
fenomenului lexical de omolexie (omonimie), avand, in calitate de realizare concreta
in sistemul lexical al limbii, omolexele (omonimele). Fara a insista in mod special
asupra omolexiei §i omolexelor, operand clasificari si identificari functionale, formale,
semantice §i etimologice, continudm sa interpretdim acest fenomen lexical de limba
in mod similar cum am procedat in studiile noastre anterioare?, aici limitandu-ne doar
la constatarea ca relatiile de omolexie si omolexele se inscriu perfect In viziunea
de sistem asupra lexicului, viziune elaboratd de acad. Silviu Berejan.

1.3. In cazul coincidentei partiale a semnificantilor intre ei se stabilesc relatii
de paralexie, care isi afla manifestare direct in sistemul lexical al limbii in fenomenul
paralexiei, aceasta avand drept corespondente lexicale concrete paralexele. In situatia in
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care identificaim coincidenta partiald a formei unor unitati lexicale si lipsa de coincidenta
semanticd, vorbim despre o relatie speciald existenta intre planul de expresie al cuvintelor
numitd paralexie (format din gr. para ,,la fel; alaturi” si lexis ,,vorba; enunt”) sau, in
termeni traditionali, paronimie (format din gr. para ,la fel; alaturi” si onyma ,,nume”),
avand drept corespondente concrete in sistemul limbii paralexele sau paronimele.
In aceastd ordine de idei prezentim mai jos seria paralexelor care au in comun elementele
foc- (in germ. Fokus, fr. focus), -foc (in lat. focus ,,foc”) si -tor: focal, a focaliza, focalizare,
focalizator, focalizatie, focometric, focometrie, focometru; focar, fochist, focos, focsor,
foculet, focusor; a infoca, infocare, infocat; admirator, comutator, dregdator, elevator,
fermecator, indicator, inseldtor, judecator, lingusitor, miscator, omordtor, trecator etc.

Paralexia este o relatie in planul expresiei si presupune numai o partiala asemanare
formala intre doud sau mai multe unitati lexicale, fara a se identifica si o relatie semantica
intre unitdtile respective de vocabular (de exemplu, atlas ,.colectie de harti” si atlaz
»tesaturd lucioasd numai pe o singuré fata, folositd mai ales pentru rochii de seara, pentru
captuseli sau fete de plapuma”). Prin urmare, toate cuvintele care au numai apropieri
formale, fara a avea si asemanari semantice, fac parte din paralexe sau paronime. Totodata,
in legaturd cu paralexia (paronimia), inclusiv cu paralexele (paronimele), urmeaza
sd constatdm cd aceastd relatie pe linia planului de expresie nu prezinta interes pentru
lexicologie si lexicografie si nu creeaza probleme deosebite in procesul de prezentare
lexicografica a acestora, In timp ce in vorbirea curenta a unor persoane mai putin cultivate
paralexele sau paronimele se confundd deseori, crednd dificultati la decodificarea
si la receptarea mesajului.

Asadar, paralexia sau paronimia este o relatie dintre cuvinte foarte asemanatoare
ca forma (diferenta de forma se reduce la numai un sunet sau doud), fara a avea vreo
apropiere semantica. In general, paralexele se organizeazi, pe baza apropierii formale,
in ,,serii paronimice”. Aceasta relatie se stabileste numai intre doud sau mai multe unitati
lexicale, dar nu intre un cuvant si o forma gramaticala a acestuia, adica intre formele-tip ale
aceleiasi parti de vorbire. Astfel, relatia de paralexie poate fi identificata intre substantive
(abac — abaca; abilitate — agilitate; abuz — obuz; actual — actuar; adsorbtie — absorbtie;
antigel — antigen; antinomie — antonimie; aerometrie — areometrie; argou — argon; avers
—aversa; barbiton — barbotin; caic — caiac; calcan — calaican; calmar — calemar; cardan
— cadran; compliment — complement; conjuncturd — conjectura; elipsa — eclipsa; eminent
— iminent; fard — fart, manej — menaj; mortal — mortar; padela — pedala; spic-aspic);
adjective (cauzal — cazual; etic — epic; fiabil — friabil; flagrant — fragrant; oral — orar);
verbe (a adapta — a adopta; a apropia — a apropria; a deconta — a decanta; a investi —
a investi; a releva — a revela; a preleva — a prevala; a simula — a stimula).

De altfel, este necesar sa subliniem ca fenomenul paralexiei este prezent numai in
situatia In care atestdm similitudini de formd, fira a constata si similitudini semantice.
Atunci cand similitudinea formald este secundatd de o similitudine semanticd atestam
prezenta unui alt fenomen lexico-semantic — parasemolexia, asupra caruia se va insista in
capitolul privind existenta simultana a relatiilor de similitudine din planul continutului si
din cel al expresiei unitatilor de vocabular.
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1.4. In fine, ultimul tip de relatii din planul expresiei sunt cele de eterolexie care
in limba se realizeazi cu ajutorul unititilor numite eterolexe. In cazul eterolexelor
constatam lipsa totala (sau partiald) a coincidentelor in planul de expresie al cuvintelor.
Pentru a exemplifica acest tip de relatii si acest fenomen lexical, ludim la intdmplare
cateva cuvinte din dictionar: abajur, absolut, accent, aer, cdrcotas, colectiv, comoara,
desinenta, dohot etc.

Eterolexele sunt cuvinte diferite ca forma si sens, dar cunoscute vorbitorilor,
de aceea ele nu pot fi confundate niciodata. Deoarece au forma diferitd si sens bine
cunoscut, eterolexele nu creeazi dificultati de intelegere. In general eterolexele constituie
marea majoritate a lexicului unei limbi, iar eterolexia prezintad situatia normald a cu-
vintelor ca semne verbale. Cuvinte ca nas/nas, masd/casd, deputat/derutat, joc/jos etc.
nu pot fi confundate niciodata, deoarece sunt termeni bine cunoscuti din limba comuna.

2. Intre semnificatii a doud sau mai multe unititi lexicale luate arbitrar, pot exista,
in opinia acad. Silviu Berejan, urmatoarele tipuri de relatii: 1) coincidenta totala
a sensurilor (cf. (livr.) adagiu, aforism, apoftegma, cugetare, dicton, maxima, (ir.) panseu,
(rar) parimie, sentintd, (pop.) zicere); 2) coincidenta partiala a sensurilor (cf.: masa,
scaun, fotoliu; copil, tanar, batran; a se misca, a se deplasa, a merge, a sta, a zbura,
a pluti; mare — mic, lung — scurt, repede — incet, a urca — a cobori etc.); 3) noncoincidenta
a sensurilor (cf.: aliment; constructie; educatie; furt, miros, sinceritate etc.).

In urma examinarii relatiilor existente intre semnificati, constatim ci in cazul
coincidentei totale a sensurilor semnificatilor atestim prezenta omosemiei lexicale
(format din gr. homos ,la fel; semanator” si sema ,,sens”) sau a sinonimiei (format
din gr. syn ,,cu” si onoma ,,nume”), in cazul coincidentei partiale a sensurilor semnifi-
catilor este vorba de prezenta altui fenomen lexical, a parasemiei (format din gr. para
,,langa” si sema ,,sens”), inclusiv a antisemiei (format din gr. anti- ,,in contra; impotriva;
opus” si sema ,,sens”) sau a antonimiei (format din gr. anti- ,,in contra; impotriva; opus”
si onoma ,,nume”), si, in fine, in cazul lipsei totale de coincidenta a sensurilor semnifi-
catilor vorbim despre eterosemie (format din gr. heteros ,,diferit” si sema ,,sens”)’.

In cele ce urmeaza vom examina atét relatiile identificate mai sus, cat si fenomenele
lexicale corespunzatoare acestora. Asadar, relatiile identificate in planul continutului pot
conduce la aparitia In limba a urmétoarelor fenomene lexicale bazate pe aceste relatii:
omosemia (sinonimia), parasemia, inclusiv antisemia (antonimia) si eterosemia.
Patrunderea in esenta acestor fenomene, evidentierea in cadrul lor a caracteristicilor
proprii pentru limba in general si a caracteristicilor specifice pentru fiecare limba in parte
este o necesitate obiectiva, dat fiind faptul ca numai in acest fel se poate ajunge la inter-
pretarea lor teoretica corectd in lexicologie si la descrierea lor adecvata in dictionare.

Renuntarea la terminologia traditionala (sinonimie, antonimie, paronimie etc.)
a fost determinata de faptul ca in aceastd situatie este vorba de unitati ale planului
de continut, 1n timp ce termenii traditionali se referd mai curand la planul de expresie.

2.1. Omosemia (sinonimia) este o relatie existentd intre doud sau mai multe
sensuri ale unor unitati lexicale distincte si exprima o echivalentd semantica intre sensurile
respective, iar omosemantele lexicale sunt cuvinte cu sens identic si cu forma diferita,
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apartinand la aceeasi parte de vorbire. Pe langa valoarea lor pur teoretica, omosemantele
(inclusiv omosemia) au o maxima importanta pentru lexicologi si lexicografi in procesul
de ,,studiere comparativa a sinonimelor” si de identificare a cuvintelor si a expresiilor
echivalente pe baza unor principii stiintifice solide, intrucét de fiecare datd, cand este
necesar sa aleagd intre cuvintele sau expresiile echivalente sau aproape echivalente,
lexicologul si lexicograful sunt obligati sa identifice care dintre acestea are un caracter
neutru in cea mai mare masura, este lipsit de orice asociatii emotionale, psihice sau situative.
Omosemia, ca si omosemantele, nu este o inventie a lingvistilor, asa cum considera unii
specialisti (de exemplu, Bloomfield), ci un fenomen de limba incontestabil, intrucat
utilizarea unor forme diferite pentru a exprima unul si acelasi sens este o caracteristica
specificd limbilor naturale.

Criteriul principal pe baza céruia se delimiteazd omosemia de celelalte relatii
semantice este apropierea sau identitatea semantica si substituirea reciproca in context,
distingandu-se si unele criterii suplimentare cum ar fi comunitatea denominativa, corelatia
obiectual-conceptuala, identitatea distributionald etc. Tot 1n acest context este necesar
a se avea In vedere, cand este vorba de omosemie, ca ,,in virtutea naturii semantice
a sinonimelor definirea lor urmeaza sa faca parte din categoriile semasiologice de baza
aflate in relatii de coordonare si sa fie in orice caz derivate de la notiunea de sens lexical
al cuvantului™. Din aceste considerente, S. Berejan considera ci unicul criteriu obiectiv
de determinare a sinonimicitatii este identitatea semantica, existenta intre doud sau mai
multe unitati lexicale pe linia unuia dintre sensuri (sememe). Mai mult decat atat, acelasi
autor propune un procedeu special (bazat pe o formula matematica) de determinare
a nivelului de sinonimicitate a doud sensuri, apartindnd unor lexeme diferite. Totodata,
S. Berejan, pornind de la faptul ca ,,sensul cuvantului este determinat in intregime
de relatii, care se formeaza in reteaua de opozitii ale cuvantului dat cu alte cuvinte
din acelasi camp”, ajunge la concluzia ca ,relatiile de sinonimie sunt doar o varietate
din multimea de relatii ierarhice (etimologice, derivative, sintagmatice etc.) specifice
elementelor cAmpului verbal™.

O definitie structurald a sinonimiei, de altfel apropiatd de cea a lui S. Berejan,
a propus M. Tutescu: ,,Vom numi sinonimie relatia care face legatura intre doua sau mai
multe semnificatii in situatia in care unul si acelasi semem defineste utilizarea acestora™.
Vom mentiona ca unii continud sa persevereze, de exemplu M. Grevisse, in ideea
,huantei de sens”, considerand ca sinonimele sunt cuvinte care prezinta o analogie gene-
rald a sensurilor, data fiind diferenta intre ele prin anumite nuante de acceptie’.

In fine, se sustine ca sinonimia ar fi ,,0 notiune sincronica”, de exemplu V. Zveghintev
si O. Vinteler, intrucat in seriile sinonimice sunt incluse cuvinte legate in utilizarea lor
in diferite epoci, corespunzand unor subsisteme lexicale distincte din punct de vedere
cronologic — arhaisme, neologisme sau cuvinte in intregime contemporane.

Fara a ne antrena in examinarea teoriei generale a omosemiei, vom starui
in continuare asupra caracteristicilor distinctive ale omosemantelor. Desi acestea dispun
de sens identic, majoritatea lor diferd prin caracteristicile lor functionale, care sunt
de trei tipuri: temporale, spatiale sau stilistice. In primul rand, este vorba de aspectul
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cronologic, adica despre cuvinte din stratul lexical invechit sau de cele frecvente in limba
contemporand, dar cu o mare vechime in limba, si despre cuvintele noi, recent intrate
in limba, numite in mod impropriu neologisme. De exemplu: primar — (inv.) judet,
procator, vitaiman. In al doilea rand, cuvintele se diferentiazd dupa frecventa lor
in limba literara in raport cu graiurile locale, adica din punctul de vedere al raspandirii
spatiale. De exemplu: varza — (Mold., Trans., Maram.) curechi; pepene — (reg.) bostan,
(reg.) bosar, (reg.) curcubete, (reg.) harbuz, (reg.) lubenitd. In al treilea rand, unitatile
lexicale sinonimice difera din punctul de vedere al functiondrii stilistice. Astfel,
substantivele abces, abdomen, apicultura, cancer, cupru, insectd, ord, secol, voce etc. tin
de stilul stiintific, in timp ce sinonimele lor buboi, pdntece, albinarit, rac, arama, gaza,
ceas, veac, glas — de limbajul popular. In acest context urmeazi si constatim ci in ca-
drul sinonimiei am atestat cazuri in care cele trei caracteristici functionale (temporala,
spatiala si stilistica) se intersecteaza. Comp. primar — (reg.) autist, (Trans., Maram., Ban.)
birau, (Trans., Ban., Olt.) chinez, (inv.) judet, (inv., Trans.) jurat, procator, vataman.

Asadar, pentru a putea vorbi de omosemie (sinonime) este necesard existenta
mai multor conditii. Prima conditie esentialad si obligatorie consta in faptul ca unitatile
considerate omosemante (sinonime) sé fie identice din punct de vedere referential, adica
sd denumeasca acelasi obiect din realitate. A doua conditie a existentei omosemiei este
posibilitatea substituirii lor reciproce in context fara ca sensul global al mesajului sa
se modifice. In fine, a treia conditie a prezentei omosemiei este apartenenta unitatilor
considerate omosemante la aceeasi variantd a limbii, fie aceastd variantd teritoriala
(identitatea de repartitie geograficd), fie ea varianta stilistico-functionala.

In functie de respectarea sau nerespectarea conditiilor evidentiate mai sus,
omosemia (sinonimia) poate fi redefinita in doua feluri: a) in sens restrans, omosemia
(sinonimia) presupune in mod obligatoriu identitatea de sens, de comportament
contextual si de variantd functionala a doud sau mai multe cuvinte si b) in sens larg,
omosemia (sinonimia) Tnseamnd cd doud unitdti se pot afla in relatie de echivalenta
semantica, daca desemneaza in mod global acelasi referent (obiect). Asadar, omosemia
sau sinonimia este capacitatea limbilor de a utiliza mai multe forme pentru a exprima
acelasi sens, adica este un tip de relatie semantica ce se stabileste intre cuvinte care au in-
telesuri atat de apropiate, incat le consideram identice.

2.2. In cazul coincidentei partiale a sensurilor unor cuvinte atestim relatii de pa-
rasemie §i antisemie (antonimie), corespondentele lor semantice concrete fiind
parasemantele si antisemantele. De altfel, trebuie sa retinem ca@ apropierea semantica
nu inseamna decat asemanare, comunitate, dar in niciun caz identitate sau echivalenta
semantica. Astfel, dacd examindm semantica verbelor miscarii (a alerga, a calatori,
a se cara, a se carabani, a se deplasa, a se duce, a fugi, a hoinari, a se intoarce,
a merge, a se misca, a pasi, a pleca, a pluti, a pribegi, a se tdri, a umbla, a veni etc.),
constatam ca toate aceste verbe exprimd ideea de miscare, insd fiecare in parte contine
un sem sau mai multe in plus, care se refera la viteza deplasarii, la modul de deplasare,
la locul deplasarii, la conditiile de deplasare etc., asa incdt aceste cuvinte dispun
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de sensuri distincte si, prin urmare, nu sunt sinonime, desi in vorbirea obignuita aceste
trasaturi distinctive se pot neutraliza, intrand astfel in relatii de omosemie.

Asadar, parasemia (format din gr. para ,,langa” si sema ,,sens”) este o relatie
semanticd intre planurile de continut a doud sau mai multe unitati lexicale care consta
in prezenta unei comunitati, dar nu echivalente de sens. In plus, la exemplele de verbe
parasemante prezentate mai sus, propunem in continuare o serie de parasemante
apartinand unor alte parti de vorbire: substantive cu semul comun “mobilier” — balansoar,
bar, berjera, biblioteca, blidar, bufet, canapea, canapelutda, casone, comoda, cufar,
cufaras, cusetd, divan, dormeza, dormitor, dulap, dulapior (duldpas), etajera, fotoliu,
iatac, jet, jilt, lada, ladita, masa, masuta (mescioard, mesisoard), masoi, noptierd, pat,
patuc (patucean, patrulet, patut), policer, policioara, polita, prici, raft, raftulet, recamier,
scaun, scaunel (scaunas), scrin, servantd, sofa, stelaj, studio, sezlong, sifonier, taburet,
trepied, tripod, vitrina etc.; adjective cu semnul comun ,,diversitate” — caleidoscopic,
constrastant, deosebit, distonant, divergent, diversificat, diferit, divers, eclectic, eterodox,
eterofon, eterogen, eteromorf, felurit, heteroclit, heterogam, heteromorf, impestritat,
neuniform, petrit, pestricior, pestritat, polifonic, polimorf, schimbator, variabil, variat
etc.; adverbe cu semul comun ,,in graba” — febril, imediat, iute, navalnic, neintdarziat,
numaidecat, rapid, repede, repejor, urgent etc. Comparand sensurile cuvintelor prezenta-
te mai sus, constatim ca acestea nu sunt cuvinte omosemante, ci parasemante, intrucat
nu este vorba de coincidenta semantica totala, ci de o coincidenta partiala, care se reduce
la prezenta unui sem sau doud seme comune.

2.2.1. In opinia lui S. Berejan, antisemia (antonimia) este o varietate
a parasemiei, reprezentdnd un caz particular de parasemie. In baza acestui fapt,
din categoria parasemantelor fac parte si cuvintele cu sens opus, numite antisemante
sau, in terminologia clasica, antonime. Prin urmare, la nivel relational, vorbim de antise-
mie, definitad ca fenomen de limba existent intre unitatile lexicale cu semnificati diametral
opusi, iar la nivel de realizare concretd a antisemiei vorbim despre antisemante, definite
drept unitati lexicale cu sensuri asemanatoare, dar opuse sub raport logic. Mai mult,
raportul dintre antisemie sau antonimie §i antisemante sau antonime este de aceeasi
naturd ca si relatia dintre gnoseologie si ontologie. Cu alte cuvinte, antisemia tine
de teoria limbii, adica de gnoseologie, iar antisemantele tin de realitatea concreta a limbii,
de obiectul de studiu al antisemiei, adica de ontologie. Totodata, este necesar sa retinem
ca antisemantele fac parte din aceeasi parte de vorbire, ca si omosemantele.

2.2.2. Antisemia este practic o reflectare lingvistica a opozitiilor logice si este
recunoscuti de multd vreme ca o relatie semantica dintre cele mai importante. in pofida
existentei unui numar relativ mare de definitii privind acest fenomen semantic al limbii,
totusi, in linii foarte generale, definitia antisemiei poate fi calificata ca fiind o relatie
de contrarietate, de opozitie semanticd existenta intre semnificatiile unor unitdti lexicale,
din care motiv termenul antisemie, ca fenomen lexical specific planului de continut, este
preferabil celui de antonimie, fenomen lexical specific planului de expresie. In linii mari,
antisemia se bazeaza de asemenea pe fenomenul contradictiei logice, relatie intre doua
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asertiuni care, in virtutea sensului lor, nu pot fi adevarate simultan. Astfel, antonimia
se prezinta ca o relatie — in general binard — de complementaritate intre utilizarile lexe-
melor avand seme nucleare contrare, adica acestea sunt cuvinte care se opun, din punct
de vedere semantic, direct unul altuia.

Opozitia sau contrarietatea logica, care constituie esenta onticd a antisemiei,
se manifesta prin distinctii nete in cadrul uneia si aceleiasi esente (calitati, relatii, lucruri,
actiuni, stari, deveniri etc.), avand si manifestari opozitive polare din punct de vedere
logic (conft.: greu — usor, aproape — departe, a urca — a cobori, sandtos — bolnav etc.).
Asadar, opozitia incompatibilitatii reale formeaza esenta logica a antisemiei. In anumite
situatii, notiunile contradictorii nu sunt decat o negare reciproca, fara a fi o manifestare
limita a calitatii si exprimad o opozitie diminuatd, redusa, fara a constitui baza logica
a antisemiei (confr.: tdndr — vdrstnic, tandr — bdtran). In anumite situatii, opozitia
pozitiv/negativ pe care se bazeazd antisemia mascheaza aspecte complexe. Astfel,
unele varietati de antisemie desemneaza o gama variata de diverse grade de calitate sau
de intensitate (comp.: mare — mijlociu — mic; partizanat — indiferentd — adversitate).

In felul acesta antisemia este o relatie (de obicei binard) de complementaritate
intre sememele a doud unitati lexicale ale caror seme nucleare sunt contrare.

In virtutea faptului ca semasiologia si lexicografia contemporana acorda antisemiei
o semnificatie extinsa, fard a o reduce la unitati calitative, la cuvinte cu radacina comuna
(omorizice) sau la cuvinte cu radacina diferitd (eterorizice), este necesara identificarea
unei tipologii a relatiilor de opozitie pe care se bazeaza antisemia lexicald. Examinand
atent si detaliat relatiile logice de opozitie pe care se sprijind antisemia, am constatat
ca acestea se manifesta sub urmatoarele varietati:

1) Opozitie contrara care exprima notiuni simetrice de limita, intre care existad
unitati intermediare (confr.: tdnar — netdndr — varstnic — bdatran; rece — nerece — racoros
— cald — fierbinte), aceasta varietate de opozitie fiind cea mai caracteristica si cea
mai frecventa.

2) Opozitie complimentara care se caracterizeaza prin lipsa unor termeni interme-
diari (conft.: viu — mort, impreund — separat, liber — ocupat, a construi — a distruge etc.).

3) Opozitia vectoriald care constituie o relatie cu directii (actiuni, caracteristici etc.)
contrar opuse (conft.: a se ridica — a cobori, a intra — a iesi, monarhic — antimonarhic
etc.).

Toate aceste tipuri sau varietdti de opozitii constituie baza logico-semantica
a antisemiei si a claselor de antisemane. Adica antisemia se bazeaza pe prezenta unei
trasaturi semantice comune, a unui sem comun, care indeplineste functia de element
unificator §i de baza reald a opozitiei. Cu alte cuvinte, antisemia se prezintd in calitate de
dedublare a unitatii in realitati contrarii, determinand concomitent limita de manifestare
a unei calitati, actiuni, relatii si indicand simultan relatia indisolubila a contrariilor pentru
fiecare manifestare concretd a esentei. Modelele logice ale opozitiilor se concretizeaza in
limba in modelele respective de antisemie, iar antisemia, la randul ei, se actualizeaza in
cuvinte concrete care exprima sensuri opuse sau contrare.
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Tot in acest context urmeaza sa amintim ca exista antonime absolute in situatia in
care cuvintele antisemante sunt monosemantice si partiale in situatia in care cuvintele care
se afld 1n relatii de opozitie sunt polisemantice, relatia de antonimie stabilindu-se pe linia
unuia dintre sensuri.

In ceea ce priveste antisemantele, este necesar sd amintim ¢a acestea se manifesta
in limba in blocuri constituite din doud unitati cu sensuri diametral opuse pentru aceeasi
esenta: stare materiald (confr.: bogat — sarac), aspect exterior (confr.: frumos — urdt, mare
— mic), existenta (conftr.: a se naste — a muri), culoare (confr.: alb — negru), manifestare
umana (conft.: a spune — a tdcea, a face — a desface), caracteristica a persoanelor (conft.:
barbat — femeie, tanar — batran), nume de animale (conftr.: oaie — berbec, gaina — cocos,
leu — leoaica), calitate a obiectelor (conft.: proaspdt — statut, proaspat — bahlit) etc., etc.

Este important sa mentionam ca relatiile de antisemie se stabilesc intre cuvintele
care apartin uneia si aceleiasi parti de vorbire. Astfel, antisemante pot fi substantivele
(confr.: lumina — intuneric, zi — noapte, razboi — pace etc.), adjectivele (confr.: mare —
mic, fierbinte — rece, inalt — scund, destept — prost etc.), adverbele (conft.: aici — acolo,
acum — atunci, departe — aproape etc.), verbele (conft.: a veni — a pleca, a sui — a cobori,
a se bucura — a se intrista etc.), pronumele (fofi — nimeni, tot — nimic etc.), prepozitiile
(conft.: in — din, inspre — dinspre, pe — sub etc.). Sa retinem ca, In baza materialului
examinat, putem trage concluzia cd nu intra in relatii de antonimie cuvintele ce denu-
mesc obiecte, cantititi concrete, nume de persoane, pronumele interogative, conjunctiile
si interjectiile.

Antisemantele pot include atat cuvinte cu radacind diferitd, numite eterorizice
(confr. bun — rau, a veni — a se duce, viitor — trecut etc.), cat si cuvinte cu radacina
comuna, numite omorizice (confr.: moral — imoral, virtuos — nevirtuos, acord — dezacord,
cunoscut — necunoscut, a face — a desface etc.).

Cuvintele polisemantice, in functie de sensul lor concret, intrd in serii antisemante
diferite (conft.: a accepta — a abandona, a accepta — a combate, a accepta — a contesta,
a accepta — a detesta, a accepta — a evita, a accepta — a nega, a accepta — a parasi,
a accepta — a refuza, a accepta — a renunta, a accepta — a reprima, a accepta — a respinge;
limpede — addnc, limpede — confuz, limpede — glodos, limpede — incalcit, limpede — inchis,
limpede — inabusit, limpede — innorat, limpede — intunecat, limpede — intunecos, limpede
— murdar, limpede — necurat, limpede — neinteles, limpede — nelamurit, limpede — obscur,
limpede — tulburat, limpede — tulbure etc.).

2.3. In cele din urma, acad. S. Berejan identifica relatiile de eterosemie in situatia
in care este vorba de cuvinte cu sensuri absolut diferite, iar si corespondentele lor semanti-
ce sunt numite eterosemante. Asadar, eterosemia este o relatie semantica existenta intre
cuvinte ce nu dispun de nicio comunitate semantica. In acest caz este vorba de cuvinte
cu sensuri care fac parte din clase lexico-semantice diferite, din campuri sau microsisteme
lexicale distincte, care includ unitati lexicale cu sensuri indepartate: albastru, ananas,
animal, cavitate, cantec, color, a cultiva, cultura, a desface, doctor, distrofie, electricitate,
a elimina, laborios, laringe, a linge, literatura, a mdnca, meteahna, milos, muzicd, negru,
om, planta, poezie, repede, simfonie, taburet, univers, vagabond, verdeata etc.
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3. Materialul de limba examinat, dar si logica fenomenelor de limba ne-a determinat
sa intuim existenta a inca unui tip de relatii, neidentificate de acad. Silviu Berejan — este
vorba de o relatie speciald dintre cuvinte care se manifesta atat in planul expresiei, cat
si n planul continutului.

Asa cum s-a afirmat mai sus, relatiile paradigmatice se stabilesc intre unitatile
lexicale, mai intdi, in planul expresiei si se manifesta in relatii de omolexie, paralexie
si eterolexie, in al doilea rand, in planul continutului, unde se manifesta in relatii
semantice concrete de omosemie, parasemie §i eterosemie, si, in al treilea rand, in planul
expresiei si al continutului simultan, de aceasta datd fiind vorba de paronimie, dacd fa-
cem uz de un termen traditional.

Paronimia (format gr. para ,langd; aproape” si onyma ,,nume”) este definita
in mod traditional in calitate de relatie existenta intre doud sau mai multe cuvinte care
se deosebesc semantic, dar sunt foarte apropiate prin fonetismul lor. Astfel, in mod
traditional, paronimia este definitd ca relatie existentad pe linia expresiei intre doua
sau mai multe unitati lexicale care dispun de o formad asemanatoare, dar sunt absolut
diferite ca sens si care sunt intrebuintate uneori gresit unele in locul altora din cauza
necunoagterii sensului lor, adica paronimele sunt cuvinte apropiate unul de altul prin
forma lor exterioara”. In capitolul consacrat paralexicei, paronimia s-a identificat
cu paralexia, definind paralexia ca o relatie intre doud sau mai multe cuvinte care dispun
de segmente fonetice comune purtatoare de sens, adica o relatie dintre unele cuvinte
asemanatoare ca forma, insd absolut diferite ca sens. Asa cum a constatat acad. S. Berejan,
in cadrul relatiilor din planul expresiei, pe langa omolexie si eterolexie, exista paralexia,
paronimia fiind calificatd drept un caz particular de paralexie. De altfel, cei mai multi
specialisti reduc paronimia la existenta unor simple apropieri fonetice intre cuvinte.

O opinie separatd in problema explicarii paronimiei a lansat 1. Melniciuc,
constatand ca ,,dificultatile folosirii corecte a paronimelor constau nu numai in apropie-
rea componentei sonore a cuvintelor-perechi (pelinita — perinita, principal — principial),
dar si in faptul ca unele paronime au radical comun, deci si 0 anumita apropiere semantica
(a cdlca — a incdlca, interesant — interesat, anual — anuar)™®. Se pare cd 1. Melniciuc
este primul, cel putin in spatiul romanesc, care a constatat in cazul paronimiei prezenta
unei apropieri nu numai formale, ci si semantice. Aceasta idee se pare ca multa vreme
nu a fost acceptata sau mai curand a fost desconsideratd. Cu toate acestea, ideea in cauza
o reintalnim intr-o lucrare relativ recenta. Astfel, vorbind despre originalitatea interpre-
tarii paronimiei in dictionarul lui S. Constantinescu. Dificultati semantice. Paronime
si grupuri lexicale cu aspect paronimic, autorul ,,Cuvantului-inainte” subintitulat
ingenios ,Invitatie la dezbatere”, S. Serban, sustine: ,,Pornind de la constatarea ca
paronimele sunt, datoritd corpului lor sonor, pseudoomonime, iar din punctul de vedere
al sensului, pseudosinonime, autorul scoate in evidentd, in baza relatiei omonimie/
sinonimie $i paronimie, valoarea binard a paronimelor: a) lexicoformald — care le apropie
de omonime; b) lexicosemanticd — care le apropie de sinonime”. Astfel, se constata
ca ceea ce merita retinut este faptul ca paronimele ,interfereaza cele trei categorii
lexicale amintite mai sus (sinonime, omonime §i antonime)” $i ca urmare se ajunge
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la concluzia cd ,paronimele sunt grupuri/cupluri de cuvinte care contracteaza
nonidentitatea formala si nonidentitatea semantica, situdndu-se, astfel, intre sinonime
si omonime — uneori si antonime — si individualizindu-se cu suficientd precizie™.
Concluzia respectiva se bazeazd pe faptul ca paronimele pot fi considerate pseudo-
omonime, datoritd asemanarii corpului sonor, si pseudosinonime, datoritd sensului
aparent identic. Mai mult decat atat, paronimele se situeaza, in general, intre cele doua
categorii lexicale, fiind pseudoomonime, prin forma, si pseudosinonime, prin continut,
»organizandu-se dupd principiul non-identitdtii formale si semantice”. Din aceste
considerente, paronimia are o valoare binara: a) valoarea lexicoformald, care le apropie
de omonime — paronimele diferentiate prin cel mult doud foneme — si b) valoarea
lexicosemanticd, care le apropie de sinonime — paronimele diferentiate prin mai mult
de doua foneme.

Pe langa relatiile paronimiei cu omonimia s§i sinonimia, au fost constatate
si anumite interferente intre paronimie si antisemie (antonimie). Astfel, s-a stabilit
existenta unor antisemante (antonime) autentice care sunt, concomitent, §i paronime
autentice. In acest sens sunt concludente cuvintele emergent/imergent, imprumutate
din fr. émergent/ imergent. Primul termen se refera la radiatii si are semnificatia ,,care
iese dintr-un mediu, dupa ce l-a strabatut”, iar cel de-al doilea termen din acest cuplu
paronimic se referd la o raza de lumina si are sensul ,,care strabate un mediu oarecare”.
Relatia de antisemie (antonimie) dintre acesti termeni, care sunt, de altfel, si paronime
autentice, este explicabild prin faptul cd sensul primului termen contine ideea de
»lesire”, iar sensul celui de-al doilea termen — ideea de ,,patrundere”. O situatie similara
constatdm si In cazul substantivelor emersiune ,iesire partiald a unui corp dintr-un
lichid” si imersiune ,,scufundare partiald sau totald a unui corp intr-un lichid”, care sunt
simultan si paronime, si antonime.

Prin traditie, se considerd cd numarul paronimelor este de ordinul catorva sute.
In ultimul timp, lingvistii au extins notiunea de paronimie, astfel incat numarul lor
a crescut considerabil, atjungdnd la cateva mii de unitati, adicd studiile concepute in
mod traditional reduc fenomenul paronimiei la un numar limitat de cuvinte, care difera
din punctul de vedere al planului de expresie printr-un sunet (semn grafic) sau cel mult
doui sunete (semne grafice). In prezent, acest punct de vedere, formulat cu ani in urma,
a fost reconsiderat, intrucat acesta a ajuns sa fie in contradictie cu realitatea de limba
si, ca urmare, sunt incluse 1n clasa paronimelor si cuvintele diferentiate prin trei
sau mai multe sunete (sau semne grafice). Comp.: aberant — aberativ, abnegare —
abnegatie, accept — acceptie, acces — accesiune, acrobatie — acrobaticd etc. In cazul
cand diferenta dintre paronime se reduce la cel mult doud sunete (sau semne grafice),
paronimele sunt numite absolute, iar cand diferenta consta din trei sau mai multe sunete
(sau semne grafice), ele sunt numite relative.

Prin urmare, paronimia este o relatie existenta intre doua sau mai multe unitati
de vocabular care au forme si sensuri aparent identice. Tocmai formele si sensurile aparent
identice sunt cauzele reale care genereaza aceste confuzii de interpretare a unitatilor
respective. Din aceste considerente, cand vine vorba de interpretarea paronimiei, trebuie
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sd avem 1n vedere cad eventualele confuzii se produc simultan atat la nivelul formei
(In acest caz vorbim despre cvasiomonimie sau cvasiomolexie), cat si la nivel semantic
(In cazul dat atestam prezenta unei pseudosinonimii sau pseudoomosemii).

In fine, tinem si facem inci o concretizare. In opinia noastrd, paralexia si
paronimia sunt fenomene identice, adicd denumesc acelasi fenomen lexical. In acelasi
timp, se cere sa avem 1in vedere cd paralexia (inclusiv paronimia) presupune numai
o partiald asemanare formald intre doud sau mai multe unitati lexicale, iar in situatia
cand atestam existenta intre doud sau mai multe unitdti de vocabular a coincidentei
lor formale §i semantice constatdm prezenta unui alt fenomen lexicosemantic, pe care
propunem sa-l numim parasemolexie (format din gr. para ,langd; aproape”, sema
»sens” si lexis ,,vorba; enunt”). Asadar, parasemolexia afecteaza atat forma, cat si conti-
nutul unitatilor lexicale si se individualizeaza prin coincidente simultane in planul
expresiei si in cel al continutului, iar unitdtile concrete de manifestare a acestui fenomen
urmeaza sa fie denumite parasemolexe. Prin urmare, toate cuvintele care au numai
apropieri formale, fird a avea si asemaniri semantice, fac parte din paralexe. In aceastd
ordine de idei sunt concludente urmatoarele exemple: anual ,care dureaza un an”
(fr. annuel, lat. annualis, derivat al substantivului annus ,,an”) si anuar ,,publicatie anuald
a unei institutii stiintifice” (fr. annuaire, derivat al s. lat. annus ,,an”); familial ,,privitor
la familie; destinat familiei” (fr. familial, derivat al s. lat. familia ,,familie”) si familiar
»(despre atitudini, comportari, limbaj etc.) care este lipsit de pretentii; ca in familie”
(fr. familier, lat. familiaris, derivat al s. familia ,familie”); locatar ,persoana care
locuieste stabil intr-un imobil; chirias™ (fr. locataire, derivat al vb. lat. locare ,,a locui”,
format din s. locus ,loc”) si locator ,persoand care dd in locatie un lucru” (engl.
locator, lat. locator, derivat al vb. locare ,,a locui”, format din s. locus ,loc”); glacial
,»de gheatd; rece ca gheata; care ingheatd” (fr. glacial, lat. glacialis, derivat al s. glacies
»gheatd”) si glaciar ,,provenit din topirea ghetarilor; rezultat in urma actiunii ghetarilor”
(fr. glaciaire, format din s. lat. glacies ,,gheatd”); a evoca ,,(fapte, evenimente din trecut)
a readuce in memorie” (fr. évoquer, lat. evocare, format din vocare ,,a chema”, derivat
al s. vox, vocis ,voce”) si a invoca ,a chema in ajutor (mai ales o divinitate)”
(fr. invoquer, lat. invocare, format din vocare ,,a chema”, derivat al s. vox, vocis ,,voce”);
a migra ,(despre colectivititi) a se deplasa dintr-o regiune sau dintr-o tard in alta
(pentru a cauta conditii prielnice de trai” (fr. migrer, lat. migrare ,,a migra”), a emigra
»a pleca din patrie si a se stabili (definitiv sau temporar) in altd tard; a se expatria”
(fr. émigrer, lat. emigrare, format din vb. migrare ,,a migra”) si a imigra ,,a veni intr-o
tara strdind pentru a se stabili aici” (fr. immigrer, lat. immigrare, format din vb. migrare
»a migra”); literal ,litera cu litera; textual, exact” (fr. littéral, lat. litteralis, derivat
al s. littera literd”) si literar ,referitor la literatura, de literaturd (fr. littéraire,
lat. litterarius, derivat al s. littera ,literd”); original ,,(despre acte, documente, opere
de artd, fotografii etc.) care constituie forma de origine; produs pentru prima oara”
(fr. original, lat. or iginalis, format din s. origo, -oginis ,,origine”) si originar ,,in forma
de la inceput; de origine; initial” (fr. originaire, lat. originarius, format din s. origo,
-oginis ,,origine”), temporar ,,care indica timpul, privitor la timp; care depinde de timp”
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(fr. temporel, format din s. lat. tempus ,,timp”) si temporal ,,care e de scurtd durata; care
dureaza putin timp; vremelnic; trecator; provizoriu” (fr. temporaire, lat. temporarius,
format din s. fempus ,,timp”) etc.

Din exemplele prezentate anterior putem constata ca parasemolexele se disting
nu numai prin similitudine fonetica, ceea ce le apropie de paralexe, ci si prin similitudi-
ne semantica, ceea ce le apropie de parasemie, din care cauza sunt numite parasemolexe,
iar relatia respectiva — parasemolexie.

4. Ca urmare a identificarii de catre acad. Silviu Berejan a relatiilor existente intre
unitatile lexicale in 1) planul expresiei (omolexie, paralexie si eterolexie) si 2) in planul
continutului existent (omosemie, parasemie si eterosemie) au fost identificate si unitatile
lexicale corespunzatoare: omolexia, paralexia si eterolexia, pe de o parte, $i omosemia,
parasemia si eterosemia, pe de altd parte. Mai mult decat atat, acest lucru a permis
sa identificam incd un tip de relatii — parasemolexia, care se manifestd simultan atat
in planul expresiei, cat si in cel al continutului.

Acceptarea existentei acestor relatii si a fenomenor lexicale corespunzatoare
ne permite sd prezentdm acest compartiment al lexicologiei intr-o viziune sistemica
constdnd din fenomene lexico-semantice justificate si interdependente, proba conclu-
dentd servind in aceastd ordine de idei manualul de lexicologie elaborat si editat
de Institutul de Filologie'.
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