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LINGVISTUL DE VALOARE -
ION ETCU,
UN NEOGOIT CAUTATOR
AL ADEVARULUI*

Il cunosc pe Ion Etcu, actualmente doctor habilitat in filologie, profesor
universitar, tocmai din indepartatul an 1951, cand am facut impreund facultatea
de filologie, trdind 5 ani in aceeasi odaie a caminului universitar Impreuna cu alti 7 colegi.
Iar mai apoi, timp de peste patru decenii, am lucrat la Institutul de Limba si Literatura,
din 1991 — Institutul de Lingvistica al Academiei de Stiinte, colaborand la scrierea
mai multor lucrari de proportii, cum ar fi: Manual de limba pentru clasele a V-a si a Vl-a,
care l-a scos din uz pe cel al inversunatului romanofob [.D. Ceban, Dictionar rus-
roman de termeni juridici, Ghid de conversatie rus-roman, Capitole de istorie a limbii
literare, Capitole de stilistica, Varietati functional-stilistice, Norme ortografice, Dictionar
ortografic. Spun toate acestea, ca sa fiu bine inteles cd intr-adevar sunt una dintre
persoanele avizate sd vorbesc despre colegul de breasld Ion Efcu, care pe 21 aprilie
a rotunjit onorabila varsta de 85 de ani.

Putini sunt colegii de la Institutul de Lingvistica al A. S., unde a activat mai bine
de patru decenii, care nu au profitat de bunavointa si generozitatea domniei sale cand
era vorba de pus la punct, sub toate aspectele, vreun articol sau chiar studiu de proportii:
o facea cu toatd daruirea si absolut dezinteresat.

Si nu de aceea ca ar fi fost obligat sa o facd in virtutea postului ocupat (ani grei
a ocupat concomitent trei posturi: sef de sector la cultura vorbirii si teoria traducerii;
director-sef adjunct la Revista de lingvistica si stiinta literara a ILL al ASM; vicedirector
al ILL). Pur si simplu el altfel nu putea fi. Deseori chiar in detrimentul propriilor interese.
De aceea s-a bucurat si se bucura de simpatia si dragostea celor care 1l cunosc.

*Articolul este consacrat regretatului Ion Etcu, care la 21 aprilie a.c. a implinit 85 de ani.
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Inteligenta, imaginatia, curiozitatea, perseverenta, spiritul de observatie, forta
de abstractizare, initiativa, indemanarea, darul de analiza, dublat de cel de sinteza,
reflectia filozofica si multe alte calitati am descoperit si apreciat la omul de stiinta,
prof. 1. Etcu.

Desi mereu nemultumit de sine si de cele realizate, lon Etcu a reusit sa faca lucruri
multe si frumoase. Mai intai de toate s-a manifestat ca om de o rard omenie, coleg atent
si saritor, prieten devotat, de o delicatete neobisnuita, delicatete lipsita de efort,
de simulatie, generatoare de confort spiritual, bundvointa, respect reciproc, delicatete
izvordta dintr-o realitate psihicd ingenud, care nu are nimic in comun cu ipocrizia
mastii sociale pe care o poarta unii colegi de breasla. Strain cu desavarsire invidiei si urii,
se bucura copilareste nu atat de propriile realizari, cat de cele ale colegilor de breasla,
cunoscuti $i necunoscuti, prieteni si neprieteni.

A vorbi despre lon Efcu cercetatorul, omul de stiintd nu e lucru usor, deoarece
presupune realizarea unei aventuri pe cat de grele, pe atit de interesante si captivante
sd te straduiesti a te strecura in laboratorul lui de creatie, adica in imparatia celei mai
neprihanite intimitati, in care se intrd doar cu sufletul curat si unde vei descoperi, daca vei
fi admis, in aparentd, la prima vedere, o monotonie a vietii de savant, iar in realitate
o experientd fascinantd a cugetdrii unui lingvist de exceptie, a unui intelept indrumator
si dascal, a unui valoros cetitean al Patriei sale Mari.

Intelegind de timpuriu ca inteligenta presupune asimilarea temeinica,
dar si creatoare, a mostenirii ce ne este lasatd de inaintasi, omagiatul nostru a ajuns
sd fie un neobosit si devorant explorator al Galaxiei Gutenberg. Problemele ce l-au
preocupat pe parcursul a mai multor decenii sunt multiple si diverse. Voi retine atentia
doar asupra catorva. Prima si nepotolita lui dragoste stiintifica a fost si a ramas Limba
romanad, a carei fascinanta bogatie si frumusete au fost atacate barbar de proletcultismul
agresiv. Respectarea normei literare, cultivarea corectitudinii in vorbirea scrisa si rostita
roméaneascd i-au devenit prima si neintrerupta preocupare lingvistici. Inci in anii
de studentie si-a ales ca tema pentru lucrarea de licentd versiunea moldoveneasca
(adicd romanda) a romanului in versuri Evghenii Oneghin de A.S. Puskin. Realizarea
acestei cercetari s-a dovedit atat de matura, Incat proaspatului absolvent al universitatii
i s-a propus sa participe la lucrarile conferintei stiintifice unionale consacrate aflarii
poetului rus prin partile noastre. Cu indrazneala si curaj, mentiona dansul, ,,traducatorul
a reprodus aparenta originalului, lipsindu-1 de viata interioara, de prospetimea si caldura,
care pulseaza cu o fortd extraordinara in orice vers puskinian. Numeroasele contradictii
in caracterizarea personajelor, precum si fluctuatiile in alegerea mijloacelor expresive
de care dispune limba noastra, distrug unitatea impresiei, faicand versiunea putin accesibild”.
Dar, adauga Ion Etcu, ,,apreciind versiunea, trebuie sd se {ind cont si de faptul ca ea
a fost efectuatd in perioada saracirii artificiale a limbii literare, cd traducatorul nu a
putut folosi intreaga bogatie a limbii fiind limitat in alegerea mijloacelor expresive”
(Etco, L. p. 386-395). Sa nu se uite ca toate aceste afirmatii au fost facute prin anii *60!
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Revenind asupra problemei, lon Etcu se pronunta si mai drastic, atragand atentia asupra
modificarilor si denaturarilor inadmisibile ale romanului. ,,Inadmisibile pentru ca ideile,
personajele, modul individual al autorului de a vedea realitatea si de a o turna in tipare
lingvistice trebuie si fie prezente in traducere in forma si cu semnificatia lor initiald”
(Etco, L. p.59).

A urmat apoi analiza versiunii romanesti a operei unui alt mare clasic al literaturii
ruse, care i-a permis sa demonstreze ca drumul parcurs de opera lui Cehov spre inima
cititorului moldovean a fost lung si anevoios. Multe dintre talmaécirile facute din Cehov
sunt o confirmare vie a adevarului celor spuse de marele scriitor rus: ,,Dacd omul se agata
de o munca care i este straind, sa zicem de arta, el, neputand deveni artist, se transforma
inevitabil intr-un functionar!” Abordand mult mai tarziu problema normei in context
glotic basarabean, lon Etcu constatd ,existenta a doua realitdfi glotice bine conturate
si a doud tendinte diametral opuse, pe de o parte, limbajul popular, uzul general al maselor
largi afectat masiv de morbul proletcultismului santist si de influenta ,,binefacatoare”
a limbii si culturii ruse, iar pe de alta, limba literard basarabeand, o reminiscenta
a limbii literare roméane, asimilatd si propagata de intelectualitatea basarabeana
in perioada 1918-1940, care s-a dovedit a fi doar prin cele doud stiluri functionale —
publicistic si beletristic care o reprezentau, mult mai rezistenta la influenta din afara.
Specialistii de orientare ciobanist-santista, sub conducerea ,,inteleaptd” a partidului,
urmareau scopul de a apropia, prin eliminare a tot ce considerau ei romanesc, aceasta
limba literarda de infloritorul amalgam glotic transnistriano-basarabean ,,innobilat”
de sumedenia de elemente rusesti in redactie locala, ceea ce trebuia sd genereze,
in conceptia lor mult ravnita limba moldoveneasca. Aceastd tendinta, oficializata
in timpul regimului totalitar, se resimte §i astazi in practica potentialilor internationalisti
de altd datd si actuali interfrontisti. Lupta, la inceput, pentru mentinerea, iar, mai
apoi, si pentru consolidarea si extinderea normelor literare traditionale, adica roméane,
a constituit cea de a doua tendintd de care s-a vorbit mai sus. Tendinta abia sesizabila
in primele doua decenii postbelice, prin anii 60 a fost revigoratd prin angajarea unei
intregi pleiade de tineri intelectuali romanofili in marea batdlie pentru cultivarea limbii
literare romane, pentru largirea sferelor ei de functionare, batilie care a culminat,
fara insd a lua sfarsit, cu 31 august 1989. In continuare, dl Efcu constati cu durere,
ca desi de jure situatia glotica din Basarabia s-a schimbat radical in favoarea limbii literare
cu normele ei codificate, de facto insda a ramas pe vechi. Referindu-se la uzul general,
la comportamentul verbal al maselor largi, dansul constatd dominatia nestingherita
a normelor necodificate de sorginte moldo-ruso-basarabeana, norme combatute zadarnic
pe parcursul a trei decenii.

A incercat in repetate randuri cu diferite ocazii sd atragd atentia compatriotilor,
unii ametiti de victorie, altii orbiti de posibilitatea de a face un ban in plus, predand limba
romana la amagitoarele cercuri de invatare a limbii romane de catre rusi. Zadarnice s-au
dovedit vorbele si argumentele impatimitului iubitor de neam, ca anume poporul nostru
are nevoie urgentd de ajutor pentru a se debarasa de incultura care ne-a fost ,,cultivata”
pe diferite cai de acesti proaspat indragostiti eliberatori. Nici un ecou — saracia si lupta
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pentru existentd a celor neprihdnifi, pe de o parte, iar, pe de alta, lupta pentru
acapararea averii poporului si a puterii in stat puseserd stapanire pe mintea si sufletul
majoritatii neamului nostru adanc dezamagita si descurajatd. Aceasta ingrijorare adanc traita
si-a marturisit-o in ziarul Academiei de Stiinte sub un titlu sugestiv ,,Un ochi rade...”.
LIti crapa obrazul de rusine, — se subliniaza in articol —, cAnd un popor, avand legi menite
sa salveze spiritualitatea neamului, continua sa vorbeasca aceeasi limba pocita, afectata
de strainisme, de ignorantd, de nepdsare. Nu cumva asteptdim sd ne vind salvarea
de la rusi care nu demult ne scoteau ochii cu inventatele sume fabuloase, cerute
de traducerea in fapt a legilor mentionate, iar astdzi consumd sume enorme ca pand
la urma tot ei sa-si bata joc de neamul nostru care vorbeste... stim noi cum?

Cum sa nu plangi cand o lume intreagd a inteles cd numai o societate care a Tnaltat
la locul de cinste cultura nationala, in toate formele ei de manifestare, ¢ demna nu numai
de un prezent, ci si de un viitor frumos. lar noi suntem inca departe de intelegerea unui
lucru atat de elementar: cultura vorbirii este o parte componentd — si una dintre cele
mai importante! — a culturii generale. Si oricit de impunatoare ar fi ambitiile noastre
de a ne prezenta cat mai curand In casa europeand, lipsa de culturd generald, ceea ce
nu ne va permite sa pasim pragul mult ravnitei lumi civilizate” (,,Stiinta”, 1990, nr. 33,
23 august).

Solutia propusa de neobositul lingvist pentru redresarea situatiei glotice este
valabila si astazi: ,,Sa-i credm, mai inti, romanului nostru cadrul cultural care i-ar permite
cel putin s inteleaga cine este, de unde vine §i incotro trebuie sd mearga. Sa nu uitdm ca
»pe masurd ce factorul cultura devine tot mai restrans in viata societatilor secolului
nostru, inainteaza pitecantropul, care renuntd cu mandrie nu numai la limba literara,
ci si la neam, la strdmosi, la istorie, la marea bogatie spirituald agonisitd cu multa truda de
inaintasii nostri” (Etcu, 1. p. 56).

In felul acesta ne-am apropiat de o altd problema de importantd nationald, care
l-a preocupat si-1 preocupa inca pe profesorul Ion Efcu — problema eticii lingvistice.
In urma unei analize pertinente a fenomenului, asiduul cercetitor formuleazi urma-
toarea concluzie mobilizatoare, dar ignoratd cu desavarsire: ,,a te supune servil
imperialismului si colonialismului lingvistic rusesc este o perversiune rusinoasa si daca
sentimentul propriei demnita{i mai este viu in inimile noastre, daca mandria nationala
mai are valoare, avem obligatia sfantd sa combatem acest viciu nimicitor cu toate
mijloacele legale” (Escu, 1. p. 35).

Prin anii ’60, cand a fost initiata de regretatul acad. Nicolae Corlateanu miscarea
patrioticd de combatere a ignorantei verbale, a agramatiei santiste, I. Etcu s-a aflat
in primele randuri: cele 13 fascicule de Cultivarea limbii, alcatuite, redactate Tmpreuna
cu regretatul Ion Mocreac si publicate succesiv pana prin anii 80, au fost tot atitea
replici la adresa ideologiei totalitare, care ne impingea cu inversunare spre deplina
contopire cu mult iubitorul ,,frate mai mare” pentru ,,a inflori”, sub toate aspectele,
in neant.
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In contextul celor efectuate de Ion Etcu intru ocrotirea limbii roméne de tot felul
de influente proletcultiste meritd amintitd contributia omagiatului la clarificarea
problemei cum a fost impusd denumirea ,,limba moldoveneasca” la est de Prut, cum
se Incearca astdzi a o impune prin oficializarea punctului de vedere conform caruia
»academia suprema e nsusi poporul”, ca ,.talpa tarii — taranimea”, si nu lingvistii, trebuie
sa decida care-i numele corect al limbii (Revista de lingvistica si stiintd literara, 1995, nr.
5, p. 38-45). Cu toate eforturile depuse de totalitarismul bolsevic de a crea o noua entitate
glotica in Basarabia, ideea s-a dovedit absurda si eforturile zadarnice si cauzele acestui
esec totalitarist le-a scos 1n evidenta Intr-un studiu bine documentat (Revista de lingvistica
si stiinta literara, 1996, nr. 5, p. 85-93).

Un alt domeniu de cercetare, in care profesorul Efcu s-a afirmat, de data aceasta
in totala deplindtate a fortelor sale creatoare, este sintaxa limbii roméane, careia i-a
consacrat mai multe studii substantiale si trei monografii: Propozitia nominativa (1967),
Tipologia propozitiilor (1979) si Sintaxa elementard. Introducere in sintaxologie
(2000). Sa incercam sa desprindem din cele mentionate doar ceea ce a adus nou I. Etcu
in stiinta despre structura sintactica a limbii roméne. De acum in prima sa monografie
— Propozitia nominativa — dansul nu numai ca a demonstrat existenta in limba romana
a unui tip special de propozitie, nu numai cd i-a descris particularititile gramaticale,
semantice si functionale, ci a §i semnalat tendinta destul de pronuntata a limbii spre
deverbalizarea enuntului. Totodatd, a atras atentia asupra unor contradictii vadite
in stiinta gramaticii romanesti, contradictii la care a revenit in celelalte doua carti.
Primul lucru ce i-a trezit nedumerirea a fost lipsa de continuitate a rationamentelor
de care se face uz in fonologie si morfologie, atunci cand se ajunge la descrierea
nivelului sintactic al limbii. De buna seamdi, enorma masa de sunete sau de cuvinte,
este impartita, dupa anumite criterii, in clase de sunete sau de cuvinte a caror esenta
este reprezentatd de foneme sau de asa-numitele parti de vorbire: substantiv, adjectiv,
verb etc. Astfel, toate cuvintele din limba romana au fost grupate in 10 clase a céror
esente au fost fixate in 10 notiuni abstracte, in 10 categorii stiintifice. lar in spatele fiecarei
clase de cuvinte se afla o anumita realitate pe care ele o numesc, o desemneazad. Clasa
reprezentatd de substantiv, de exemplu, Tnsumeaza obiectele si fenomenele denumite,
clasa reprezentata de verb — actiunile, miscarile, starile etc. Continuand rationamentele,
I. Etcu si-a pus intrebarea fireascd: masa infinitd de unitati de comunicare poate sau nu
poate fi structurata la fel ca si masa de sunete sau de cuvinte? Si daca da, atunci ce ar urma
sd cautam si sa descoperim in cazul unor clase de unitati de comunicare? Raspunsul vine
de la sine: anumite realitati. Prin urmare, mai intai trebuie structurata realitatea despre
care comunicam. Dar pentru a proceda la structurarea realitatii ambiante, trebuie sa ai
o idee absolut clara despre felul in care se prezinta ea — avem de a face cu un conglomerat
de elemente sau cu un intreg bine structurat, dominat de anumite legi? Raspunsul clar
ni-1 poate da filosofia. Si ea ne asigura ca realitatea ambiantd se prezintda ca un sistem
bine structurat sau, mai precis, ca un sistem de sisteme. Concluzia care se impune este
ca si sintaxa, adica totalitatea unitatilor de comunicare ce descriu, desemneaza aceasta
realitate, se prezintd ca un sistem de sisteme. Si cercetatorul se vede nevoit sa faca
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o excursie de documentare n teoria sistemelor si in cea a clasificarii. Ca rezultat, izbuteste
sa grupeze situatiile ontice in 10 clase (lista acestor clase ramanand deschisd), avandu-se
in vedere elementele constitutive si reteaua de relatii ce le leaga intr-un tot indestructibil.

Deci, 1n procesul comunicarii noi formam enunfuri ce desemneaza intr-un numar
nelimitat aceste sisteme ontice ce tin de realitatea ambianta. In felul acesta se ajunge
la stabilirea unei liste de 10 clase de enunturi elementare, omogene din punct de vedere
structural, semantic si functional.

Problema urmatoare care il framantd pe cercetator este cum sa patrunda,
sd identifice si sd descrie esenta fiecarei clase de unitdti de comunicare, dacd practic
numarul lor e nelimitat. Urmeaza iarasi o excursie de documentare, dar de acum
in teoria cunoasterii. Se familiarizeaza cu operele lui Kant, Hegel si ale altor filozofi
de referintd, unde gaseste argumentarea temeinicd a caii preconizate si asigure
cunoasterea stiintifica eficientd: contemplarea, analiza si clasificarea faptelor sesizabile,
reflectia filozofica, urmata de actul de abstractizare la nivelul gandirii teoretice, unde
are loc identificarea esentei faptelor empirice si formarea categoriilor stiintifice. inarmat
cu aparatul teoretic, operand cu categorii stiintifice, revine la punctul initial, adica
la realitatea vie, pentru a-i descoperi si descrie diversitatea infinitd a formelor ei
de manifestare. Dar ajuns la nivelul gandirii abstracte, apare o altd incertitudine: dupa
ce principii sa se calauzeasca in procesul formadrii notiunilor abstracte, a categoriilor
stiintifice? De data aceasta a recurs la serviciile logicii formale si, ca rezultat, s-a ales
cu intelegerea si justificarea ratiunii de a fi a unor categorii stiintifice ca: subiect,
predicat etc. Si tot aici apare cu toata claritatea necesitatea unei delimitari nete a realitatii
ontice, a faptelor ce tin de nivelul realitatii senzoriale, pe care o vedem, o auzim,
o scriem, de realitatea gnosticd, abstractd, ce tine doar de nivelul ratiunii teoretice.
Este evident ca subiectul, predicatul etc. sunt categorii stiintifice si, daca le consideram
parti ale propozitiilor, e logic ca si propozitiile sa fie considerate categorii stiintifice
ce tin de nivelul gandirii abstracte. Din rationamentul de mai sus se desprinde in mod
evident urmatoarea concluzie principiala: dacad sintaxa se prezintd ca un compartiment
al limbii alcatuit din unitati comunicative, stiinta care studiaza aceste unitati nu poate
fi numita tot sintaxd. Si I. Efcu o numeste sintaxologie.

In felul acesta, parcurgind o cale lungi, de aproape jumitate de veac,
cu multe hopuri si numeroase hatisuri cognitive, cercetatorul izbuteste sa demonstreze
argumentat cad sintaxa limbii romane este alcatuitd dintr-o serie de clase de unitati
de comunicare, numite enunturi elementare, nucleare, fiecare clasa caracterizandu-se
prin particularitdtile ei sistemice inconfundabile. La nivelul gandirii abstracte, adica
al sintaxologiei, sintaxa limbii roméne este reprezentatd prin 10 entitdti abstracte,
prin 10 sisteme abstracte, adicd prin 10 propozitii sau sisteme propozitionale.
De data aceasta subiectul si predicatul apar ca parfi principale, necesare
si suficiente, deci ca elemente ale unui sistem aparte doar intr-un singur caz,
in cazul sistemului bimembru (SP). In toate celelalte sisteme (SPCd, SPCind, SPCc,
SPCt etc.) subiectul si predicatul apar ca necesare, dar insuficiente. Prezenta altor parti
de propozitie este absolut necesara pentru existenta unor sisteme aparte.
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Acesta ar fi In linii generale odiseea cercetatorului 1. Etcu in domeniul sintaxei
limbii roméane, acestea ar fi doar cateva adevaruri smulse din imparatia Necunos-
cutului intru fundamentarea si desavarsirea edificiului stiintific lasat noua de predecesori.
Si acum, de la ndltimea celor realizate de omagiat, s aruncam o privire de ansamblu
asupra limbii romane si a ramurilor stiintifice care o studiazd. Masa infinitd de sunete
concrete din care e alcatuit nivelul sonor al limbii este reprezentatd printr-un numar
limitat de unitati abstracte, de categorii stiintifice, numite foneme si care alcatuiesc obiectul
de cercetare al fonologiei; masa enorma de cuvinte concrete este structuratd in 10 clase
si reprezentatd de 10 categorii stiintifice, 10 parti de vorbire, care constituie obiectul
de cercetare al disciplinei lingvistice numite morfologie; in sfarsit, masa enorma
de enunturi structurate in clase omogene este reprezentatd printr-un numar limitat
de propozitii (in cazul nostru 10), care alcatuiesc obiectul de cercetare al disciplinei numita
sintaxologie. E simplu? Da, e simplu, e logic, e frumos. In toate trei cazuri e vorba
de acelasi obiect de cercetare, de limba sau, si mai precis, de trei aspecte ale unuia
si aceluiasi obiect — limba romana. De asemenea e logic, ba si mai mult, e absolut necesar
sa fie asiguratd continuitatea procedeelor de cercetare, ceea ce trebuie sa conduca,
in toate trei cazuri, la obtinerea unor rezultate comparabile.

Tot ce a scris lon Efcu pe parcursul activitatii sale stiintifice impresioneaza
nu numai prin profunzime si competentd, ci si prin maiestria cu care stie sd scoatad
la iveald esentialul, sd navigheze cu demnitate §i respect printre opiniile, ipotezele
si concluziile care se infruntd, dand viatd unor lucrari reduse ca volum, dar dense si
interesante, clare si ponderate, in care ineditul si eruditia isi dau intdlnire cu sobrietatea
si concizia, cu lapidarul si plasticitatea. Avand la dispozitie tomuri voluminoase scrise
in problemele abordate, 1. Efcu a evitat tentatia de a oferi specialistilor lucrari de mari
proportii analize minutioase ale marii diversitati de opinii exprimate de predecesori.
Decupand doar esentialul, strictul necesar pus in circulatie stiintificd de inaintasi,
calauzindu-se strict de rigorile epistemologiei in analizele de mare finete care insotesc
expunerea problemelor de sintaxologie, bundoara, in acceptarea partiald sau respingerea
totald a principalelor puncte de vedere vehiculate in sintaxologia traditionald, I. Efcu
a realizat lucrari de proportii relativ mici, dar strdlucitoare prin originalitate
si profunzime. Nelinistea si indoiala fiindu-i nedespartiti tovarasi de drum pe parcursul
intregii sale activitati stiintifice, a reusit sa descopere mai multe contradictii si paradoxuri
in sintaxologia traditionald, iar mai apoi, aplicand consecvent legile fundamentale ale
teoriei cunoasterii, a reusit sa smulga infinitului haotic o portiune de vesnicie, sa distinga
durabilul de efemer, generalul de individual, teoreticul de empiric, constantul de facultativ,
esenta de fenomen.

Incepand cu anul 1988, I. Etcu se incadreaza activ in miscarea de renastere
nationald: cutreiera republica tindnd conferinte in scoli, in casele de culturd din diferite
centre raionale, n brigdzi pe camp, la intreprinderi. La conferinta stiintificd de la
sfarsitul anului 1988 consacratd problemelor limbii, cu participarea unor specialisti
de la Moscova, unii lingvisti autohtoni mai continuau sa fluture drapelul amagitor

141



LXII Zhilologia

SEPTEMBRIE - DECEMBRIE

al variativitatii, eschivandu-se 1n felul acesta de la formularea unui raspuns clar si raspicat
la intrebarea privind denumirea limbii noastre. lon Etcu a spus-o fard ocolisuri:
mai intai sa recunoastem unitatea limbii vorbite dincoace de Prut cu limba vorbita dincolo
de Prut, sa profitim cat mai mult pe urma acestui act si apoi s-a vedea cum ramane
cu aga-zisa variativitate lingvistica. Crezul sdu de patriot-lingvist si 1-a expus mai ales
in cele 4 carti ce-i poarta semnatura, intr-o suitd de articole si studii publicate in ziare
si reviste.

Numele lui figureaza 1n lista celor 66 de temerari oameni de cultura si stiinta care
au semnat renumita Scrisoare Deschisa, cunoscuta astdzi sub denumirea de ,,Scrisoarea
celor 66”. Dansul a fost unul dintre animatorii si principalul autor al Proiectului de lege
privind functionarea limbilor in republica, proiect elaborat de Institutul de Lingvistica.
E cazul sd amintesc cd publicarea acestui proiect in oficiosul Moldova Socialista
s-a incheiat cu destituirea din post a redactorului-sef T. Topa, ceea ce a provocat prima
greva a jurnalistilor nostri. Cand a sunat ceasul desteptarii nationale, lon Etcu s-a aflat
sus pe baricade, luptand pentru limba neamului, alfabetul latin, pentru libertatea exprimarii.
Mai tarziu, cand elemente romanofobe din parlament puneau la cale obtinerea de la
Prezidiul A.S.M. a confirmarii unui neadevar, a unui fals sfruntat, precum ca numele corect
al limbii noastre nu ar fi cel de Limba Romana, lon Etcu, in lipsa directorului S. Berejan,
care era plecat la odihna, in calitatea sa de director adjunct, organizeaza elaborarea unei
Declaratii a Institutului de Lingvistica, care, fiind data publicitatii, a zadarnicit uneltirile
exponentilor moldovenismului primitiv, vulgar, demonstrand ca nu un prezidiu eterogen
si neavizat al A.S.M., ci doar Institutul de Lingvisticd este in drept sa se pronunte
in materie de limba, cum de altfel a si facut-o in repetate randuri, spunand sus si tare
ca unica denumire corectd a limbii noastre este Limba Romana.

Aceastd Declaratie a jucat rolul unui act istoric de importanta majora. Atat
continutul, cat si promtitudinea cu care a fost Intocmitd, discutatd, aprobatda si data
publicitatii au zadarnicit planurile miselesti puse la cale de Parlamentul agrarian si au
salvat Institutul de Limba si Literaturd de o mare rusine pregatita de statalisti. lata cum
arata acest act de eroism:

DECLARATIA
colectivului Institutului de Lingvistica al ASM a R.M.

Calauziti, dupa cum s-a dovedit, de un respect nejustificat fatd de Parlamentul
Republicii Moldova si, considerandu-1 de buna credinta, doritor sd cunoasca si sa
promoveze adevarul stiintific, doritor sa contribuie la pastrarea identitatii etnice
si culturale a neamului nostru, noi, reprezentanti ai stiintei lingvistice de la Academia
de Stiinte a Republicii Moldova, ne-am considerat datori sa facem tot posibilul pentru
a feri acest parlament de riscul de a se acoperi de ridicol si ocara in fata intregii lumi
civilizate si a istoriei. Tocmai 1n acest scop in perioada de elaborare a constitutiei lingvistii
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moldoveni au adresat Legislativului R. M. mai multe declaratii si apeluri in care se
demonstra cu lux de argumente necesitatea de a fixa in Legea Fundamentala a Republicii
denumirea corectd a limbii noastre — Limba romana.

Raspunzand la apelul conducerii Parlamentului catre conducerea Academiei
de Stiinte, Institutul de Lingvistica a organizat o conferintd stiintifica cu destinatie
speciald sub genericul ,,Limba romana este numele corect al limbii noastre”, care si-a
tinut lucrarile in prima zi, adica la 20 iulie *95, in chiar incinta Parlamentului, antrenand,
afard de specialisti locali in materie de limba, de istorie, de filozofie si jurisprudenta,
doi romanisti notorii din fosta U.R.S.S.: prof. dr. Raimond Piotrowski de la Universitatea
Pedagogica ,,A.l. Herzen” din Sankt-Petersburg si prof. dr. Stanislav Semcinski de la
Universitatea Nationala ,, Taras Sevcenco” din Kiev.

Dar toate eforturile noastre s-au dovedit a fi zadarnice: ceea ce a inteles perfect
0 mare parte a poporului nostru si, in primul rand, partea cea mai reprezentativa a lui,
adica intelectualitatea si, dupa cum au demonstrat-o evenimentele din primavara anului
trecut, tineretul studios, au refuzat sa inteleaga deputatii agrosocialisti si interfrontisti
respingand, in sedinta Parlamentului din 9 februarie a.c., initiativa legislativa
a Presedintelui Republicii dl Mircea Snegur cu privire la modificarea articolelor 13 si 118
din Constitutia Republicii Moldova. In felul acesta in Constitutie a rimas fixat si dupa
a doua votare acelasi neadevar revoltator privind numele limbii noastre oficiale, de stat.

Este lucru stiut ca in parlamente se face si trebuie sa se faca politica, iar in
institutiile academice se face si trebuie sa se faca stiintd, pe care in lumea civilizatd se
si fondeaza politica parlamentului. Doar la noi, in Parlamentul R.M., adevarul stiintific
nu se bucura de nicio cinste, locul lui fiind ocupat de asa-zisul adevar al vietii care
s-a dovedit a fi acelasi faimos ,,adevar” al colonizatorilor propagat cu atata inversunare
de ideologii comunismului deznationalizator.

In numele stiintei deideologizate pe care o reprezentim, ne exprimam nedu-
merirea si indignarea in legatura cu modul cum este tratatd stiinta in parlamentul nostru
si declardam sus si tare ca existd un singur adevar, adevarul stiintific, care spune
ca numele corect al limbii noastre este limba romana.

Declaratia a fost discutata si aprobatd la adunarea colectivului din
20 februarie 1995.

Aceasta prompta interventie a Institutului de Lingvisticd, dupd cum s-a vazut mai
tarziu, a fost hotdratoare in determinarea comportamentului membrilor Prezidiului A.S.M.
Dar péana a se limpezi lucrurile §i a se vedea din care parte bate vantul, lon Etcu a fost
aspru admonestat pentru voluntarism si depdsirea imputernicirilor. Desi a devenit dupa
aceasta o persoana ,,incomoda” (printre care ma numar si eu), lon Etcu a actionat totdeauna
prompt, obiectiv si din tot sufletul pentru salvarea frumoaselor traditii strdmosesti.
lar mai apoi, cand in adresa Institutului de Lingvistica au inceput a curge felicitari
pentru curaj, principialitate si verticalitate, de ,voluntaristul” Ion Etcu s-a uitat
cu desavarsire. Dar asta nu l-a amarat catusi de putin: orgoliul personal a fost spulberat
de bucuria efectului obtinut.
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As mai adduga aici inca un detaliu. Desi sarbatoritul nostru nu se considera sef
al unei scoli lingvistice, el urmeaza sfaturile regretatului prof. basarabean Eugeniu Coseriu
in privinta discipolilor: ,,Scoala este un rezultat al entuziasmului si al convingerilor
pe care profesorul stie sa le destepte si sd le stimuleze la elevi. Dar convingerile
nu trebuie sa fie impuse, ci trebuie sa fie adoptate Tn mod critic de catre elevi.
Profesorul trebuie sd transmita elevilor rezultatele experientei sale personale, pentru
ca acestia si profite de aceasti experientd. In asta consti generozitatea maestrului:
sd nu-i lase pe elevi sa se infrunte cu esecurile si cu toate deceptiile cu care s-a
infruntat el. In afara de asta, maestrul nu trebuie sa-i pretinda discipolului si se ocupe
de acelasi domeniu, de fapte de care se ocupa el si nici sa sustind aceleasi teze sau
aceleasi idei. Dimpotriva, maestrul trebuie sa stimuleze capacitatea si interesul personal
al elevului, sa-i indrume dezvoltarea in directia in care acesta este dotat [...]. Cat priveste
tezele si ideile sustinute de elev, ele pot fi chiar contrare celor sustinute de maestru.
Un profesor adevarat poate chiar sa se lase convins de tezele unui discipol, daca acesta
le argumenteaza solid (documentat) si cu metoda. Profesorul adevarat trebuie sa sti-
muleze propria lui depasire. El nu este mai putin maestru daca este depasit de elevi”
(Lingvistica integrala, Bucuresti, 1996, p. 169).

Despre lon Etcu — omul, cetateanul, savantul se pot spune inca multe lucruri bune
si frumoase. Reproduc si subscriu cu placere la un gand al acad. S. Berejan, care, precum
se stie, nu se prea grabea cu aprecierile: ,,Jon Etcu a fost unul dintre primii lingvisti care
a popularizat in publicatiile sale dihotomiile saussuriene [...] si pe baza lor a promovat
cu consecventd delimitdrile indispensabile pentru stiingd dintre planurile ontologic
si gnoseologic (adica dintre realitate si concept mental), dintre general si individual,
dintre forma si substantd, fenomen si esentd [...]. Pe langa alte contributii lingvistice
in domeniul lexicografiei, stilisticii, cultivarii vorbirii, traducerii, I. Efcu a pus bazele unui
nou compartiment al relatiilor sintagmatice (adica lineare) dintre cuvinte si propozitii,
pe care l-a numit sintaxologie si prin care s-a inscris printre sintaxologii de frunte din
lingvistica romaneasca. Autorul noii conceptii sintactice croieste in multe studii publicate
si iIn multe comunicari prezentate la diverse manifestari stiintifice o cale netraditionala
in teoria sintaxei, ajungand in cele din urma sa formuleze obiectul de studiu al sintaxo-
logiei empirice — unitatile concrete de comunicare §i obiectul de studiu al sintaxologiei
teoretice — unitatile abstracte de comunicare” (Revistd de lingvistica si stiinta literara,
2003, nr. 1-2, p. 142-143).

Si in cele din urma, Ion Efcu a ajuns unicul autor basarabean la care se refera
Tratatul de sintaxa editat de Academia Romana 1n 2005.

La drept vorbind, s-ar cuveni sda ma opresc aici cu trecerea in revistd
a framantarilor lingvistice aducdtoare pe unde de bucurii, de satisfactii, de avant
inaltator, senzatia unor impliniri seducatoare, pe unde, de cele mai deseori de indoieli,
deziluzii, nopti chinuite sau chiar nedormite, dezamagiri dureroase, Inceputuri mai
promitatoare ale omului de stiintd lon Etcu. Dar n-a fost sa fie. Din ulterioarele discutii
cu el am inteles ca ceea ce a realizat pana acum in domeniul lingvisticii sau, mai corect,
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al gramaticii, al structurii gramaticale a limbii romane nu e altceva decét o tatonare
preventiva a caii ce urmeaza a fi parcursa, o ciupire cind mai timida, cand mai indrazneata,
mai sigurd din marele adevar, care, dupa spusele dansului, il asteapta la capatul cauta-
rilor ce-i sunt menite sd le infaptuiasca. Si acest Adevar, e sigur savantul horodistean,
va fi o mare rasplatd pentru rabdarea si darzenia de care a dat dovada in 50 de ani.
Mie mi-a rdmas numai sa-l cred pe cuvant si sa sarbatorim impreund evenimentul promis.

Ion Etcu poseda o buna calitate de a avea cei sapte ani de acasa. Este un priceput
gospodar, un bun sot si tatd a doi baieti. Alta calitate importantd este ca el nu-si vinde
sufletul si prietenii, ceea ce este o raritate prin partile noastre. Niciodatd nu a spus
ca negrul este alb si invers. Te cucereste de la prima vedere prin eleganta sa spirituala,
prin maniera inconfundabild de a vorbi intotdeauna la tema, prin capacitatea de a privi
lucrurile in mod temeinic, de a lucra in echipd, prin receptivitatea sa la tot ce-i nou,
prin numdrul limitat, prin capacitatea nu numai de a privi lucrurile in profunzime,
ci si de a le analiza judicios. Intr-un cuvént, Ion Etcu este un om implinit, a izbutit
sd faca multe in viatd, se bucura de respectul si dragostea celor care il cunosc — rude,
prieteni, colegi, studenti, cei pentru care a muncit cu totala daruire.

Sa ne traiesti, frate loane, ani multi si fericiti, s4 ne bucuri cu noi realizari
in domeniul lingvisticii romanesti si s mai numaram incd multe primaveri Impreuna!

Felicitari si urari de bine, fericire in familie, prosperitate in toate. Raimai asa cum
esti, deoarece ca altii sunt foarte multi in ziua de azi. Multa sanatate si mult noroc!
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