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Vasile BAHNARU. CALVARUL LIMBII ROMANE
iN TIMPUL DOMINATIEI SOVIETICE (studiu
si argumente de arhiva). Chisinau: Elan Poligraf SRL,

2015, 404 p.

Cunoscut cititorului prin cartile
sale: Mutatii de sens: cauze, modalitati,
efecte (1988), Elemente de semasiologie
romana (2009), Ascensiunea in descen-
siune a limbii romdne (2011), Lingvistica
si civilizatie (2011), Miscellanea Basa-
rabensia (2013), Lexicologia practica
a limbii romdne — coautor si redactor
responsabil (2013), prodigiosul lingvist
si lexicograf Vasile Bahnaru, doctor habi-
litat in filologie, a publicat la finele
anului 2015 originalul volum de socio-
lingvistica, intitulat Calvarul limbii
romdne in timpul dominatiei sovietice
(studiu si documente de arhiva), in care
ne vorbeste competent §i bine argumentat
despre transformarea chinuitoare a limbii
romane in perioada sovieticd. Noua apa-
ritie editoriald, dupd cum aratd autorul
chiar de la Inceput, ,,propune specialistilor
in istoria lingvisticii i In cea a vietii
spirituale din Republica Moldova steno-
gramele sesiunii comune a Institutului de
Lingyvistica al A.S. a URSS si a Institutului
de Istorie, Limba si Literatura al Filialei
Moldovenesti a Academiei de Stiinte din
URSS din 17 noiembrie 1954 (Chisinau).
Documentele respective sunt puse, pen-
tru prima data, la dispozitia publicului
larg, gratie regretatului lingvist Vasile
Soloviov, care a pastrat documentele,
transmitandu-ni-le prin intermediul cole-

gului nostru Valeriu Sclifos. Analiza
documentelor este precedatd de prezen-
tarca generald si detaliatd a atmosferei
ideologice, politice si spirituale a peri-
oadei respective pentru a putea intelege
cat mai adecvat si mai corect importanta
acestor manifestari stiintifice pentru limba
romana din Basarabia” (p. 5).

Trebuie mentionat din capul locu-
lui ca prezenta lucrare este oportuna si
binevenitd din toate punctele de vedere.
Dupa parerea noastrd, obiectivele pro-
puse au fost realizate completamente.
Desi problema/tema abordatd a fost
dezbatutd 1n mai multe articole si studii
de specialitate, atata timp cat lupta pen-
tru apararea si constientizarea adevaru-
lui stiintific §i istoric a limbii nationale
din republicd continud, este necesar
sd amintim contemporanilor cd pentru
instaurarea in RM a adevarului despre
limba romana conationalii nostri de buna-
credintd au luptat riscandu-si activitatea
profesionald, iar uneori punandu-si viata
in pericol. Mai mult, aceste lucruri sfinte
meritd sa fie repetate pentru a ajunge
la cele mai obtuze minti, deoarece ele
sunt sfidate si astazi de tot felul de igno-
ranti, rataciti si mediocritati, care
continud sa inducd lumea in eroare
chiar si dupa hotararea Curtii Consti-
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tutionale din 5 decembrie 2013, conform
careia denumirea corecta a limbii noastre
este Limba Romana.

Pentru argumentarea scopului pro-
pus, cercetatorul a elaborat un studiu des-
tul de voluminos si foarte bine informat
(p. 4-76), dupa care urmeaza documentele
de arhiva inedite consultate in urmatoarea
ordine: 1) Proces-verbal si stenogramele
sesiunii comune a Institutului de Ling-
visticad al Academiei de Stiinte a U.R.S.S.
si al Institutului de Istorie, Limba si Li-
teratura al Filialei Moldovenesti a A.S. a
U.R.S.S., consacrate problemelor lingvis-
ticii moldovenesti, din 3-7 decembrie
1951 (p. 77-355); 2) Rezolutia sesiunii
stiintifice comune a Institutului de
Lingvistica al Academiei de Stiinte a
Uniunii R.S.S. si a Institutului de Istorie,
Limba si Literatura a Filialei Moldove-
nesti a A.S. a U.R.S.S., consacrate ling-
visticii moldovenesti (proiect) (p. 355-
358); 3) Telegrama: Moscova, Kremlin,
Lui losif Vissarionovici Stalin (p. 358);
4) Stenograma sedintei Sectorului de
limba si literatura al Institutului de
Istorie, Limba si Literatura al Filialei
Moldovenesti a Academiei de stiinte a
U.R.S.S., 17 noiembrie 1954, or. Chisinau
(p-359-398); 5) Hotararea Sectorului
de limba si literatura al Institutului de
Istorie, Limba si Literatura al Filialei
Moldovenesti a A.S. a U.R.S.S. (p. 398-
399); Indice de nume (p. 400-403).

Inainte de a vorbi despre
metamorfozele limbii romane in perioada
sovieticd, autorul mediteazd asupra
conceptelor limbd, adevar, adevar
stiintific, drept, fals stiintific, stiintd,
pseudostiinta, falsificationism, pentru ca
apoi peste o jumatate de pagind sa scoata
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in evidentd faptul ci: ,toate drepturile
asupra problemelor referitoare la stiinta
in general si la lingvistica, literatura,
istorie si etnologie tin de competenta
Academiei si, pentru a exclude orice
imixtiune a politicului in aceste probleme,
urmeaza sa fie transmise Academiei,
printr-o decizie speciala a Parlamentului,
iar dispozitiile acesteia asupra proble-
melor respective sa aiba statut de lege”.
Se considera, pe buna dreptate,
ca dupa anexarea din 1812 a Basarabiei,
guvernul tarist a purces imediat la
transformarea teritoriului acaparat intr-o
provincie specific ruseascd, promovand
pentru atingerea acestui scop o politica
vitregd de rusificare (prin administratie,
biserica si scoald), de deznationalizare
a localnicilor basarabeni majoritari de
origine romand prin colonizarea masiva
fortata cu populatie alogena adusa de aiu-
rea. Noua carmuire ruseascd introduce
in tinut deplina administratie guberniala,
interzice treptat ,,limba moldoveneasca”
(recte, romana) din toate institutiile statale
basarabene. Concomitent se demasca
falsificarea adevarului stiintific si istoric
privind denumirea corectd a etnonimului
si glotonimului din regiunea anexata:
roman (1) si limba romana, este dat in
vileag scopul crearii unei noi formatiuni
statale in Transnistria, instituitd in cadrul
Ucrainei Sovietice la 12 octombrie 1924 —
Republica Autonoma Sovieticd Socialista
Moldoveneascd (RASSM), ce urmarea
intentia evidentd ,,de a consolida si extinde
influenta propagandei sovietice asupra
Basarabiei, de a exercita presiuni asupra
Romaniei in negocierile in problema
viitorului Basarabiei...” (p. 15). Totodata,
infiintarea unei noi entitdti teritorial-
administrative a servit la formarea pseu-
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doteoriei ,,moldovenismului”, conform
cireia majoritatea populatiei basarabene
constituie un grup etnonational distinct
in raport cu cel romanesc, iar inglobarea
basarabenilor intr-un stat roméanesc
unitar le-ar uzurpa dreptul lor la autode-
terminarea nationald, in fine, RASSM
a servit drept ,,cap de pod” al influentei
URSS 1n Balcani si in centrul Europei.

Neobositul cercetator dezviluie cu
lux de amanunte aparitia In RASSM a de-
numirii ,,linghii moldovenesti, diosaghiti
di limba roméneasca” promovatd de
lingvistii locali (L. Madan, S. Dumitrascu,
G. Buciuscanu, F. Goian etc.) si mosco-
viti (M. V. Serghievski, Dembov, N. S. Der-
javin), care porneau de la ideile teoretice
ale academicianului Nicolai Marr ,,despre
caracterul de clasa al limbii”, afirmand
ca limba moldoveneasca literara a aparut
odata cu formarea RASSM. Avand la baza
graiul popular transnistrian ucrainizat
si rusificat, L. Madan ,imbogiteste
nou-creata limba cu arhaisme, calcuri,
traduceri din rusd fard discernamant,
cu cuvinte rusesti, pentru care existau
echivalentele romanesti” [p. 28]. Desigur,
un atare experiment lingvistic cu o limba
macaronica nu era inteles de cei pentru
care era creat, de ,,narodul moldovenesc”
si, prin urmare, temporar a esuat. Fara
indoiald, un asemenea curs politic spre
inventarea unei limbi cvasipopulare a fost
considerat ,,gresit”, deoarece nu a condus
la realizarea scopului strategic al URSS
de ,revolutionarizare” si ,sovietizare”
a statelor de la frontierd. S-a hotarat ca
acest curs sd fie Inlocuit prin altul, cu
trecerea la grafia latina.

In primavara anului 1932 a fost
adoptatd hotdrarea Comisariatului Popo-
rului pentru Invitimantul Public din
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RASSM Despre alfabetul moldovenesc
latinizat si ortografic, care stabilea 26 de
litere ale alfabetului latin si noile reguli
ortografice ale ,,limbii moldovenesti”. Dar
si implementarea grafiei latine a decurs
in conditii de rezistentd Inversunata din
partea gruparii moldoveniste din cadrul
conducerii RASSM, care pe parcursul
anilor 1924-1931 a promovat intens
politica lingvistica de creare a unei ,,noi
limbi moldovenesti”. Nici noul curs
lingvistic de latinizare n-a contribuit
la apropierea spirituald si lingvistica
a transnistrienilor de Tara, n-a facilitat
trezirea constiintei nationale a acestora.
In consecinta, la 27 februarie 1938, Biroul
Comitetului Moldovenesc Regional al
PC(b) din Ucraina a adoptat hotirarea
Cu privire la trecerea limbii moldovenegti
de la grafia latina la cea rusd, n care
se mentiona: ,,In legiturd cu faptul ca
scrisul latin nu este inteles de majoritatea
populatiei moldovenesti, cd eclementele
burghezo-nationaliste, care la timpul lor
s-au camuflat la Comisariatul Poporului
pentru Invatamantul Public, la Editura de
Stat si 1n alte institutii, au promovat, sub
pretextul latinizarii, romanizarea limbii
moldovenesti, a considera necesar trecerea
scrisului moldovenesc la grafia rusa”.

In acelasi timp, a sporit violent
procesul de rusificare in toate sferele
de activitate ale societdtii. S-a revenit
traditional la limba si grafia rusa.
Organele de partid din republicd au
intensificat campania de deromdnizare
a ,,limbii moldovenesti”. Toti acei care
au promovat ,latinizarea” in RASSM,
care ,,au sabotat limba prin inundarea ei
cu termeni romanesti”, fiind calificati
ca ,,dusmani ai poporului”’, au fost
arestati si persecutati in mod barbar.
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Mai multi scriitori §i functionari publici
transnistrieni, cunoscatori ai limbii ro-
mane si promotori ai grafiei latine in anii
1938-1939 au fost executati. In plus,
masurile Tmpotriva limbii romane nu s-au
limitat la persecutarea intelectualilor, ,,ci
au luat si forma unei resurectii medievale
impotriva cartilor. In lunile octombrie-
decembrie 1938, toatd literatura social-
economica, artistica si didactica cu
caractere latine a fost confiscata, distrusa
si trecutd la ,,pierderi” sau ,,maculatura”.
Furiei distructive bolsevice nu i-a scapat
nici , literatura editata cu caractere rusesti
in anii 1926-1934, ingunoiosata cu cuvin-
te romanesti”, precum si ,,literatura social-
economica tiparitd in limba roméana la
Moscova” (p. 23).

Rusificarea a luat amploare, mai
ales, dupd reocupareca Basarabiei de
URSS (la 28 iunie 1940) si constituirea
la 2 august 1940 a Republicii Sovietice
Socialiste Moldovenesti (RSSM), avand
in componenta sa si RASSM. La 21 fe-
bruarie 1941 Sovietul Suprem al noii
entitdti statale a aprobat legea Despre
trewerea scrisului mondoseneck na anga-
sumy pyc, desi unele gazete din Mol-
dova Sovieticd continuau sd tipareasca
pentru cititorul basarabean tiraje cu
caractere latine, scrise in grai transnistrian,
ucrainizat si rusificat exagerat. Dupa cum
demonstreaza cercetatorul V. Bahnaru,
in perioada sovieticd limba romana din
dreapta Prutului a suportat o metamorfoza
mult mai durd decat in timpul tarismului.
Puterea sovietici a dezvoltat in noua
formatie statald o politicd mascata de
deznationalizare si rusificare a bastinasilor.
Actiunile glotopoliticii sovietice s-au ex-
tins, In special, In perioada postbelica (in
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anii 1945-1951), cand ideologii bolsevici
impun cadrele stiintifice academice locale
sd creeze falsul stiintific despre o noua
limba, diferita de cea romana — ,,limba
moldoveneascd” — si o noud ,natiune
moldoveneascd”, independentd de cea
romaneasca. Aceasta inventie a ideologiei
sovietice privind moldovenismul ca
doctrind despre specificul national al
,poporului moldovenesc”, bazatd pe o
falsificare vulgara a istoriei si pe ideea
eronatd despre existenta unei diferente
etnolingvistice Intre moldoveni si romani
urmdrea scopul sa justifice anexarea
Basarabiei de catre Rusia taristd in 1812,
formarea RASSM si ocuparea Basarabiei
in 1940, urmata de infiintarea RSSM.

In aceeasi perioada s-a intetit lupta
pentru purificarea limbii moldovenesti
de influentele strdine, a celor de origine
romano-franceze. Dar problema cea mai
controversatda, care a generat numeroase
discutii 1n lingvistica sovietica, dupa cum
constatd pe buna dreptate autorul studiu-
lui In cauza, se referd la ,,originea limbii
moldovenesti”. Existau opinii diferite, ce
sustineau atat originea latind, cat si cea
slava a ,,limbii moldovenesti”, iar teoria
promovatd de lingvistii de la Institutul
de Istorie, Limba si Literatura al Filialei
moldovenesti a Academiei de Stiinte, in
frunte cu I. D. Ceban, inversunat sus-
tinitor al moldoiovenismului, era cea
,,a formarii limbii moldovenesti ca rezultat
al «incrucisarii» elementelor latine cu
elementele est-slavone” (p. 25). Teoria da-
ta a fost contestata de lingvistii rusi (acad.
V. V. Vinogradov si doctorii in stiinte
V. A. Serebrennikov, R. A. Budagov,
S. B. Berstein, V. A. Suhotin, R. G. Pio-
rovski) prezenti la forum, célduzindu-se
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de lucrarea lui 1. V. Stalin Marxismul si
problemele lingvisticii, In care se afirma
ca ,din incrucisareca a doua limbi nu
poate sa se nasca a treia, una dintre ele
trebuie sd iasd Invingdtoare”. Desi putini
la numar, unii intelectuali basarabeni (sa
le amintim numele cu aceastid ocazie:
Gheorghe Bogaci, Vasile Coroban, lon
Vasilenco, Emilian Bucov), care si-au pas-
trat ferm convingerea ca romana este de
origine latind si au condamnat vehement
falsul originii ei slave, au fost umiliti si
persecutati de diriguitorii comunisti de la
putere. Totusi in urma discutiilor acerbe,
Sesiunea stiintificd ce si-a desfasurat
lucrarile la Chisinau intre 3 si 7 decembrie
1951 a pus capat aberatiilor despre origi-
nea slava a limbii romane din Basarabia,
a dat un impuls procesului de editare si
studiere a clasicilor, bineinteles in cadrul
ideologic limitat de atunci, a facut posibil
accesul la valorile noastre si ,,revenirea la
izvoare”. S-a omis ideea caracterului ei
de sine statator, independent de limba si
natiunea romana.

Bun cunoscator al presei timpului
si al documentelor de arhiva, harnicul
cercetdtor comenteaza grijuliu discursul
fiecarui vorbitor atit de la sesiunea
comund, din 3-7 decembrie 1951, cat
si de la sedinta Sectorului de limba si
literatura al Institutului de Istorie, Limba
si Literatura al Filialei moldovenesti a
Academiei de Stiinte a URSS din 17 noie-
mbrie 1954, la care s-a discutat memoriul
fizicianului N. Nicolaev Cu privire la
chestiunea despre imbogdtirea lexicului
limbii literare a natiunii socialiste
moldovenesti §i la problema elaborarii
stiintifice a terminologiei, adresat
Consiliului de Ministri al RSSM si CC al
PC(b) al Moldovei. Memoriul respectiv
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este consacrat analizei Dictionarului rus-
moldovenesc, editia 1954, considerat de
N. Nicolaev ci ,,este inundat de cuvinte
si termeni strdini”, sustinand ideea ca
limba trebuie sa fie epuratd de influenta
lexicala si de ,trasaturile burgheze
straine”. Fara indoiala este justd afirmatia
savantului Bahnaru precum cd sedinta
din 17 noiembrie 1954 ,,a fost oarecum o
continuare a discutiilor asupra specificului
,limbii moldovenesti”, mai corect, o
noud incercare de a anula deciziile si
recomandarile sesiunii din 3-7 decembrie
19517 (p. 61).

Toate actiunile descrise si toti
actorii implementarii moldovenismului
ideologizat pana la grotesc se desfasoara
direct in fata cititorului. Sa-i numim
pe cativa dintre acesti inversunati
moldovenisti: Lazarev A. M., istoric,
acad., pe atunci secretar al CC al PC(b)
din Moldova, ideolog principal al teoriei
sovietice despre existenta unei natiuni
moldovenesti diferiti de cea romana,
promotor indarjit al moldovenismului;
Mohov N. A., istoric sovietic, unul
dintre autorii de baza al falsului despre
etnogeneza moldovenilor si al falsificarii
istoriei romanilor; I. D. Ceban, candidat
in stiinte filologice, promotor al eronatei
teorii ,,doua limbi, doud noroade, doua
culturi”, autor al ,elaborarii stiintifice a
limbii moldovenesti si a istoriei sale” pe
baza graiului viu si a imprumuturilor din
limba rusa, adept al originii daco-est-slave
a moldovenilor si a limbii lor. Fireste,
asemenea neadevaruri urmareau scopul
de a propaga insistent caracterul de sine
statator al limbii nationale a autohtonilor
majoritari din republica, independent
de limba romana.
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In fine, volumul sociolingvistic
Calvarul limbii romdne in timpul domi-
natiei sovietice, realizat de neobositul
filolog Vasile Bahnaru, este o cercetare
competentd ce trateazd aprofundat si cu
mult discernaméant evolutia socioglotica
din RASSM si din fosta RSSM, denumita
actualmente Republica Moldova, punan-
du-se accentul pe identitatea moldo-
romand. Chiar dacd problema a fost
dezbatutd pand acum si este stiutd, ea
meritd sd fie improspdtatd in constiinta
unor conationali atita timp cat lupta pentru
apararea adevarului stiintific si istoric,
cu regret, mai continud in acest colt de
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tara. Destinatd unui public larg, inclusiv
cercetatori,  doctoranzi, = masteranzi,
cadre didactice, studenti, parlamentari,
guvernatori §.a.m.d., recomandam cu
caldura aceasta carte tuturor celor care nu
sunt indiferenti de problemele de socio-
lingvistica, eticd si politica lingvistica,
considerand ca in urma lecturii ei 1si
vor imbogiti cunostintele referitoare la
metamorfozele limbii romane in perioada
sovietica. 1i dorim autorului si purceada
la elaborarea urmatorului volum.

Teodor COTELNIC
Institutul de Filologe al ASM
(Chisinau)



