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Prezentul  studiu  investigheaza
constituirea §i cristalizarea terminologiei
medicale romanesti si multiple probleme
care se desprind sau rezultd din aceste
procese.

Din punct de vedere teoretic,
lucrarea reprezintd o contributie valoroasa
in ceea ce priveste formarea termenilor
medicali sub aspect diacronic, elementele
de formare a termenilor, relatia national-
international in terminologia medicala,
dubletele etimologice greco-latine, clasifi-
carea termenilor medicali §i a elementelor
terminologice, relatia dintre lexicul co-
mun si lexicul specializat, tratamentul

fenomenelor de polisemie, sinonimie,
omonimie, antonimie, hipo- §i hiperoni-
mie terminologica etc.

Credem ca nu vom exagera dacd vom
spune cd prin modul cum a fost conceputa
si realizatd, prin diversitatea problemelor
abordate, prin bogatia de fapte si profunda
lor cunoagtere, prin comentariile competen-
te si pline de sugestii, prin subtilitatea obser-
vatiilor, rigoarea argumentarii deductiilor
si a concluziilor, prin ampla bibliografie,
prin atitudinea deferenta fatd de o opinie
sau alta, cercetarea reprezintd o lucrare
originald, scrisd 1n cunostinta de cauza.

Apreciem continutul si structura
capitolului I, Limba, limbaj, terminologie,
in care nu se merge pe o cale batatorita,
nu se reiau fapte expuse deja in alte lucrari
de specialitate de referinta, ci se realizeaza
o constructie teoreticd interesantd, fun-
damentatd pe ontologie, care explica
modelarea termenilor medicali sub aspect
semantic, sintactic §i pragmatic.

Autoarea aduce 1n atentie problemele
de baza dezbatute 1n literatura de specialitate
in legaturd cu terminologia, conceputa ca
studiu al vocabularelor de specialitate,
intre care §i opinia unor exegeti ce concep
limbajele ca fiind ,,creatii artificiale” si,
ca atare, cu un statut deosebit in raport
cu evolutia ,naturald” a limbii istorice.
O astfel de opinie a fost imbratisata de
lingvisti cu mare audientd, precum Eugen
Coseriu, care sublinia caracterul artificial
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al ,,nomenclaturilor”, ce tin de istoria
domeniilor cunoasterii, iar nu de istoria
limbilor. Aceasta ar fi perspectiva adecvata
daca limba ar avea numai aspectul popular,
incat actualizarea ei sa se realizeze numai
pe baza normei cutumiare, a obisnuintelor
si modelelor oferite de mediul social.
Daca insa se are in vedere aspectul literar
al limbii, afirmatia nu mai este admisibila,
cdci, desi este adevarat ca filonul obiectiv
are si in acest caz o anumitd importanta, de
data aceasta rolul esential il are orientarea
constientd din perspectiva unei finalitati si
unui aspect al limbii, iar preeminenta entitatii
cunoscute §i a constiintei despre ea in raport
cu denumirea se inscrie in aceasta situatie.
Daca nu se admite acest punct de vedere in
legaturd cu limba literard, care presupune
trecerea din natura in cultura, atunci nu se
poate explica formarea si evolutia ei si nici
tendinta spre formarea limbii exemplare sau
a laturilor ei standardizate.

De aceea, Eugenia Mincu este
indreptatita sa noteze ca terminologia, ca
disciplina stiintifica, este, pe de o parte, che-
mata sa constate starile de fapt si, pe de alta
parte, s realizeze norma prescrisd, destinata
optimizdrii  vocabularelor profesionale.
Daca semnificatul sau semnificatia tine de
structurarea si de ierarhizarea conceptuala
a domeniului reprezentat, semnificantul sau
expresiatinein principiudetipul limbii, astfel
incat limbile care au in specific imbogatirea
lexicald interna (prin compunere) pot recurge
la formatii proprii, in vreme ce limbile cu
posibilitdti mai reduse de creatie lexicald
sunt predispuse la Tmprumuturi. Ca atare,
limbi ca rusa si germana arata ca termenii nu
sunt independenti de limbile istorice in ciuda
faptului ca notiunile, devenite semnificatii
ale termenilor, sunt constructii rationale,

126

iar nu rezultate ale evolutiilor din spatiul
reprezentat de idiomuri. Pe de alta parte,
chiar in cazul imprumuturilor, termenii, in
acceptia de semnificanti, nu atestd faptul
ca ar fi independenti de orice limba, caci
sunt construiti cu mijloacele uneia sau mai
multor limbi §i, prin aceasta, sunt in relatie
cu elementele unor limbi istorice.

In acest sens, este relevant capitolul
II al lucrarii, Terminologia nationald versus
terminologia internationald, n care se ara-
ta concludent continuitatea limbilor savante
in terminologia medicald internationala.

In paginile consacrate prezentarii si
evaludrii parcursului istoric al terminologiei
medicale internationale i romanesti, autoa-
rea studiului oferd un bogat inventar de
termeni, extrasi din texte vechi (letopisete,
opere de Dimitrie Cantemir, manuale) si din
dictionare din secolul al XIX-lea, deseori
insotiti de contexte edificatoare si comentati
cu subtilitate.

In extenso, lucrarea delimiteaza mult
mai multe probleme decat cele anuntate
in Cuprins. Studiul depaseste considerabil
cadrul tematic anuntat prin titlu, intrucat
poate fi conceput ca o autentica istorie a
constituirii §i evolutiei terminologiei me-
dicale internationale si a celei romanesti.

Cercetarea este extrem de utila,
informativd atdt pentru terminologii-
practicieni si traducatori, cat si pentru
cercetatori, studenti si specialisti din diverse
domenii si chiar... pentru medici, oferind
solutii si explicand controversate probleme
ale teoriei si practicii terminologice. Se im-
pun documentarea ampld, rigurozitatea si
exigenta cercetdrii, structurarea armonioasa
a lucrarii, rafinamentul analizelor semantice
si contextuale realizate, amploarea mate-
rialului investigat.
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Faptele demonstreaza cd in elaborarea
lucrarii, demersul autoarei nu a fost lipsit de
dificultati, deoarece sistematizarea si analiza
unui numar mare de termeni si elemente
terminologice au impus, farda indoiala, un
efort imens. Apreciem in special capitolul
I, in care autoarea discutd problema
dubletelor greco-latine, iar comentariile
depasesc frecvent definirea ,,seacd” a ter-
menilor, evocand diverse simboluri si
asociatii din ,.stiintele vietii”. Se urmareste
pertinent relatia terminologie stiintifica —
terminologie populard, care in domeniul
medicinei este poate cea mai pregnanta si
cea mai spectaculoasa.

Am putea constata ca fiecare ca-
pitol luat in parte ar putea fi interpretat
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ca un microstudiu complex in subiectul
abordat. Ne referim la capitolele privind
relatiile semantice dintre termenii medicali
romanesti, metafora in terminologia me-
dicald, terminologia medicald in vivo.

Prin vastitatea problematicii aborda-
te, fundamentarea metodologica a cercetarii,
examinarea pertinentd a fenomenelor de
limbaj, formularea unor teze cu valabilitate
teoreticd si reale repercusiuni practice,
lucrarea reprezintd o realizare meritorie in
domeniul lingvisticii.
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