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Abstract. The issue of language correctness in the Bessarabian area remains (mostly)
today an imperative of the day. Namely this is the basic reason for the occurrence of one
of the latest works of the scientist and writer lon Ciocanu — Honeycomb and we. The book
is structured in a lot of micro-essays, which highlight many mistakes that are still found
in current communication. The author fights them vehemently in order not to be committed
indefinitely. The work Honeycomb and we has not only a recovery approach to correctness
of the Romanian language, it is also a working tool that is well made and extremely helpful.
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Este indiscutabil faptul ca vitalitatea,
rezistenta in timp a unei limbi depinde,
in mare masurd, si de felul cum este utili-
zata. In acest context ne permitem sa reluim
intrebarea pe care profesorul loan Oprea
de la Iasi a pus-o multi ani in urma, dar care
este actuald si astdzi: pot face specialistii
mai mult pentru ca instituirea normei
(si prin aceasta, asigurarea vitalitatii limbii
—n.n.) sa se realizeze pe deplin si in spatiul
basarabean? Si da, si nu. Da, in masura
in care se va acorda si in continuare atentie
sporitd activitatii de alcatuire a lucrarilor
de baza intru cunoasterea si pentru culti-
varea limbii, cu toatd ostilitatea unora.
Nu, in méasura In care nu va opera sanctiunea
pentru cei care nu respecta legea si vor lipsi
conditiile suficiente pentru a face pe deplin
cunoscutd Intemeierea istorica si culturala
a normei.

In ceea ce priveste traducerea in viata
a primei parti a acestui deziderat, se pare
ca de ani buni se tot depun eforturi sustinute
de catre lingvisti, scriitori, jurnalisti. Dar,
cu toate aceste eforturi, problema corecti-

tudinii limbii In mediul basarabean ramane
si (mai ales) astdzi un imperativ al zilei.
Normele limbii literare, fixate in gramatici,
in dictionare, 1n indreptare si in alte
lucrari cu caracter normativ §i propagate,
cultivate cu o persistentd evidentd inca
nu au devenit un bun al intregii societati,
ci au rdmas sd fie doar apanajul unui numar
foarte restrans de intelectuali. Se creeaza
impresia cd macaronismul in comunicare nu
se diminueaza, ci, dimpotriva, ia amploare.
Se calchiaza expresii si se vorbeste si in
continuare ,,pasareste”, cu pronuntie alterata
si cu barbarisme.

Starea ingrijoratoare privind corec-
titudinea limbii romane constituie motivul
de baza al aparitiei uneia dintre ultimele
lucrari din acest domeniu (pe langd multe
altele) ale savantului, scriitorului Ion
Ciocanu, care ara, pe drept cuvant, neobosit
pe ogorul cultivarii limbii romane de zeci
de ani. Cartea este intitulatd sugestiv —
Fagurele si noi. Acest motiv il gasim,
de altfel, exprimat de insusi autor pe una
din paginile cartii: ,,Nu e cazul sa asteptdm
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ziua de 31 august, sustine lon Ciocanu, ca sa
ne alertdm inca o data pentru destinul oropsit,
la noi, al limbii roméane. Starea de alarma
in legaturd cu functionarea sau intrebu-
intarea nici pe de parte corectd a cuvintelor
si expresiilor limbii noastre In comunicarea
cotidiand e firesc sd ne stipaneascd fara
intrerupere, fard niciun fel de pauza, fara
vacantd” (p. 96). Astfel, cartea Fagurele
si noi, semnatd de Ion Ciocanu, comporta
o semnificatie majord. Ea constituie inca
o dovada a nelinistii profunde manifestate
de neobositul scriitor pentru soarta limbii
romane dincoace de Prut.

Initial, cititorul de rand (si nu doar)
va deschide, probabil, cartea, fiind intrigat
de titlul acesteia — Fagurele si noi — si
iatd-1 ispitit de denumirile microeseurilor
incluse in ea, gen Inveteratul invederat;
Sa ne invatam a rdde; Sda onordm asis-
tenta!; Revenirea la un verb ,,cu bucluc”;
In asteptarea Pasgtilor etc., si, in cele
din urma, captiv de autoverificarea corecti-
tudinii unui sau altui cuvant.

Cartea, fiind structuratd intr-o mul-
time de microeseuri, opteaza pentru tratarea
pe cat de complexd, pe atdt de compre-
hensibila a abaterilor de la norma aflate
in vizor. Problemele de cultivare abordate
in aceastd carte scot in evidentd multi-
mea de greseli care se mai intilnesc
in comunicarea curentd, dar §i necesitatea
de a fi combatute cu vehementd, pentru a nu
fi comise la nesfarsit.

,,Ca societatea noastra e una degradata
sub aspect lingvistic este, din pacate, ade-
varat. Si nu ne facem iluzii cd am putea-o
schimba radical”, afirmd cu tristete lon
Ciocanu. Si in continuare: ,,Interesul mul-
fimii, adica al maselor, fatd de cultivarea
limbii e minim §i eventuala sigurantd
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cd munca noastrd n-ar fi una de Sisif
nu are vreun temei real” (p. 4).

Cu toatd supararea (de altfel, absolut
indreptatitd), nedeclarata fatis, pe multimea
care denotd ,,un interes minim fatd de
cultura limbii noastre”, optimismul nu-l
paraseste intru totul pe scriitor: ,,Altceva
e ca noi personal tinem prea mult la aceas-
td multime ca sd nu-i amintim cd-gi bate
joc de limba mosilor/stramosilor, poate
mai curdnd nu atdt sd-i amintim acest
adevar, cat s-o Indemnam — fie si a cata oara
— s-0 Indrigeascd, mentionecazd Domnia
Sa. ... A stavili poluarea vocabularului
si a limbajului de care se folosesc romanii
din partea aceasta a Prutului, a cauta
si a gasi explicatii simple si clare aparitiei
greselilor de exprimare, a propune cuvintele
si expresiile potrivite in contextele in
care sunt comise greselile — toate acestea
constituie o cauza nobild, chiar patriotica.
Este adevarat cd spre o buna cunoastere
a limbii poate tinde numai omul cu o ferma
si profunda constiinta nationala (p. 5).

Ion Ciocanu dojeneste cu mult
tact, delicat, am zice chiar parinteste, pe
acei care nu iau seama, care nu sunt atenti
la corectitudinea limbii, determinandu-i
sd-si ingrijeascd permanent vorbirea
si scrierea: ,,E nevoie, altfel spus, de
0 cunoastere exactd si sigurd a sensurilor
cuvintelor si a formei verbale a acestora,
pentru a nu ne pomeni — §i noi — in situatia
de a vorbi «fara gena», ori de a ne plange
cd devenim «jelosi». Sa spunem oricand
si oricui adevarul fara jena, adica fara
a ne sfii, gi sd facem tot posibilul si nu
dam semne de «jeloziey, chiar daca suntem
gelosi (p. 78). Un alt pasaj: ,,Noi acordam
atentie (nu atentia!) oricarei greseli
de exprimare si propunem modalitti con-
crete de corectare a acestora. Sau: atragem
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atentia autorului asupra greselii comise
si explicdm In ce constd greseala, cum
e corect sa ne debarasam de ea” (p. 130).

,Dragostea pentru limba strabuni,
ne sugereazd Domnia Sa, presupune
o patrundere adanca in tainele acesteia,
o intelegere corecta a felului ei de a fi,
constituit istoriceste si modelat de secole
de manuitori iscusiti ai cuvantului ma-
tern” (p. 78).

Problemele de corectitudine urmarite
de autorul cartii tin atdt de forma unui
sau altui cuvant luat in discutie, adica
de pronuntare, scriere (a se vedea tabletele
Atentie la rostire, Accentuarea corvectd a
amnistiei, Pepiniera, O baierd, doua bdieri,
Lenjeria, Niciodatda si nici o data s.a.),
cat si/mai ales de continut, adica de sensuri
inadecvate, confuzii cu alte elemente lexi-
cale etc. (a se vedea tabletele Publicatia,
Incd o dati despre careva, A-si pierde
cunogstinta, Doud adverbe lesne confun-
dabile, Numai ce?, Ce si cine ... se expune,
Ce reiese si multe altele).

Autorul i atentioneaza, in special,
pe acei care, uneori fara sa constientizeze,
isi aduc ,.contributia” la ingunoiosarea
exprimarii verbale (p. 84), asupra greselilor
generate de pleonasmele insidioase (acum
doi ani in urma, foarte maxim, ebrietate
alcoolica etc.), de fenomenul paronimiei
(investit in functie, pliantul insereaza s.a.),
asupra unor repetdri suparatoare, de tipul
opriti la oprire, asupra formelor aberante
ale unor cuvinte, expresii (necatind la,
chibrituri, de la/din numele cuiva etc.),
pronuntiei incorecte (amnistie, cardiolog
s.a.) etc.

Scriitorul nu uitd sd atraga atentia
si celor care, in virtutea meseriei ce o
practica, trebuie sd vegheze permanent
asupra corectitudinii limbajului. Iatd un citat
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in acest sens din microeseul Desi am mai
vorbit la temad: ,Ne dim seama, noteaza
savantul, ca e prea putin sa dam azi alarma
in privinta vorbirii neingrijite a omului
pe care dintr-o elementard inertie il mai
socotim «simplu». Ni se cere, mai ales,
noud, fiilor de tarani de ieri, ajunsi
acum oameni 1Invdtati, sd propunem
cititorilor explicatii concrete, amanuntite
si convingatoare
si expresiile folosite adesea in mod stalcit
ori de-a dreptul gresit (p. 110). In aceasta
ordine de idei, amintim si de marele lingvist,
compatriot de-al nostru, profesorul Eugen
Coseriu, care mentiona cd un adevarat

vizavi de cuvintele

savant lingvist trebuie s scrie nu numai
pentru alti savanti. «Se cuvine, semnala
Coseriu, sd avem interes pentru problemele
practice, didactice ale limbii...»”.

Procedeul utilizat de Ion Ciocanu
in tratarea greselilor de limba este unul
adecvat si foarte accesibil atat pentru
cititorii trecuti prin scoli, unii chiar
cu pregatire filologica, care, din pacate,
nu dispun de simtul limbii si ,,cad prizo-
nieri” unor atare greseli, dar/si mai ales
pentru cititorii neinstruiti, care sunt
contaminati ncd de virusul ,limbii ames-
tecate”. Faptele de limba combatute sunt
ilustrate cu situatii lingvistice concrete
(in marea lor majoritate fragmente
din texte publicate), sunt bine argumentate
si substituite, 1n final, prin formele corecte
respective.

Autorul constata ca greselile de
exprimare se atestd nu doar in cazul unor
categorii de cuvinte neologice, ca invederat
si inveterat, ezoteric $i exoteric, decent s.a.,
ci si la cuvinte general cunoscute si foarte
uzuale, precum a rdde, a multumi, undeva,
cipici, gelozie etc., etc.
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Pentru a convinge cititorul in corec-
titudinea unui sau altui cuvant luat in discu-
tie, I. Ciocanu insereaza in texte definitii,
pasaje din lucrdrile normative in vigoare
ale limbii romane (diverse dictionare,
gramatici), face referintd la cunoscatori
fini ai limbii romane, lingvisti practicieni,
lexicografi, precum E. Coseriu, M. Avram,
V. Méandacanu, S. Berejan, A. Crijanovschi,
V. Gutu, A. Palii, A. Vulpe s.a.

Ca simplu cititor, dar nu numai,
avem i cateva sugestii, mai degraba,
cateva consideratii ,,confortabile”. Citind
atent tabletele de cultivare a limbii incluse
in carte, ni s-a creat impresia ca nu toate
indicatiile sunt in corespundere cu cele din
lucrarile normative In vigoare, argumentele
noastre, in acest sens, fiind urmatoarele:
autorul nu a tinut seama, In unele cazuri,
de modificarile operate in Dictionarul
ortografic, ortoepic si morfologic al limbii
romdne (DOOM), editia a Il-a, revazuta,
adaugita din 2005, desi l-a consultat,
neapdrat. Din neatentie ori, mai degraba,
Domnia Sa nu este de acord cu acestea?
Spre ex., vorbind de cuvantul management,
autorul 1i invinuieste, intr-o forma delicata,
mai ales, pe crainicii §i prezentatorii de le
institutiile audiovizualului ca ar pronunta
gresit management, dar iatd ca DOOM-ul
din 2005 recomanda si aceasta forma. Sau
problema referitoare la nivele si niveluri.
DOOM-ul tocmai cd recomanda ambele
forme pentru sensurile ,indltime, cota,
stadiu, treaptd” (ce-i drept, in detrimentul
univocitatii In exprimare, am zice §i noi).
Nu credem cd mult stimatul Ion Ciocanu
nu cunoaste si aceste forme. Vorba e ca
Domniei Sale nu-i sunt pe plac (si i-am da
dreptate, intr-o anumita masurd) variantele
de pronuntie, de plural, in general, vari-
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antele in limba, care de multe ori deruteaza
vorbitorul. Privitor la acest aspect lingvistic,
regretata cercetatoare Mioara Avram,
in cartea Cuvintele limbii romdne intre
corect si incorect, Chiginau, 2001, remarca
urmatoarele: ,,Este adevarat ca unele norme
individuale ale limbii romane, referitoare
la anumite cuvinte 1n parte, sunt mai permi-
sive decat normele altor limbi, dar acest
epitet este valabil pentru fenomenul asa-
numitelor variante «libere», admise pentru
un timp, pe plan aproximativ egal, in
norma ...”. Si in continuare: ,Important
este sd se cunoasca indicatiile normative
(cu care fiecare 1si poate confrunta propria
exprimare) si sd se doreasca respectarea
normei, sa se inteleagd adevarul asertiunii
cd felul de a vorbi si a scrie este cartea
de vizita a unui om” (p. 10). Cu aceastd
afirmatie, neindoielnic, este de acord si
scriitorul Ion Ciocanu, doar ci... . Mai
bine sd-1 citim si pe neobositul savant.
latd ce sustine dansul la sfarsitul tabletei

despre tuneluri sau tunele: ,Normele
lingvistice se cer acceptate, respectate,
insd ... cu cap (evidentierea ne apar-

tine)” (p. 19).

Vorbind despre utilizarea inadecvata
a unor cuvinte, autorul afirma cd uneori
fenomenul este cauzat si de felul de
explicare, oarecum, ambiguu al acestora
in dictionarele explicative. E cazul verbu-
lui a deservi luat in discutie in tableta
cu titlul Ni se ofera servicii ori poate ni
se fac deservicii. Lecturdnd Incda o data
eseul in cauza, ne permitem a nu fi de acord
intru totul cu cele expuse de profesorul Ion
Ciocanu, Iintrucat acest verb, intr-adevir,
include in semantica sa sensuri, s-ar parea,
oarecum opuse: pe de o parte, 1) a face
un rau serviciu cuiva, a actiona in dauna
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cuiva, a nu servi cum trebuie; pe de alta
parte, 2) a presta un serviciu in folos
public si 3) a avea in grija supravegherea
si functionarea unei masini. E un mpru-
mut. Unele dictionare le prezintd (posibil,
mai corect) drept omonime (a se vedea
Dictionar explicativ ilustrat al limbii
romdne, Chisinau, 2007). Astfel de cuvinte,
ale caror sensuri s-ar parea ca ,,se bat cap
in cap”, adica se produc adevarate conflicte
intre sensurile opuse, mai sunt in limba.
Spre ex., verbul a sanctiona, are sensul
»a accepta, a confirma”, dar si pe cel de
,»a dezaproba”. Sau bine cunoscutul adjec-
tiv mdndru comportd, printre cele cateva,
si urmatoarele sensuri, intr-un fel opuse:
1) ,,care este satisfacut, incantat de calitatile
cuiva sau a ceva” si 2) ,,care are incredere
exageratd in fortele proprii; Infumurat,
ingdmfat; increzut” (Dictionar explicativ
ilustrat al limbii romdne, Chisinau, 2007,
Dictionar explicativ si practic al limbii
romdne de azi, Bucuresti, 2004). Sunt cap-
cane ale limbii.

Lucrare cu merite incontestabile,
cartea finalizeaza, in fond, cu o intrebare
din partea autorului (sustinutd, fireste,
si de noi, si de multi alti conationali Tmpa-
timiti de graiul strdbun), careia nu i s-a dat
pana in present raspunsul: ,,... vorbim noi,
cei de azi, o limba pe potriva asteptarii
antecesorilor nostri, dacd nu una evoluata,
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mai bogatd si mai frumoasa? Ori poate ...
nu ne pasd de limba pe care am mostenit-o
si pe care avem datoria s-o lasam, la
randul nostru, curatd si demna, generatiilor
urmatoare?”’

Culegerea Fagurele si noi nu are doar
semnificatia unui demers recuperator fata
de corectitudinea limbii romaéane, ci este
si un instrument de lucru bine realizat
si extrem de util, care isi propune sa repuna
in drepturi frumusetea si valoarea adevarata
a limbii noastre.

Nu incape indoiald, ar mai fi lucruri
de adaugat intr-o viitoare carte, de asteptat
cat mai curand, in traditia lucrarilor realizate
de neobositul scriitor, cultivator al limbii
romane — Jon Ciocanu. Cert este cd avem
in fatd o carte frumoasd, ce adund si oferd
unor vorbitori de limba romana certati cu
normele ei cunostinte bune sub acest aspect
si reprezintd muncd devotatd, pricepere,
dar si/mai ales dragostea nemarginita
a autorului fatd de aceastd ,limba ca un
fagure de miere”.

Speram ca publicul vizat sa fie
permeabil la observatiile §i Indemnurile
scriitorului  §i savantului notoriu Ion
Ciocanu.

ANA VULPE
Institutul de Filologie
(Chisinau)
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