OMAGIERI

PE DRUMUL GANDIRIIL, CU LITERATURA

Domnule Anatol Gavrilov, stimati colegi, onoratd asistentd, Pe drumul gandirii,
cu literatura, titlul discursului meu, se face ecou la titlul unei lucrari in curs de aparitie
a dlui Anatol Gavrilov: In cdutarea de noi repere pe drumul gandirii, in a cirei denumire
rasund ca ecou titlul unei celebre lucrari de Martin Heidegger: Repere pe drumul gandirii.
Prin aceastd idee de ecou nu vreau decét sa evidentiez modul fundamental prin care se produce
ceea ce noi numim culturd, care este intotdeauna un act individual de intrare in dialog
cu traditia. La fel cum fiecare copil in dezvoltarea sa spre maturitate repeta la scard mica
evolutia omenirii, intotdeauna cand vorbim, citim, scriem, producem un lucru material
sau spiritual, de fiecare datd noi reactivim anumite traditii, anumite idei, practici, relnviem
si retraim nigte lumi apuse: lumea lui Homer, lumea lui Proust, lumea lui Eminescu sau a lui
Creanga. Vechii greci nu au murit, iar gandirea metafizica a lui Aristotel si Platon, precum
au relevat Heidegger sau Constantin Noica, este vie §i activd deja la nivelul cotidianului,
in felurile prin care fiecare dintre noi, incepand de la un taran si pana la filozoful de profesie,
privim la lume §i incercdm sia ne explicam ceea ce vedem. Deci traim in acelagi timp
in mai multe lumi diferite, vorbim mai multe limbi si gadndim prin mai multe minti si pe toate
acestea Incercam sa le punem cumva de acord cu propriile identitati si trebuinte personale
si profesionale, In procesul de interactiune comunicativa cu ceilalti, cu acele mici comunitati
umane printre care ne petrecem veacul i ne cladim o cariera.

Sunt mai multe moduri de raportare stiintifica i hermeneutica la literatura artistica,
lucru absolut firesc, intrucat, desi compusa din limbajul nostru cel de toate zilele,
nu-i raspundem in acelasi limbaj. A-i raspunde prin acelasi limbaj inseamna a crea o alta
opera, astfel cd hermeneutul trebuie sa o traduca in alt idiom, sa-i dezlege enigmele prin
incadrare in propriul discurs lamuritor. Dar si aici atitudinile difera: de la savantul pozitivist
care trangeazd opera pe masa de vivisectie pand la criticul impresionist care isi clameaza
zgomotos propriile géselnite si pretinde ca poate imita prin iscusinta sa metaforica i retorica
farmecul si viata operei.

Premisa de la care a pornit Anatol Gavrilov acum doua decenii, atunci cand a fondat
in cadrul Institutului de Filologie directia de teorie si metodologie literara, este ca cercetarea
literaturii nu se poate efectua decat printr-un limbaj conceptual adecvat fenomenalitatii vii
a operei literare. A iesi din impresionismul vag sau din conditia burghezului Iui Moliére care
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toatd viata a vorbit in proza si nu a stiut, presupune deci restabilirea intelesului cuvintelor,
a proprietdtii termenilor §i formulelor. Anume acest principiu, care l-a animat de altfel
si pe Adrian Marino, se afld la baza monografiei din 2007 a dlui Gavrilov, Criterii
de stiintificitate a terminologiei literare. Totodata, originalitatea acestui proiect, prin care
el se desparte polemic de intreprinderea lui Marino, constd in obiectivul declarat de a
corela ideile literare cu fiinta obiectiva, ontica a literaturii ca fenomen estetico-artistic, deci
de a corela dialectic un continut obiectiv al termenului literar cu un continut ideatic manifestat
in relatii intersubiective. In dinamica tensionata dintre, si zicem, termenul de roman, notiunea
de roman si conceptul de roman prioritatea nu este acordatd preciziei sau claritatii termino-
logice intelese ca reductie la un sens unificat, ci relatiilor dialogice dintre mai multe sensuri
si idei despre fenomenul literar-artistic, al carui adevar se si constituie in aceastd armonie
polifonica dintre o notiune generala si diverse concepte ale aceluiasi fenomen.

Se poate desprinde de aici, si din celelalte lucrari ale domniei sale, rolul primordial
acordat relatiei si spatiului dialogic, pe care particula ,,intre” 1l desemneaza: astfel, adevarul
se regaseste Intotdeauna intre pozitii adverse, in dialogul acestora, la fel cum omul isi regdseste
fiinta sa adevarata si rostul sdu intre alti oameni, in intdlnirea cu alt om §i in comunicarea-
cuminecarea rostuitoare cu aproapele sau, precum se exprimd Constantin Noica, a carui
opera constituie un alt reper esential in gandirea lui Anatol Gavrilov.

in acest punct as vrea sa reformulez metafora din titlul comunicirii mele si s compar
sistemele de gandire si conceptiile critico-literare cu acele case 1n care traim de-a lungul vietii
si cu vecinatatile in care cutreierdm pe urmele celor care au plecat pentru totdeauna sau doar
au pornit intr-o calatorie spre altd destinatie. Desi se Intdmplad sd nu-i cunoastem pe fostii
locatari in mod direct, acestia ne Inrauresc prin toate lucrurile pe care le lasd in urma lor,
incepand de la culoarea vopselei de pe pereti si rafturile de carti fixate in unghere. Si la fel
in opera oricarui mare filozof sau teoretician literar devenirea gandirii §i actul de creatie
presupun o tranzitie de la o vecindtate teoretica la alta, tranzitie ce are loc prin dialog
si colaborare cu Celilalt. Martin Heidegger a fost cel mai important interlocutor al lui Anatol
Gavrilov 1n primele sale studii, de la care a preluat intelegerea adevarului ca deschidere
a fiintei si a fiintarilor, ca deschidere a unor lumi in §i prin operele de arta literara.

Totusi in tranzitia sa pe drumul gandirii proprii Anatol Gavrilov se desparte
la un moment dat de ontologia fundamentald heideggeriana atunci cind aceasta intarzie
prea mult in problema fiintei in general si se dezintereseaza de fiinta omului, de fiintarea
concretd a acestuia in relatiile sale existentiale cu alte persoane. Unul dintre conceptele
prin care se produce aceastd despartire este ,,a fi intru” sau ,,devenirea intru fiintd”, concept
formulat de Constantin Noica in calitate de operator ontologic care sa medieze intre fiinta
si fiintarea fenomenelor concrete ale lumii, printre care ,,fenomenul omului” constituie cheia
ontologicd fundamentald. Mai larg, despartirea se produce fatd de o intreagd paradigma
monologisticd subiect-obiect, in locul cédreia Anatol Gavrilov edificd un model dialogistic
subiect-obiect-subiect, prin confruntiri si dezbateri minutioase cu o ilustra suitd de opere
si nume de rezonantd, incepand de la Albert Einstein si pand la Mihail Bahtin sau Vasile
Tonoiu. Ceea ce as dori sa evidentiez aici din aceastd complexa gandire dialogica, prin care
Anatol Gavrilov ajunge sd lumineze si sd lamureasca fiinta limbajului si a literaturii pana
la nivelurile cele mai adanci, microstructurale, este categoria intregului sau ,,cuprinzatorului”,
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in expresia lui Karl Jaspers. A privi fenomenul omului ca om intreg, in totalitatea facultatilor
si conditiilor sale funciare, intelectuale si rationale, afective si corporale, in esenta fiintei sale
ca subiect creator, ca o personalitate individuald angajatd in comunicare existentiala cu alte
personalitdti unice inseamnad a reinnoda legatura cu gandirea presocratica, a raspunde la niste
imperative renascentiste, a cultiva o transcendentd a spiritului, a te inscrie intr-o filozofie
existentialistd. Dar aceasta mai inseamna, inainte de toate, a raspunde adecvat la chemarea artei
si literaturii, care ne interpeleaza cu toata fiinta noastra autentica, decojita de conventionalisme
si de rolurile institutionale pe care le jucam pe scena vietii sociale. Fiind adevarat ca atat
filozofia, cat si literatura cresc din spirit, care este arborele tuturor facultatilor, cd marii
filozofi au Tmbinat cu rara maiestrie cunoasterea dianoetica, discursiva cu ceanoetica, intemeiata
pe intuitie si contemplatie, totusi anume in literaturd se realizeaza echilibrul perfect dintre
idei, sentimente si forme, respectiv, echilibrul celor trei capacititi umane fundamentale:
inteligenta, sentiment §i senzatie. Promovéand in toate studiile sale aceastd viziune organica
si nemutilatd a spiritului uman, a dialogului existential prin care se produc adevaruri
intemeietoare pentru o convietuire autenticd si demnd, Anatol Gavrilov interogheazd
fiinta literaturii In cdutarea de rosturi fundamentale pentru noi, cei care trdim aici si acum.
Comentariul sdu critic este absolut remarcabil prin subtilitatea interpretarii hermeneutice
si eruditia istorico-literard, prin felul in care cele mai abstracte si complexe idei sunt reflectate
cu deosebita plasticitate prin destinele eroilor literari, prin poezia Iui Eminescu si Shakespeare,
prin romanele Iui Tolstoi si Dostoievski, Petrescu si Rebreanu, Busuioc si Begleaga.

Plecand din aceeasi viziune a omului Intreg i a personajului romanului ca imagine
a omului complet reprezentat in devenirea sa existentiald, care vorbeste nu prin propozitii
si semnificatii lexicale, ci prin cuvinte-enunfuri ce exprima sensuri ale vietii si atitudini
axiologice, Anatol Gavrilov elaboreazid o conceptie dialogicd a subiectului vorbirii §i,
in baza acesteia, o clasificare originald a tipurilor de discurs sau genurilor de vorbire. Studiul
sau recent intitulat Subiectul vorbirii reprezintad o contributie semnificativd la problematica
interdisciplinara a stiintei limbajului, un efort reusit de a imbina metalingvistica dialogica
a lui Valentin Volosinov si Mihail Bahtin si lingvistica integrala a lui Eugen Coseriu pentru
a infaptui o clarificare terminologica si conceptuald a relatiei om-vorbire-limbaj, prin disocieri
critice si polemice fatd de conceptia limbii ca sistem sincronic. Aceastd conceptie statica
a limbii ergon este ilustrata exemplar de recenta Gramatica a limbii romdne, care in studiul
mentionat e supusa unei critici temeinice pentru reductionismul sintactico-semantic, reducerea
subiectului vorbirii la subiectul gramatical, pentru formalismul descriptiv absolut insuficient
la clasificarea si descrierea completd a formelor variate de vorbire dialogald si indirectd
in care se produce comunicarea existentiald reald dintre subiecti-personalititi integrale
si libere.

Vreau sa-mi exprim speranta ca lingvistii vor raspunde la apelul pe care domnul
Gavrilov il lanseazd in aceasta lucrare de a depasi ,,schisma filologicd” in teoria textului
dintre lingvistica obiectivismului abstract si lingvistica subiectivismului individualist pasind
pe o a treia cale, cea a con-vorbirii dialogice interindividuale si interpersonale pe care ling-
vistica coseriand si metalingvistica bahtiniand o intemeiaza. Cred cd, in multe privinte,
in masura in care se preocupa de interpretarea completd a enunturilor plecand de la semnificatia
lingvistica spre situatia de enuntare si subiectii vorbirii angajati in evenimentul de comunicare,
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acest demers integrator al sarbatoritului nostru este congruent cu cercetarile pragmatice actuale
de traditie continentald si anglo-americana. Fie ca urmeaza teoria actelor de limbaj, teorii
ale referintei sau pertinentei, dialogismul sau analize ale discursului §i argumentatiei,
pragmatica inca nu si-a determinat definitiv obiectul de cercetare si locul sdu in raport
cu lingvistica, ce variazd de la o relatie de integrare la una de complementaritate §i
colaborare disciplinara.

Desi m-am referit pAnd acum la epistemologia studiilor literare, in care literatura
constituie un obiect de cunoastere academica pentru o abordare predominant explicativa
si descriptiva ce ridicd problema reunificdrii cu alte stiinte umane si sociale, vreau
sd mentionez ca literatura raméne pentru profesorul-cercetitor Anatol Gavrilov acel
valoros patrimoniu prin care se transmite traditia literard si un set de atitudini normative
si comprehensive. Respectiv, disocierile si comentariile sale comportd indubitabile efecte
didactice, oferind cititorilor instrumente metodologice si metodice de interpretare a clasicilor.
Din lipsa de timp, nu pot decat sd recunosc ca am citit cu deosebita placere intelectuala
remarcabilele sale analize stilistice ale Amintirilor din copilarie de Ion Creanga, in care, prin
polemica sustinutd cu George Calinescu, sunt relevate constructii stilistice hibride si structuri
dialogale specifice romanului polifonic.

Dintre toate lectiile pe care le-am Insusit de la domnul Gavrilov, pentru mine poate
cea mai importanta este lectia de umanitate si cumsecadenie, transmisa in spiritul crestinesc
sau in cel renascentist al lui Leonardo da Vinci, care ne spune ca ,,din marea smerenie se naste
marea cunoastere”.

Sa ne traiti la multi ani si sd ne bucurati cu multe carti, domnule Anatol Gavrilov.

ION PLAMADEALA
Institutul de Filologie
(Chisinau)
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