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Abstract. Dumitru C. Moruzi (1850-1914) was a novelist, publicist and a socio-
political analyst of artistic and scientific value. With time running out, he was among
the jouvenile writers little or almost unknown to contemporary readers. The main aim
of this investigation is to renew the author’s cultural heritage by studying it thoroughly and
re-editing it in accordance with the scientific and modern printing. Besides this, D. Moruzi
remains a remarkable writer who combines realism and history with imagination and a subtle
and refined artistic structure.
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In anul 2014 se implinesc 100 de ani de la moartea scriitorului Dumitru C. Moruzi.
O personalitate cultural-artisticd remarcabild, cu un destin pamantesc neordinar, Insa
care, astdzi, a trecut aproape integral in anonimatul istoriei i al memoriei generatiilor
ce i-au urmat.

S-a nascut in anul 1850 in orasul lasi, capitala vechii Moldove, — intr-o familie
de boieri cu traditii de domnitori ai tarii. Copildria, adolescenta si o buna parte din tinerete
si le-a petrecut in Basarabia-Rusia, unde, concomitent cu orasul natal Chiginau, a avut
prilejul sa cunoasca indeaproape diverse centre de istorie si cultura ale Imperiului, cum
ar fi Sankt-Petersburgul, Moscova, Kievul, Odesa si altele. A studiat in Franta si Italia,
in a caror istorie §i culturd a coboréat In profunzime. Cei mai multi ani din viata sa activa
i-a trdit in interiorul Principatelor Unite si al Romaniei, al carei cetatean si om politic
de vaza a fost, fard a Intrerupe legéaturile si contactele cu toate centrele cultural-istorice
anterioare, inclusiv cu mosiile parintilor de prin partile Sorocii, Unghenilor si Cahulului.
Pe langa toate acestea, sd mai retinem si faptul cé fiind grec de origine, D. C. Moruzi
s-a dovedit a fi un distins patriot si participant activ al ideii moldovenist-romanesti,
al unirii si independentei neamului. Cu alte cuvinte, Dumitru C. Moruzi e, la figurat
vorbind, un om-sinteza al vremurilor si originilor sale.

Cu referire la studiul lui G. Bezviconi, cu titlul ,,Principele Constantin Moruzi”,
publicat in 1940 in Revista istorica, cunoscutul istoric si critic literar basarabean Petre
V. Hanes in cercetarea sa ,,Scriitorii basarabeni. 1850-1940”, mentiona in aceastd ordine
de idei: ,,Constantin Moruzi (tatal scriitorului — H.C.) a luat parte la revolutia din 1848
in Moldova. In timpul rizboiului Crimeii, turcii l-au expulzat in Rusia, acuzandu-l
de spionaj in favoarea acestora... Dupa terminarea razboiului, revine pentru catva timp
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la Iasi, unde a lucrat pentru unirea principatelor. Era foarte bun prieten cu Alexandru
Cuza” [2, p. 330-331]. Scriitorul nostru, — continua istoricul literar, — ,,avea 4 ani cand
parintii parasisera Moldova si se instalaserd 1n judetul Soroca, la mosiile Ciripcau
si Cosauti, ale domnitei Ruxanda” [2, p. 332].

Studiile, D. C. Moruzi, si le Incepe acasd, cu mama, continuandu-le apoi in limba
franceza la Iasi. In septembrie 1863 pleaci la studii in Franta. ,,Atmosfera basarabeans,
isi va aminti scriitorul In romanul sau ,,Pribegi in tara rapitd”, se impleteste cu cea ruseasca,
cu cea pariziand. Atmosfera de oras cu cea de tara. Batranetea si maturitatea cu tineretea.
Boierii cu taranii” [2, p. 369].

In 1869 adolescentul D. C. Moruzi termina liceul St. Louis, sustine bacalaureatul
la Sorbona si se intoarce in Basarabia [2, p. 234]. ,,La varsta de 22 de ani (1871),
D. C. Moruzi se afla in Basarabia, la mosia Danuteni, a parintilor, mosie pe malul Prutului,
aproape de Ungheni. Ducea viata obisnuitd a proprietarilor rurali: primavara, vara
si 0 parte din toamna la tard, iarna la oras. Orasele unde petreceau iernile familia lui
erau Chisinaul si lasii” [2, p. 334].

In acest context, se intreaba Petre V. Hanes, ar putea fi considerat D. C. Moruzi
scriitor basarabean? Si raspunde: ,,Daca si-a trait copildria in Basarabia, daca amintirile
de atunci i-au Tmplut toatd viata, daca a scris despre Basarabia, daca a dorit sa fie Ingropat
in pamantul ei, — putem sa nu-l socotim scriitor basarabean?” [2, p. 346-347]. Concluzia
publicistului si istoricului literar Petre V. Hanes se sprijind nu numai pe continutul lucrarilor
de baza ale lui D. C. Moruzi cum sunt ,,Romanii si Rusii” (1905-1906), ,.Instriinatii”
(1910), ,,Pribegi in tara rapita” (1912), ,,Moartea lui Cain” (1914), publicata post-mortem,
dar si pe unele marturisiri de suflet ale scriitorului insusi, cum ar fi, de exemplu, urmatoarea:
»Nu-mi va fi oare dat sd-mi odihnesc oasele aliturea de parintele meu, in biserica
de la Danuteni, invaluit In neagra si manoasa tirana a Basarabiei?!.” [2, p. 346]. Marturia
e facutd 1n prefata cartii sale ,,Rusii si Romanii” (1905-1906), fiind interpretata, si pe drept
cuvant, ca o mare destdinuire si o izbucnire a sufletului neintinat.

* ok %

In randurile ce urmeazi vom poposi mai aminuntit asupra uneia din scrierile
de baza ale autorului — romanul social ,,instréina‘,[ii” (editia a II-a, 1912), incercand
sd scoatem in evidentd cateva din particularitatile acestui fenomen cultural-social-
artistic, unic si irepetabil in felul sau, care a fost si raimane, in opinia noastra, Dumitru
C. Moruzi.

Cuprinsul si esenta cartii autorul le expune explicit si transant in ,,Precuvantare catre
cetitori”. In paginile romanului studiu-memorii-istorie-analize sociologice si meditatii
filologice se perinda, cel putin, trei generatii de intelectuali, plamaditi in brazdele adanci
ale bastinei, ale pamantului natal, dar trecuti, intr-un grad mai mare sau mai mic, prin
transformarile social-psihologice si etico-morale impuse de evolutia in timp si spatiu,
influente venite din afara in urma contactelor cu alte popoare, cu alte culturi si civilizatii:
occidentald, musulmana-greaca si rusa (slava). Prima, in aceasta ordine de idei, e generatia
hatmanului Agapie Varlaam, ,,boier de neam mare si vechiu” care, din lipsd de scoli,
,»fu trimis sa se lumineze la vestita scoald greceasca de la Halchi, 1anga Tarigrad”. Studiile
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respective i-au sporit si largit nivelul si orizontul de cunoastere a lumii, dar nu i-au afectat
nici Intr-un fel legaturile si devotamentul fatd de cultura, istoria si traditiile neamului
sdu. Cea de a doua generatie e reprezentatd de fiica Profirita si ginerele Mihalache,
care influentati initial de Occident, unde isi fac studiile si isi petrec o parte din tinerete,
revin totalmente la traditiile parintilor si ale neamului. Cea de a treia generatie, in persoana
celor 4 fii si fiice ai (ale) Profiritei si Mihalache: Arthur, Elena, Elvira i Nini parcurg
o cale cu mult mai sinuoasd pentru ca si ei, fiecare in felul sau, sd revina la matca
si la bastina.

Sa se retind faptul ca insusi autorul era fraiméntat de o anumita incertitudine privind
genul si modalitatea de interpretare a problemelor abordate in scrierea sa, situandu-
se intre notiunea de creatie artistica propriu-zisa si studiu stiintific social, titulatura
de roman social fiind formula cea mai adecvatd care, in opinia scriitorului, ar uni,
ar contopi diversitdtile §i ar imprima scrierii semnificatia si mesajul adevérat ce are, drept
scop final, de a le transmite cititorului.

Autorul stabileste strict cronologic cadrul perioadei istorice evocate: anii 1853-
1907, cadru care corespunde, cu o diferenta de doar zece ani minus, cu cel al propriei vieti
pamantesti: 1850-1914. In roman sunt reflectate, nominalizate si comentate evenimentele
istorice de baza care au avut loc in perioada datd in Moldova istorica, iar dupa Unirea
din 1859 — in Roménia intregitd. Nicolae Mavrocordat, Mihalache-Voda Sturza,
Grigore Ghica Voievod, Mihail Kogilniceanu, Alexandru loan Cuza, regele Carol I —
sunt personajele si personalitatile politice si de stat principale care conduc tara si care
imprima evenimentelor istorice amprenta lot individuala.

Pe de alta parte, personajele pomenite mai sus, reprezentate de Bunel, Ginere,
Fiica, Nepoti si Nepotele alcatuiesc o lume artistica aparte, care activeaza intr-un spatiu
realist-imaginar, confruntandu-se la modul direct cu inadvertentele dintre prezent, trecut
si viitor. In acest context fdranul de la coarnele plugului reprezinti, cum spuneam mai
sus, chintesenta valorilor si traditiilor nationale, care, in pofida tuturor schimbarilor
si evolutiilor inevitabile si necesare, acestea trebuie sa fie respectate si pastrate ca temelie
si fundament al progresului istoric din toate timpurile.

Prin urmare, fondul realist concret si istoric documentar al romanului ,,instréina‘gii”
merge 1n paralel si se completeaza reciproc cu cel artistico-imaginar. Numai tinand cont
de aceste particularitati specifice si Tn multe privinte neobisnuite ale scrierii analizate,
s-ar putea ajunge la niste concluzii si aprecieri adecvate, In conformitate cu adevaratul
mesaj artistic si social al romanului. Caci, daca aspectul social al problemei se incadreaza
in anii indicati: 1853-1907, cel imaginar-artistic cuprinde de fapt intregul secol XIX,
in timp ce semnificatia culturii si traditiilor nationale isi afla radacinile in experienta
de veacuri a poporului truditor.

Semnificatia si intreaga structurd epicd a romanului ,,Instrdinatii” de Dumitru C.
Moruzi se sprijind pe ideea Instrdindrii generatiei (sau generatiilor) din perioada anilor
1850-1900 de traditiile seculare ale propriului popor, pe suportul profund dramatic,
la nivel national, al acestei plecari fortate si artificiale din sanul si din interiorul propriului
EU spre alte orizonturi si meleaguri istorico-culturale si spirituale, cu totul diferite
de cele lasate drept mostenire de stramosii si predecesorii nostri. De retinut faptul deosebit
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de important, in cazul de fata, cd vorba nu e despre acceptarea sau respingerea totala
a unor sau altor traditii si moduri de viatd pe motivul cd ele ar fi mai bune sau mai rele
decét ale noastre, ci despre pastrarea si dezvoltarea in continuare a traditiilor nationale,
imbogdtite fiind in urma contactelor benefice, utile, firesti si necesare cu alte traditii,
culturi si moduri de viatd umana.

Deci esenta problemei constd nu in a subestima sau neglija interiorul problemei,
ci de a multiplica si imbogéti valorile nationale In urma contactelor firesti dintre epoci
si culturi. Aceste chestiuni devin deosebit de actuale in asa-zisele perioade istorice
de tranzitie, cum a fost perioada evocata de D. C. Moruzi in romanul sdu, ori, am adduga
noi, cum este cea din Republica Moldova, aflatd astdzi la rascruce sau raspantie de vremi
si de istorie. Deschiderea catre valori straine, dar purtdnd permanent in suflet si constiinta
respectul si dorul nestins fatd de bastina si casa parinteascd — cam acesta ar fi, la modul
general, mesajul de baza al scrierii artistice nominalizate, n acest context. Important, fara
indoiala, e cu ce te duci pe meleagurile altor lumi si culturi, dar nu mai putin principial
e faptul cu ce vii, cu ce te alegi, fiind intru totul constient de ceea ce ai /dsat acolo,
dar si de ceea ce ai adus acasi, deschizand noi drumuri si carari procesului de afirmare
a spiritului autohton, a valorilor nationale.

O sinteza si o analiza originala a romanului ,,instréinagii” o aflam in ,,Precuvantare
catre cetitori”, in care autorul deschide multe paranteze si isi expune in mod deschis
si transant opiniile asupra timpului si personajelor evocate in scriere.

Chiar din primele randuri ale adresarii sale catre viitorii cititori, autorul insista
asupra semnificatiei romanului In ansamblu si, In special, a calificativului instrainatii,
argumentand ideea cd instrdinarea, indepartarea, iesirea conationalilor sai la nivel
de elite intelectuale din zona propriilor traditii si propriei istorii nu echivaleaza cu un act
congtient de ignorare sau tradare a acestora, In scopul unor interese egoiste si meschine,
ci e un destin al poporului, aflat la o rascruce a vremurilor, cand Innoirile si transformarile
sociale, culturale, spirituale, mentale deveneau o necesitate inevitabila, pundnd insa sub
semnul intrebarii soarta capitalului intelectual autohton, a traditiilor nationale acumulate
pe parcursul vremurilor. Deci problema principala pe care o lanseaza si o fundamenteaza
autorul consta in raspunsul la intrebarea: cum si in ce masura noile progrese ale civilizatiei
umane pot fi asimilate organic de vechile culturi si traditii fara a pricinui franturi, pierderi,
dureri si suferinte de neimaginat acestora din urma?

Eliminarea vrajbei si neintelegerilor dintre cei de un neam si sange, e o conditie
decisiva in ce priveste securitatea §i prosperitatea intregului neam — acesta ¢ mesajul
romanului in ansamblu.

Cele trei generatii de moldoveni-roméani sunt reprezentate respectiv: a) de tatal si
bunelul Agapie Varlaam Hatmanul; b) de fiica sa Profirita si ginerele aga Mihalache Stelea;
de cei patru nepoti-nepotele si fii-fiice ale acestora — Arthur, Lili, Elvira si Nini —, care
isi duc povara vietii si isi croiesc destinul in mod individual si personal, cu totii fiind
insé supusi examenului de legamant si atasament fatd de bastina, fata de casa parinteasca,
fatd de traditiile pamantului natal. Dintre toate aceste noud personaje, doar doua: Nini
si Elvira au balansat cel mai mult intre bastind §i strdinitate pentru ca sa incline,
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in cele din urma §i ei spre casa parinteascd, spre bastina originara. Toti ceilalti
actori de baza ai romanului si-au determinat sau 1si determina atitudinea fatd de problema-
cheie in faze initiale si cu claritate de convingere ne alterata.

Pe coperta cartii e indicat: ,,Dumitru C. Moruzi. instriinatii. Roman social —
1854-1907”. Bucuresti — 1912. Editura Grig. Gheorghiu-Putna si Ilie Deleanu. Pe prima
pagind din interiorul cartii citim: ,,Biblioteca romanelor. — I. Studiu social in forma de
roman. Editia II. Revazuta si indreptata de insusi autorul. Editata de Gr. Gheorghiu-Putna
si Ilie Deleanu. Bucuresti, 1912”. Si, in sfarsit, cea de a treia inscriptie, de la p. 12
a romanului, amplasata inaintea primului capitol, intitulat: ,,D-lui vel Aga Mihalache
Stelea (1853-1854): Instrainatii. Studiu social in forma de roman”.

Toate aceste evolutii si transformari de psihologii, caractere si mentalitati
se produc pe fundalul rezistentei traditiilor neamului, reprezentate in toatd complexitatea
si frumusetea lor de maria sa Poporul in imaginea simbolicd a Taranului si a Pamantului
natal. ,Numai trdind cu mine, — se destainuie autorul in «Precuvantare catre cetitori»,
— in locurile si obiceiurile de altadatd (caci si locurile si obiceiurile au inraurirea
lor asupra firilor si a gandurilor), numai urmarind pas cu pas schimbarile Intdmplate
in locuri, obiceiuri, firi i gdnduri in timp de cincizeci si trei de ani, va veti putea da seama,
impreund cu mine, cat este de neapdrat pentru noi sd ne pastram insusirile neamului,
si cat ne-ar putea fi de vatamator, dacd ar urma sa le ludm, tot ca inainte, de la straini,
pe degeaba si pe necercetatele! Sa le impartasim si lor, de-or vrea, celea ce le avem
frumoase si bune la noi; dar sa nu ludm de la ei decat cele curate si potrivite cu firile
si locurile de la noi” [1, p. 6]. Céci, continud autorul: ,,Sa nu ne intunecdm mintile cu toate
pacostele, palavrele si neadevarurile ridicate la treapta de sisteme filosofice si sociale,
luandu-le de bune, numai céd vin de departe, cd om cu om nu se aseamana, nici loc cu
loc! Sa ne gandim ca astfel intunecdm dreapta si cu mintea judecatd a tiranului, ramas
pand acum tot el, cu toate staruintele celorlalti Instrdinati de care pomenesc mai sus, $i
care cautd numai sa-l Invrajbeasca impotriva celor de un sange si de o obarsie cu dansul”
[1, p. 6-7]. Rezistenta impotriva rusificérii $i deznationalizarii neamului reprezinta unul
din subiectele de referinta ale scriitorului, indiferent de titulatura lucrarii. Si in acest caz
drept fortd primordiald ce luptd pentru pastrarea si dezvoltarea propriilor valori, apare,
pe prim-plan, poporul In persoana taranului §i a tdranimii. Anume acesta, faranul
basarabean, in opinia scriitorului D. C. Moruzi, formulata in studiul ,,Rusii si Romanii”
(1905-1906) si citata de cercetatorul Petre V. Hanes, ,,A rezistat incercarilor de rusificare.
Nici in armata nu se rusifica. Ni se descriu clasele, clasele boieresti si taranesti. Obiceiurile
taranilor basarabeni seamina cu a celor de dincoace de Prut, razesi si mazili si acolo.
Incercirile de rusificare prin bisericd si scoald n-au dat rezultate. La orase la fel, acolo
doar centrul e strdin, dar mahalalele au ramas moldovenesti. Chiar la Chisindu, vechiul
oras moldovenesc exista, dar in mahalale”. Tnsusi Targovatul, ,,S-a rusificat pentru lume,
dar in familie a rimas cu limba moldoveneasca si obiceiurile moldovenesti” [2, p. 349].

* k%

Situatia de confuzie generald in aceastd perioada de tranzitie o constatam si in alte
domenii ale vietii publice si spirituale, inclusiv in cel al credintei si religiilor. ,,Astazi, —

79



LV Fhilologia

2013 SEPTEMBRIE-DECEMBRIE

ii replica Mihalache Stelea francezului Durand, — nu mai sint nici ortodoxi, nici catolici,
nici mosaici, nici mahomedani! Unirea credintei s-a facut, precum si impértasirea Duhului!
Nu insd 1n Biserica lui Dumnezeu si in Duhul Sfant, ci in capistea lui Baal, in credinta
vitelului de aur si in impartasirea duhului spurcat de negustorie!” [1, p. 196]. Tocmai
din aceastd cauza avem ceea ce avem, continua M. Stelea: ,,Egalitate la saracie, libertate
la jafuit deocamdata, cé atunci, cand nu vom mai avea nimic, ne vom infrati cu cei bogati,
prin méciuca sau reteveiu? Vorba taranului: daca e jaf, jaf sa fie!” [1, p. 196-197]. Perioada
de tranzitie in viziunea lui Mihalache Stelea, nu e altceva decat perioada de jaf general!

Dar si in atare atmosfera de degradare sociala si morala generala, batranul Hatman
Agapie e de parere ca salvarea poate veni nu atdt din strdindtate, ci doar din interiorul
tarii si al neamului, din resursele materiale si cultural-spirituale acumulate pe parcursul
istoriei, experienta si realizarile de prestigiu ale Occidentului servind drept stimulent
si ingredient de prima necesitate intru promovarea noilor idei de prosperare a tarii
si inmultire a comorilor spirituale ale poporului. El 1i replicad ginerelui: ,,Mai bine stiinta
mai putina si suflet mai curat! Copiii tai se vor deprinde in strdini, facdndu-si cuiburile
si imperechindu-se cu striini sau Instrainati ca dansii, marind numarul acelei aristocratii
cosmopolite care lucreaza in nestire poate, la dardmarea societatii crestine, dar mai sigur
decat insusi socialismul international! In tot cazul, departe vor fi cuiburile lor de-al vostru;
cdci, orice-ai zice, te vei satura curand si de strdinatate, iar, ajunsi batrani ca si mine,
va veti intoarce la cuib si-l veti gési rece si pustiu! Ce va fi mai grozav, e cd va veti
simti strdini chiar in cuibul vostru, strdini In lumea-ntreaga! Va pregatiti amare batranete,
copiilor vostri viata fara rost, iar intre ei si tara sapati o prapastie” [1, p. 201].

Acelasi legamant si devotament fatd de casa, de parinti, de bastind, de Patrie
si de pamantul natal demonstreaza Profirita, fiica Hatmanului si sotia lui Mihalache Stelea,
in ultimul sau cuvant, rostit inainte de a parasi aceasta lume plind de bucurii si lumina, dar
si de dureroase pacate si suferinti. ,,Simt cd ma duc, — marturiseste ea, — si plec fericita
cum nu se poate spune, nici Inchipui! Ma duc spre fiintele cele care nici ele n-au plecat
amadrate din viatd! Mor in credinta mea cea sfantd si singurd adevarata, in limba mea
cea dulce, in tara mea, pentru fericirea careia sange din sangele meu s-a viarsat si care
m-a rasplatit cu frumusetele, luminile si miresmele sale neasemanate! Te binecuvantez
din fundul inimii mele plina de dragoste pentru tine, scumpul si iubitul meu sot, pentru
toate bucuriile si fericirile pe care mi le-ai dat, si ma rog sa ma ierti de te-am supdrat
vreodata cu ceva” [1, p. 290].

* ok %

O ,,masa rotunda” de discutii aprinse privind probleme fundamentale ale societatii
si neamului in conditiile de tranzitie la un alt mod de viata, la o alta treapta a istoriei
s-a produs 1n vremea ,,vizitei de lucru” a domnitorului Alexandru Ioan Cuza si a ministrului
Mihail Kogélniceanu la locul de bastind a Hatmanului Agapie si a ginerelui sau Mihalache
Stelea. Are loc un schimb fierbinte de opinii intre unii §i altii — primii doi optand pentru
necesitatea si legitimarea reformelor sociale, politice si administrative, in special cea care
privea improprietarirea taranilor cu pamant, iar Socrul Agapie si Ginerele sau Mihalache
opunandu-se unor reforme nu tocmai necesare initiate de noua conducere a Principatelor
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Unite; gazdele insistau asupra pastririi i continuarii, in spirit conciliator, a vechilor
traditii si practici autohtone, perfectand, pe toate cdile posibile si in mod absolut pasnic,
relatiile Intre ,,cei de sus si cei de jos”, intre boierimea aflatd la putere si taranimea
muncitoare care producea toate bunurile materiale si spirituale ale tarii, ale neamului.
Acutizarea si Tndsprirea acestor relatii, considerau ei, prin recurgerea la forta, prin
invrajbire si razbunare, prin limitare si incélcare a drepturilor unora de catre ceilalti —
nu vor conduce la solutiile i rezolvarile multdorite si multasteptate. Pentru ca si aceste
reforme, imitate §i implementate dupd modele strdine fard a se tine seama, in méasura
cuvenitd, de ceea ce este propriu, traditie si valoare nationald, poate fi defectuos
si primejdios chiar pentru destinele celor supusi fortat si pagubitor unor asemenea reforme.

»Antagonismul intre munca si avere” [1, p. 184], vorba lui Mihalache Stelea,
nu Inseamna altceva decét degradarea simbolului muncii ca expresie morala si existentiala
curatd si plind de demnitate a fiintei umane §i inlocuirea acesteia cu notiunea de avere,
obtinutd pe toate caile posibile si imposibile, evitind-o doar pe cea a muncii cinstite,
oneste si plind de daruire si satisfactie sufleteasca.

In aceeasi ordine de idei, dar intr-un context putin modificat, Mihalache Stelea
interpreteaza crearea familiei, cdsatoria tinerilor. ,,Casatoria de astdzi nu mai este acea
unire sfanta si ideald a doua suflete, care se leaga inaintea altarului cu dor de iubire curata
si in scop de prelungire a neamului straimogesc. Ea este acum: unirea practica si moderna
a doud interese, care se leaga Tnaintea legii, in dor de lux neintrecut si in scop nemarturisit,
dar impartasit, de a se ingela reciproc!” [1, p. 194].

Ginerele Hatmanului, Mihalache Stelea, intr-o discutie cu domnitorul Moldovei
Grigore Ghica-Voda, reprosa celor care au condus tara de la Stefan cel Mare incoace
si care declarau duplicitar ca isi iubesc neamul, dar faptuiau si propovaduiau tocmai
contrariul. In acest val tulbure de ganduri si frimantari Mihalache se intreba si-1 intreba
pe Domnitor, care afirma ca in trecut nu au existat nemernici oficiali care ar fi dorit
,»obldduire strdind pentru neamul lui”: ,,De ce atunci unul lauda pe Rus, altul pe Neamt
si cu totii, se dau slugile plecate ale Turcului?” La care intrebare domnitorul Grigore
Ghica raspunde: ,,Pentru ca asa a trebuit, trebuie si poate va mai trebui multd vreme
sd faca, nu atat in folosul lor, cét in folosul neamului!” Ce s-ar fi intdmplat daca dirigu-
itorii timpului ,,ar fi facut nesocotinta de a-si jertfi vietile si avutul impotrivindu-se unor
puteri inzecit mai mari i in niste vremuri, cand Craii ca Polonia se cucereau cu sabia mai
lesne ca acum? Ce folos ar fi tras neamul din jertfa lor nesabuita? Puteau de asemenea
sd-si paraseascd locurile §i sd se ademeneascd primind darurile strdinilor, capatand
de la ei cinste, slujbe inalte si averi insemnate. Au facut-o oare? Nu! Stau si astazi neclintiti
in tara lor, luptdnd cu capetele plecate poate, dar cu inimile sus, cautand a-si ocroti cat
mai mult limba, credinta si moravurile; prefacandu-se si impartindu-se, dar pe fatd numai,
intre cei trei dusmani, pentru ca sa poatd micsora si alina loviturile ce cad necontenit
asupra bietului popor, cand de la Turci, cdnd de la Nemti, cand de la Rusii Pravoslavnici!
Prin ei dar, si In asa chip s-a strecurat neamul atata timp, prin atatea primejdii si restriste!
Ei si numai ei sant plutasii dibaci care au izbutit sa strecoare pluta neamului intre valtorile
si stancile acelei Bistrite, mai grozava si mai primejdioasa, care se chiama istoria tarii
noastre din cei patru sute de ani din urma” [1, p. 83-84].
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Oricare ar fi modul de a interpreta azi, reflectiile lui Gr. Ghica si ale autorului
insusi au la temelie multa intelepciune si adevar. In toate timpurile si in toate colturile
lumii extremele si extremismul au jucat un rol devastator; cu atdt mai mult acest flagel
nefast s-a facut si se mai face simtit in destinul popoarelor mici si mijlocii, inconjurate
de state si imperii puternice, stapanite de interese si scopuri strategice absolut individuale
si personale. Cu ce pot veni, 1n atare conditii, popoarele mici si mijlocii intru apararea
independentei, intereselor §i demnitatii sale? Cu forta? E o absurditate! Cu ajutorul
cuvantului si propagandei dure de discreditare a eventualului adversar si cotropitor?
Asemenea actiuni inutile pot accelera si mai mult procesele de asimilare si subordonare
puse la cale de vecinii rau intentionati. Care e deci calea rezolvarii civilizate a problemei,
in opinia domnitorului Grigore Ghica si a autorului insusi? E una simpld si extrem
de complicata: de a pune in functie principiul echilibrului de interese; capacitatea
de a discuta diplomatic, argumentat; de a fi capabil de concesii in chestiuni auxiliare
pentru a obtine rezultate in probleme-cheie pentru destinul tarii $i a neamului. Deci
pentru tarile mici $i mijlocii argumentul forte in asemenea situatii a fost si rdmane
nu atat forta fizica si militara a tarii, cat, mai ales, potentialul ei stiintific, intelectual,
spiritual modern.

Fara forta de rezistenta e de neimaginat existenta in istorie, cu precizarea insa
ca imperiile i marile puteri pot miza, si mizeazd de reguld, pe potentialul sau fizic,
economic, politic i militar de proportii, in timp ce tarile mici si mijlocii ar putea gasi
si gasesc de obicei salvare si solutionare a problemelor vitale in capacitatea de a oferi
oportunitati politice, intelectuale, spirituale, psihologice, diplomatice, etice si morale,
demne de a fi luate In seama nu numai de realii sdi adversari, dar si de varfurile lumii
civilizate in genere.

Stefan cel Mare si Sfant cu cei aproape 48 de ani de domnie (1457-1504),
cu cele peste 40 de manastiri construite si ldsate amintire, cu stabilitatea, rezistenta,
dar si diplomatia de rafinament, aplicate cu intelepciune si perseverentd, ramane, in acest
sens, un exemplu unic, demn de pomenit i de urmat.

E important sd retinem opinia domnitorului Alexandru loan Cuza cu privire
la ceea ce tine de notiunile instrdinati, oameni ai pamantului §i ratdciti in istorie, opinie,
exprimatd intr-o convorbire cu Mihail Kogélniceanu, unul dintre cei mai activi i intelepti
sustindtori ai domnitorului patriot, reformator i cu viziuni moderne asupra trecutului
si prezentului neamului. Iritat si intristat de comportamentul celor ,,prin care ocarmuim
tara”, acestia fiind ,,invechiti in rele, ori avand o spoiald de lumina”, Domnitorul
isi varsa cele gandite si traite in cuvinte si fraze tulburatoare. Caci, zice A. 1. Cuza: ,,Scoli
superioare, unde sa Invete copiii de boieri, n-avem §i nici nu putem avea care sd egaleze
cu scolile si Universitatile franceze sau germane. Isi vor trimite dar copiii in striinatate,
precum si noi, Intorcandu-se straini de tara, cu obiceiuri §i apucaturi nepotrivite cu firea
neamului! [ata dar vrajba si ura intrate Tn neam! Pe de-o parte, instrdinatii, depringi de mici
a dispretui tot ce este al tarii, si acei cu jumadtate de culturd, care este mai primejdioasa
chiar decat intunericul, iar, de partea cealaltd, gloata intunecatilor, cu credinta, simtul
de dreptate, cinstea §i bunul simf tocite toate prin pildele rele ce vad in jurul lor, prin
nedreptatea legilor noua, dupa parerea lor; caci nu le va intra niciodata in cap ca au pierdut
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un termen de apel, o judecatd strambéa a devenit dreapta! Si, atunci, cand aceste gloate,
lasate 1n bataia nevoilor i in exploatarea tuturor lacomiilor, vor ajunge in sapa de lemn
si cu pamanturile de astazi imbucatétite prin mosteniri, ma-ntreb cu groaza: ce o sa fie?
Fapt este cd am intrat intr-un vértej, de unde nu stiu cum va iesi neamul!” [1, 171].

M. Kogilniceanu incearca sa fie mai optimist mentionédnd, ca ,,ceea ce se intdmpla
in mic la noi, fiinteazd in mare pretutindeni” §i cd experienta acumulatd si credinta
oamenilor muncii in dreptatea si viitorul neamului, vor duce, in cele din urma,
la realizarea viselor preconizate. Un exemplu unic in acest sens e soarta §i rezistenta
limbii materne, ,,a limbii noastre dulce”, trecutd prin atatea valuri si furtuni. ,,Tata, —
isi amintea, in aceastd ordine de idei M. Kogalniceanu, completandu-1 pe A. I. Cuza, —
la trei cuvinte, intrebuinta doud grecesti; mai pe urma, supt Kisseleff, cuvintele grecesti
furd amestecate in parte cu cuvinte rusesti. Astazi s-au dus naibii i cele grecesti si cele
rusesti, nlocuindu-se cu cuvinte latinesti §i frantuzesti, intrebuintate de-a-ndoaselea
de catre nestiutori” [1, p. 72]. Céci pentru neam si tard, vorba lui Mihalache Stelea,
e tot una: ,,a muri strain pe loc strain, ori strdini in tara lor” [1, p. 177].

Concretitudinea si precizia evenimentelor, faptelor si personalitatilor participante
la desfasurarea proceselor istorice evocate lasd o impresie artistico-documentara
de neuitat. latd cum e prezentata, de pilda, atmosfera tensionata, plind de emotii si idei
marete, dar sfagiatd concomitent de interese meschine, personale si de grup, din ajunul
unirii Moldovei si Valahiei, autorul indicAnd concret si nemijlocit anii 1854-1858.
,Cercetand starile sufletesti, — citim 1n contextul dat, — ai fi gasit desigur ca, in Moldova
cel putin, afara de Mitropolit si de Episcopi, care nu puteau ravni la un Scaun lumesc, erau
mai mulfi candidati la Domnie decat alegatori. Toti aceia care avusesera vre-un straimos
sau bunic miruit la Sfantul Nicolae Domnesc ndzuiau la Scaunul papucai sau respapucai.
Mai erau si altii, fara stramosi miruiti, ca, de pilda, Lascar Catargiu, Anastasie Panu,
si panad si Alecsandri, marele poet, acesta insa fara voia lui. Aveau fiecare partizanii
lor printre bonjuristi [...]. Un om pentru o lume noud, aceasta era lozinca lor. Dar nici
in gasirea acelui om nou nu se puteau intelege, fiecare propunandu-I pe altul, cu gandul
ascuns sa Tmpiedice pe vecin sa se aleaga, doar vor cadea toti, unul dupa altul, si-1 vor
alege pe dansul” [1, p. 128].

Prin atare calvar de confruntari politice a trecut si colonelul Alexandru Ioan Cuza
pentru ca, in cele din urma, la 5 ianuarie 1859, sa fie ales prim-domnitor al Principatelor
Unite si fondator al Statului Roman Modern.

* k%

Dezbinarile si discutiile aprinse cu privire la tot ceea ce tinea de prezentul si viitorul
personal, dar si al familiei si chiar a neamului intreg, se incingeau nu numai in randurile
maturilor si varstnicilor traditionalisti, dar si in mediul celor tineri, formati si educati
in occident, dar nedespringi totalmente de bastind si pamantul natal. Cum erau, de exemplu,
nepotii Hatmanului Agapie: Athur, ,,cogemite cavaler de 16 ani”; Lili, care ,,semana mult
cu mamita ei”, ,,0 demuazela de 14 ani”; Elvira, ,,0 bondoaca de 13 ani”; si 1n sférsit ,,Nini,
de 12 ani, indesat si spatos, ca tatdl-sau”. Caci Occidentul nu reprezenta nici el un univers
unic si general acceptat de tot tineretul modernizat. Franta si Germania, de exemplu,
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se situau, 1n interpretarea lor, la poluri si distante diferite in structurile si traditiile europene,
de aceea impuneau i interpretari corespunzatoare. ,,Spiritele erau atat de indargite, — citim
la un moment dat, — incat la lasi, un biet strdin avu prilejul sa dea societatii noastre cea mai
meritatd lectie: intrebat de stdpana casei care-1 vedea ticut si neludnd parte la discutiile
infocate ce se incinsera, dacd era Francez sau German, «sa-mi permiteti Doamna, raspunse
el, ca, pentru moment, sa fiu Roman, cici in salonul d-tale nu vad pe altul, ceia ce ar fi
de regretat in tara Romaneasca»” [1, p. 231].

Autorul comenteazd cele ce aveau loc, continudnd meditatiile Strdinului, care
se vede pus in situatia de a se declara singurul roman din partea locului: ,,5i starea aceasta
nefireascd, nesdbuita si bolndvicioasa 1n oricare sfere, era cat pe ce sd ne coste prabusirea
tronului, neintdrit bine inca, strivind supt darmaturile sale dinastia neintemeiata inca,
si neatdrnarea abia Intrevazuta 1n zarile unui indepartat viitor! Ba era sa pierdem §i umbra
de autonomie deplind de care ne bucuram abia de doisprezece ani. (Deci evenimentele
au loc in anii 19871-1872 — H.C.). Principele Carol, dezgustat de nemernicia unora
si nevrednicia altora, nedrept judecat si hulit chiar de aceia pentru care isi jertfise patria
si bucuriile sale de soldat si de german, era gata sa se scoboare de pe tron si sa lese
in voia soartei! Franta si Germania fiind incdierate intre ele, Rusia si Austria puteau
sd-si Indeplineasca fara nici o grija scopurile lor traditionale si, ludnd Siretul ca granita intre
ele, sa se intinda: cea dintaiu pana la Bosfor, cealaltd panad la Marea Egee si Arhipelag”.
In acest context, conchide autorul romanului: ,,Vesnicd va raménea recunostinta pentru
vrednicul si marinimosul boier moldovan Lascar Catargiu, care stiu sa reinsufle increderea
si taria 1n inima lui Carol I, dandu-i prin aceasta prilejul de a castiga in scurt timp
Neatarnarea si titlul de Regat pentru noi, iar pentru el numele, pe care i-1 va intéri istoria,
de Carol cel Mare si intelept!” [1, p. 231].

Pana si cel mai frantuzit dintre nepotii Hatmanului, — pe nume Nini, ajunge
la un moment dat la concluzia ca ,rasele de cai nu se pot imbunatati decat prin incruci-
sare, si asa trebuie s se intmple negresit si la oameni” [1, p. 235]. Adica, am preciza
in continuare gandul tdnarului personaj din roman, numai prin asimilarea fizica-spirituala
a traditiilor si culturilor altor popoare de citre mentalitatea si tiparele fizice si moral-
spirituale ale propriei comunitéti etnonationale, se poate produce acea schimbare si acel
progres esential, care ar fi in stare sa reorienteze spre bine evolutia lucrurilor si a lumii/
mediului in care traieste etnia/ natiunea/ colectivitatea receptiv-asimilatoare.

Comunicarea si buna intelegere sunt conditii absolut necesare pentru asigurarea
pécii si bunistarii popoarelor. Insa aceste conditii sunt tot atit de necesare si pentru
stabilirea vaselor comunicante intre opinca si surtuc, intre taranime $i boierime, intre
Popor si Putere, deoarece numai uniti Iimpreuna, — si nu invrajbiti si dezbinati — se poate
obtine ceea ce dorim si ajunge acolo unde visdm. ,,Stii ce, cucoane? — se adresd unul
din taranii sai apropiati catre conu Mihalache Stelea, — Eu citesc ca nu-i pdmantul de vina,
sireacu’, e vrajba, bat-o pustia, intre surtuc si opinca! lan o pilda: nu stiu ce-mi veni mai
daunazi, sa pun la car doi juncani care nu stiau inca de jug. Sé fi privit minunatie mare!
Unul tragea ceala, altul hdisa, si carul tot pe loc. Le curgeau balele si rigeau de ciuda;
catau sa se Tmpunga, dar jugul nu-i ldsa. Cred ca de erau slobozi s-ar fi calicit!... Pana
ce si-au luat de seama si, cand au intins-o amandoi odatd in jug, zbura cogemite car
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dupa déansii de ti se parea cad-i mai usor ca pana! la asa-i si cu pardalnica asta de vrajba.
Cand surtucul ceala, opinca o ia hdisa; cand opinteste unul, celalalt da inapoi; aicea
am opintit-o de-a valma tot pe un drum, si ne merge carul lesne. Nu vad cum e treaba
pe la alte mosii? Mai ales unde sunt si posesor!

Belsug aicea, calicie acolo; cand la noi roadd mai putind, la dansii apoi chiar
foamete! Si tot un Dumnezeu, tot un soare, i tot o ploaie, si de ce? Tot afurisita
de vrajba! Surtucul haisa, opinca ceala! Lucrul std balta, matele prind a ghiorai, mintile
a se intuneca, mai vine pe-deasupra inselaciunea, minciuna si nedreptatea, iar dracu’
priveste din deal si se strica de ras!” [1, p. 266-267].

Ar putea s para, unora, prea naive si prea simple reflectiile Taranului din romanul
Instrdinatii, cici unde s-a mai vazut vreo data — de-a lungul vremurilor si in zilele pe care
le trdim cei de azi, unitate de idei si lipsa totala de interese egoiste, personale, de grup,
de casta si de clasa, in spatele carora stau, de cele mai multe ori, minciuna, duplicitatea
si lipsa de orice criterii morale si umane? Raspunsul e, desigur, unul singur: nicicand
si niciunde! Si totusi ideea pe care o lanseaza autorul romanului, de a pune in capul
mesei interesele colectivului si demnitatea neamului ca principale premize ce pot asigura
securitatea fizica si morald a individului in orice imprejurari istorice, morale, sociale,
de orice altd natura, — ramane o alternativa demna de urmat de toti acei care 1si constienti-
zeaza alternativa sa de Om, care a evadat definitiv si pentru totdeauna din regnul animal,
din lumea instinctului rudimentar, subordonat integral cerintelor biologico-materiale
ale pamantului si trupului omenesc.

Una din marile greseli comise de guverndrile anterioare, inclusiv (partial) si cea
a lui A. 1. Cuza, considerd batranul si inteleptul Hatman, a fost tocmai aceastd lipsa
de contact §i comunicare intre unii §i altii. Caci daca am fi facut scoli si spitale pe la
satele lor apropiindu-si inimile de inima poporului si sufletele de sufletul lui curat, acum
am fi cel mai mandru, cel mai luminat si cel mai fericit popor din lume!” [1, p. 268].

Tocmai de aici porneste marele respect de neuitat si dupa plecarea la cele vesnice
a Hatmanului Agapie Varlaam. ,,Cu dansul se stingea, — citim ceva mai la vale, — un leat
intreg. Lespedea morméantului se lasa pentru vecie, Inchizénd supt a ei greutate ultima
intruchipare a fruntasilor neamului din trecutul apropiat, blanzi, dar marinimosi, smeriti,
dar mandri, pastratori ai averilor mostenite, dar si ai credintei si ai datinelor neamului!
Credinciosi in cele lumesti si 1n cele sfinte... Tubitor de neam, de lege, de tara, de familie
si de limbd, acestui mare leat de oameni i se va ierta mult, dupa cuvantul Scripturii, pentru
ca mult i curat a iubit” [1, p. 278].

Profirita, fiica Hatmanului, afectata la inceput de boala instrainarii, ,,Numai despre
datinele si trecutul neamului sd nu-i fi pomenit, ca se facea foc. Zicea ca toate sint numai
niste scornituri de-ale lui Agache si ale altor cativa ca dansul”. ,,Da limba Moldovenilor!
— continud autorul dezviluirile sale cu privire la tdnara instriinatad. — O amestecatura
din limbile tuturor vecinilor, pocite si ele, si cateva cuvinte frantuzesti aduse de vant
ca florile intr-un camp de buruieni! Cu neputinta sé intrebuintezi acea limba, decét pentru
a ocari slugile si Tiganii. Cine sa-si bata capul a invata doua, trei bucoavne din alte limbi
silbatice, dupa care sa mai deprindd mestesugul de a le aseza una peste alta pentru ca,
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in urma unei munci incordate, sd poti scric moldoveneste ori ceti? Si ce sa citesti,
ma rog? Vietile sfintilor, proorocirile lui Agathanghelos, ori stihurile lui Conachi, lungi,
lungi, lungi, cat e boieria lui de mare?” [1, p. 26].

In opinia Hatmanului, fiica sa Profirita, pe care ,,a trimis-o la Invatatura peste
granita”, dar ,,s-a intors deacolo toba de carte”; ,,nu-i mai place nimic decat pe frantuzeste
ori cel putin pe nemteste!” El isi determind categoric intentiile de ,,a face toate chipurile
ca sa inteleagd cum cd mult mai fericita va fi natia si limba ei, decat pornind-o cine stie
pe unde, dupa cine stie ce liftd strdina” [1, p. 42]. Argumentul de bazd a hatmanului,
formulat in replica, e cel dintotdeauna: ,,...de la plug am pornit, din plug ne-am hranit
si tot la plug ne vom intoarce, dupa ce ne vom fi saturat de mofturile franfuzesti si tafniturle
nemtesti” [1, p. 49].

* ok %

Mediul natural si natura propriu-zisd sunt modele si instrumente artistice
indispensabile n activitatea oricarui scriitor de vocatie, caci numai in acest anturaj firesc
e posibila manifestarea integrald a imaginii spiritului uman.

Doar céteva exemple, in cazul de fatd, de evocare a peisajului naturii in stransa
aliniere si alipire cu retrairile si frimantarile sufletesti ale eroilor din roman. Acestea
»Priveau, — citim la pag. 73, — cum se Intorceau argatii cu plugurile dupd munca zilei,
cum venea gagdind lungul sirag de gaste, al cérui capat intrase de-acum pe poarta ograzii,
pe cand coada se baldcia incd 1n rau. Apoi se auzird mugetele si talancile cirezii satului
intorcandu-se de la pascut intr-un nour de praf aurit de ultima raza a soarelui ce disparea,
pe cand, de pe dealul dinspre Vaslui, rasarea luna plind. O, soare stralucitor, care reversi
razele tale de foc pe Intreaga faptura, si tu, luna, care o racoresti scaldand-o in blandele tale
lumini, de ce, pe unde, pribegind, v-am intalnit, de ce nicaieri nu v-am gasit, nici pe tine
soare, atdt de maret, de mandru si de roditor, nici pe tine, luna, atat de dulce, mangaietoare
si duioasa, ca pe seninul adanc a cerului din tara mea? Dar nici strdlucirea soarelui tau,
o tara mea, nici duiosia lunii tale, nici maretia cAmpiilor tale, nici poezia codrului §i nici
mireasma bine-mirositoare a brazdei tale rasturnate din proaspit de pe telina ta curata
si fecioara, nu le va poate pricepe nici simti decat acela care s-a nascut in tine, s-a hranit
din tine si este menit a se inveli in tardna ta neagrd, neagra si manoasa, unde-l asteapta
randuri de mosi, stramosi care te iubeau ca dansul, si mai inainte de dansul! Caci ai sti
tu, o tard scumpa, tainele tale, pe care nu le desvaluiesti strainului!” [1, p. 73]. Cu astfel
de ganduri tulburdtoare, pornite din adancurile sufletului si inimii, se desfatau Socrul
si Ginerele, ganduri si atmosferd generald, ,,cu care erau inconjurati si pe care stiau
sd le guste si sa le pretuiasca cu sufletele lor curate de Romani adevarati” [1, p. 73].

Réndurile citate mai sus demonstreaza nu numai o identificare totala a autorului
si personajelor sale cu natura si frumusetele pamantului natal, dar scot in prim-plan
si o deschidere nelimitata a prezentului catre trecut in numele viitorului. Caci fara traditii
si valori acumulate de generatii pe parcursul istoriei multeseculare, scrise si orale, nu
pot fi imaginate progrese si evolutii de orice natura, atat la nivel national, cat, si cu atat
mai mult, la nivel universal.

Nu mai putin pline de viata si suflet sunt mesele neamului de bastinasi si traitori
a acestui pamant, reprezentand si ele, mesele, plindtatea individuala si colectiva a celor
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ce au marea cinste s ducad in continuare si cu demnitate cele acumulate si transmise
de predecesori. Caci masa plind de bucate e §i ea un semn si un simbol a plinatatii vietii
si al artei de a crea, de a fauri si de a fi Om.

,,Masa, — citim in contextul dat, — era Incarcata cu fel de feliuri de mezeluri: branza
zburatd, unt proaspat, ridichi de lund, icre tescuite, peste afumat, bujanita si de toate,
dar stateau mai mult de marturie. Dupa un bors de géina, care fu mai pretuit, venira
niste pui cu smantand, urmati de niste sarmale si de o fripturd de curcan. Dulcele era
un cataif frumos si rumen; painea din aluat impletit era chiar calda; iar vinul din via mosiei
Soldani era de o varstd cu ginerele boierului. La cafea se dadu vutca de sacaz si viginata”
[1, p. 72]. Poftim la masa si la omenie in casa noastra! — acesta e sensul adevarat al acestei
mese pline de bucate si de multd-multad bunatate, initiatd si pusa la dispozitia tuturor
de Hatmanul Agapie Varlaam si tot neamul séu!

* ok %

Anuntam in titlul studiului de fatd despre o anumitd marginalizare a scriitorului
D. C. Moruzi, despre trecerea lui tot mai accentuatd in zona incontrolabild a uitarii.
De ce oare s-a intdmplat si se mai intampla acest lucru, vorba fiind, dupa cum am incercat
sd demonstram 1n paginile precedente, despre o personalitate distinctd si remarcabila
in contextul cultural-artistic basarabean de la sfarsitul secolului al XIX-lea — Inceputul
celui de al XX-lea?

De retinut ca numele autorului romanului ,,instréina‘gii” aparea mai des 1n unele
studii si istorii literare publicate in Roméania si Basarabia in perioada anilor de pana
la 1940-1944. Dupa aceasta datd imaginea scriitorului apare foarte rar si intr-o formula
foarte sumara in lucrarile stiintifice si istoriile literare din dreapta Prutului, in timp
ce In stanga raului pomenit numele scriitorului dispare cu desavarsire. Si aceasta situatie
continud astazi aici, in Republica Moldova, ca si acum 60-70 de ani.

Vom apela 1n acest sens doar la cateva exemple.

Referindu-se la literatura din Basarabia de la inceputul secolului XX, Nicolae
lorga remarca ca o revelatie ,,aparitia, in 1906, a unei carti, Rusii si Romdnii, iscalita
D. C. Moruzi. Autorul, Basarabean, dintr-o familie domneasca, 1si pierduse averea,
trecuse la lasi, ocupase catva timp o functie de subprefect in Dobrogea, o pardsise
din cauza mizeriei care cdazuse asupra acestui diletant musical si traia deosebit de greu
la batranete destul de inaintate. Acela care discuta cu o patrunzatoare inteligenta raportu-
rile ruso-roméne se va gandi in curdnd sa-si rascoleasca amintirile, si ce a gasit acolo,
pentru schite sau romane ca Pribeag in tara rapitd, se poate pune aldturi de ce daduse
cu doud-trei decenii (p. 80) Inainte, din amintiri mult mai bogate, mai felurite
si de o ordine mai ridicatd, lon Ghica” [3, p. 80-81].

G. Cilinescu in a sa ,,Istorie a literaturii romane. Compendiu” consacra lui Dumitru
C. Moruzi doar un alineat, ce e drept destul de intins, pe care il reproducem integral.
»Dumitru C. Moruzi (1860-1914), — scrie distinsul om de stiintd si istoric literar, —
e un autor care isi romanteazd amintirile. Subiectul epic din Pribegi in tara rapita
e fard insemnatate. Toata valoarea romanului std in documentatia asupra vietii boierilor
si taranilor din Basarabia. Alcatuirea unei clase boieresti, la Chiginau si la tard, moravurile
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nobilimii basarabene, ale curtii din Petersburg, calatoriile pe drumul cel cu stalpi, «pe
doroghi stolbovoi», «in facton», «dormeazay, tarantas, aceste toate sunt infatisate cu un
mare pitoresc” [4, p. 276].

Atat N. lorga, cat si G. Calinescu, formuleaza atitudini de acceptare, la modul
general, a lui D. C. Moruzi, fara Insa a considera necesar de a poposi, elementar, asupra
esentei problemei. In aliniatul lui G. Cilinescu pana si anul nasterii scriitorului 1850 e
inlocuit cu 1860.

O fi fiind oare o greseald pur tehnica?

Situatia se schimba radical atunci cand vine vorba de analistii, criticii $i istoricii
literari basarabeni, in parte de Petre V. Hanes, la studiul documentat al caruia ,,Scriitorii
basarabeni. 1850-1940” (1942) ne-am referit, pe parcursul acestei expuneri, In repetate
randuri.

Opera si biografia Iui D. C. Moruzi, in opinia cercetatorului nominalizat, se
identifica cu istoria si destinele basarabenilor, moldovenilor si a romanilor de pe ambele
maluri ale Prutului, precum si ale Muntilor Carpati. Scrierile autorului nostru se remarca
printr-o manierd de exprimare si interpretare intru totul originald, imbindnd documentarul
cu imaginarul, studiul propriu-zis cu artisticul fluent si emotiv. ,,Ni se desfasoara o actiune
unitara (in Instrdinatii — H.C.), la care participa un numir de personaje, inchipuite de
autor sau transfigurate. Unitatea actiunii nu se datoreste scriitorului, e adevarat, ci familiei
in sanul cireia se desfasoara actiunea. Induntrul actiunii se ivesc, dacd nu chiar conflicte
de lunga duratd, care sa sustind interesul, se ivesc totusi conflicte mai mici, conflicte de
varstd si educatie. Consideratiunile de mai sus justificd denumirea de roman” [2, p. 356-
357]. Totusi ,,Atmosfera batraneasca, sfatoasa, patriarhald domina. Personajele tinere au
mai putina viatd. Ni le prezintd mai mult scriitorul decat ele insile” [2, p. 359]. De aici
pornesc, in opinia cercetatorului, si unele slabiciuni ale romanului.

Suntem inclinati sd credem ca observatiile critice ale cercetatorului Petre V. Hanes
sunt cauzate de doud motive subiective privind interpretarea operei respective. Primul
ar fi insasi forma neobisnuitd a romanului, care oscileaza intre document si imaginatie
artistica. Al doilea mod de interpretare tine, chipurile, de amplasarea mesajului scrierii
in totald arhaitate, invechire si depasire istorica, acesta (mesajul) venind in flagranta
contradictie cu modernitatea, cu actualitatea, cu progresul inregistrat de Occidentul in
plina inflorire, dezvoltare si progres.

Ori, chintesenta romanului ,,instréina‘gii”, ca si a Intregii opere a scriitorului nostru,
constd anume in pastrarea legaturilor si a echilibrului firesc intre trecut, prezent si viitor,
in integrarea organica a traditiilor si progresului modern in vechile traditii ale neamului.

Promovarea spiritului de pace, intelegere, tolerantd si comunicare intre oameni,
generatii §i popoare — spre aceasta indeamnd si cheama insistent autorul in Intreaga
sa creatie artistic-social-filozoficad, condamnand deschis sau 1n subtext conflictele,
neintelegerile, ura, pisma si invidia dintre toti cei care se considerd cu adevarat Oameni
ai acestei Lumi i ai acestui Pamdnt. Tratatd prin aceasta prismad, unica — in opinia noastra
— capabila sa permita o interpretare pe masura mesajului general al operei, creatia lui D.
C. Moruzi ne poate deschide azi, ca si intotdeauna, portile si usile unor adevaruri vesnic
actuale pentru cei care au fost, sunt si vor veni.
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In acest context un anumit interes prezinta interpretarile istoricului literar
Dumitru Micu care, din punctul de vedere al cronologiei evenimentelor, apartine perioadei
istorice de pana la 1989-1991. in a sa ,Scurtd istorie a literaturii roméane” I, 1994,
autorul poposeste destul de amanuntit asupra fenomenului comunicarii cultural-literare
dintre cele doud maluri ale Prutului, si asta se intdmpla in conditii i conjuncturi social-
politice si internationale cu totul diferite: favorabile sau nefavorabile realizarii acestor
procese si tendinte. Astfel, in timpul zaverei eteriste personalititi de vaza din domeniul
politicii, religiei si culturii-literaturii de talia lui Veniamin Costache, Andronache Donici,
Al. Beldiman, Al. Hrisoverghi, C. Negruzzi se refugiaza la Chisinau. Pe de altd parte,
continud istoricul literar: ,,Nume de referintd sunt si acelea ale altor basarabeni, realizati
insd In Romania: Al. Donici, Al. Russo, D. C. Moruzi, C. Stere s.a.” [5, p. 168].

Acesta e primul caz cand istoricul literar D. Micu pomeneste, in lucrarea amintita,
de numele scriitorului D. C. Moruzi. A doua oard, spre finele volumului mentionat,
cercetatorul cu pricina scrie: ,,Aceeasi lume boiereasca e descrisa de Dumitru Moruzi
(1860-1914), in romanele ,,Pribegi 1n tara rapita” (1912) si ,,Moartea lui Cain” (1914)
[5, p. 357]. Aceasta-i toatd informatia despre ceea ce subintelegem fenomenul cultural-
literar D. C. Moruzi!

* k%

Dezbinarea dintre cei de sus si cei de jos, a societatii in ansamblu si a tuturor
componentelor ei — e cauza principala care a adus intreaga populatie la neagra mizerie
pe care o suportau si stelenii, bastina protagonistilor romanului. ,,Cu cat am fost uniti
intre noi, — marturiseste cuscrul Vasile din Steleni, in incheierea romanului, — si cei
de sus si cei de jos au huzurit in belsug, spun batranii, cu toate razmeritele, navalirile
si bejeniile. Oare acum, cd nu ne mai supara nimene, nu ar fi chip si vreme sa ne intelegem
gospodareste pe aceastd coaja de pamant, muncind cinstit, cuminte $i numai pentru noi,
Romanii, care cu palmele, care cu carul si care cu mintea, dar toti cu inima curatd pentru
neam? Dar nu, odata cu totii iurug la domnie ... si la saracie!”

Mult intristat si total dezamagit de cele auzite, consateanul ordsenizat in calitate
de participant la convorbire, ,,gdsi de prisos a mai lungi vorba. Dar nici prin Steleni
n-a mai calcat!” Ruptura dintre bastina-pamant si orasul instrdinat a devenit inevitabila
si irecuperabila [1, p. 303].

Numele, viata, activitatea si opera lui Dumitru C. Moruzi rdman, dupa cum
am incercat sd demonstrdm pe parcursul prezentei expuneri, in multe privinte o enigma
si 0 necunoscutd. Pe parcursul unui secol de la trecerea scriitorului in nefiinta nu a fost
inregistrata nicio tentatie de studiu de sinteza, de studiu monografic privind viata si opera
scriitorului, in genere, cat si aspecte importante ale activitatii publice, dar si a operelor
sale de baza. Cu exceptia lui Petre V. Hanes, numele si opera distinsului scriitor
basarabean au fost trecute totalmente cu vederea sau expuse mai mult decat sumar,
neglijent si superficial in unele prezentari generale, istorii literare sau manuale gimnaziale
si universitare.

Ori, unicitatea si originalitatea operei lui D. C. Moruzi merita §i merita un cu totul
alt comportament si atitudine din partea celora care i se considera urmasi si se simt datori
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de a cunoaste trecutul in toata plinatatea, utilitatea si frumusetea lui. Documentarismul
analitic §i expresia artistico-imaginard a continutului realist al operei, fac din aceasta
bogatie intelectuald sursa rarisima in procesul de cunoastere si apreciere a unei Intregi
epoci din istoria neamului nostru, epoca cuprinsa, cronologic, intre primii ani ai
secolului al XIX-lea si inceputul celui de al XX-lea.

Studierea pe masura-i cuvenita si editarea operei scriitorului D. C. Moruzi consti-
tuie deci, in opinia noastra, una din sarcinile actuale si stringente ale stiintei literare de azi,
fapt care ar completa si Intregi istoria literaturii nationale cu un capitol de certd importanta
si actualitate istoricd, cognitiva si estetica.
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P.-S. Dupa ce articolul pe care l-ati parcurs, stimati cititori, a fost prezentat revistei
,»Philologia”, la subsemnatul a ajuns informatia surprinzatoare ca acum doua decenii in urma un
grup de cercetdtori literari din Republica Moldova 1n persoana regretatilor doctori in filologie
Vasile Ciocanu si Andrei Hropotinschi, impreuna cu filologul si redactorul editorial Mihai
Papuc au pregatit pentru tipar doud volume din opera distinsului §i marginalizatului scriitor
D. C. Moruzi, volume care au continuat, spre regret, sd zaca pana astazi in portofoliul Editurii
»otiinta”. Cauza, zice-se, a fost §i rdmane lipsa de finante. Aflam, cu deosebita bucurie, ca in
anul ce urmeaza, cand se implinesc 100 de ani de la trecerea in lumea celor drepti a scriitorului,
Editura va pune in circuit patrimoniul creativ-publicistic si social-stiintific al aceluia care
a fost si rdmane D. C. Moruzi. Este un act justitiar care s-a lasat prea mult asteptat.

H. C.
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