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CREATIVITATEA PERPETUA A LUI NICOLAE BILETCHI

Intr-o interpretare care s-a dorit exigentd si necrutitoare fatd de compromisurile
criticii literare est-prutene in favoarea stereotipurilor esteticii ,realismului socialist”
din epoca totalitarismului comunist si pe care am incredintat-o tiparului in ,,Revista
de lingvistica si stiinta literara” (2009, nr. 1-2, p. 8-12), ulterior inserand-o in volumul
nostru Cartile din noi (2011, p. 205-212), am evidentiat cateva jaloane ale primenirii
modului de a intelege literatura si de a o analiza la nivelul presupus de schimbarile/
innoirile generate de etapa contemporand, de dupa 1985 si, Indeosebi, de dupa 1991,
a procesului literar. Debarasarea lui Nicolae Biletchi de viziunea preponderent politica
asupra fenomenului literar, evidentd in blamarea de catre cercetitor a sintagmei
,»din perspectiva revolutionara” din definitia ,,metodei de creatie” realist-socialiste
si 1n alte asemenea gesturi, precum si concluzia Domniei Sale ca in prezent ,,se impune
o triere strictd a valorilor, o explicare... a realizérilor si pierderilor literaturii pe intreg
parcursul cat a durat regimul totalitar” constituie, cu sigurantd, o dovadd a revenirii
exegetului la normalitate. Am Incercat s demonstram caracterul creator al analizelor
critice biletchiene prin referinte concrete la o seama de opere ale distinsului poet, prozator
si publicist Nicolai Costenco.

Timpul trece, cartea Analize §i sinteze critice a lui Nicolae Biletchi (2007) ramane
oarecum in afara atentiei colegilor exegeti si ni se pare ca e absolut necesard o revenire
sau, mai exact, o continuare a evidentierii contributiilor Domniei Sale la interpretarea
justd, pe alocuri chiar profunda, a unor opere literare meritorii ale lui Alexei Marinat
si ale lui Mihail Gh. Cibotaru, spre deosebire de operele tributare ideologiei comuniste sau
realizate sub nivelul capacitatilor lor creatoare. Diagnosticand de cele mai multe ori corect
reusitele si minusurile romanelor, schitelor si comediilor primului autor, Nicolae Biletchi
nu se aventureaza sa recomande pentru o eventuald reeditare nici macar romanul Urme
pe prag, axat pe un conflict de o actualitate stringenta (la ora aparitiei, 1966) si atestand
o0 cutezanta a abordarii acestuia nemaiintalnita la alti scriitori est-pruteni ai timpului, si
trece direct (pe deplin indreptatit) la analiza operelor publicistice ale scriitorului din epoca
miscarii noastre de renagtere nationala. Acum Alexei Marinat ,luptd inflacarat pentru
limba (romana — 1.C.), alfabet (latin — 1.C.), tricolor, istorie (a roménilor — /.C.), alte
atribute ale fiintei noastre” (p. 223-224). in articolele si eseurile axate pe aceste probleme
stringente ale epocii ,,cuvantul lui e direct, precis, convingator, cu priza sigura la cititorul
avid de dreptate si de adevar” (p. 234). Si nu e de mirare concluzia exegetului ca ,,izbanda
cea mai mare a scriitorului in acest timp e editarea, in 1999, in volum aparte, a jurnalului
Eu si lumea...” (Ibidem).
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Acelasi spirit de discerndmant al exegetului descoperim in portretul de creatie
al lui Mihail Gh. Cibotaru. Cercetatorul face o analiza competentd a nuvelisticii acestuia,
evidentiind cateva dintre piscurile ei autentice (/ntdlnirea de dincolo de moarte, Sobolanii,
Durerea linistii, Semaforul s.a.) si — fapt deosebit de important — se refera succint,
dar cu o patrundere sigurd in esenta lucrarii, la romanul Eclipsa. Acesta a fost publicat
in revista ,,Basarabia” inca in 1990 (nr. 9-10), iar in volum aparte in 2005. Cu toate
deficientele de difuzare a presei si a cartii, el ar fi putut ajunge la 2-3-4 cercetatori literari,
dar... a fost observat de un singur exeget (initial in revista ,,Limba Romana”, 2006,
nr. 4-6, p. 332-334), apoi in cartea acestuia Salahorind... (Chisindu, Ed. Phoenix, 2008,
p- 103-110). Fara sa-si fi propus o analiza amanuntitd si multiaspectuald a romanului
in cauzd, Nicolae Biletchi releva din capul locului ca in paginile lui ,,nu vom mai intalni
atitudinile conciliatoare ori notele atenuante de tipul: «Eu pot intelege grabirea, la vremea
sa, a procesului de colectivizare... Atunci se hotdra cine pe cine, era vorba de lupta
de clasi, de necesitatea de a ingenunchea dusmanul...»” (Indrdzneala), atat de des
atestate in lucrarile precedente. Scriitorul inceteaza, de asemenea, sd mai creada in forta
de regenerare a socialismului, renunta la personajul comunist cu fatd umana, impinge
pe planul doi maniera sdmandtorista de relatare in favoarea unui realism dur, impregnat
de accente existentialiste ori cu vibréri triiriste; despre romanul Eclipsa Nicolae Biletchi
noteaza fugitiv si fragmentar, insd conform adevarului: ,,Tablourile foametei, ale
deportarilor, ale socialismului totalitarist sunt de un realism dur de esenta existentialista,
uneori despuiat pana la naturalism, dar punctat totusi de niste observatii critice sanatoase
ori de niste licente lirico-elegiace judicioase” (p. 279-280). Inci mai succint vorbeste
exegetul despre romanul Vijelia, publicat in revista ,Basarabia” in 1993. Or, mai
cu seama aceste ultime doud opere ale scriitorului — Eclipsa si Vijelia — merita si fie
analizate minutios, mediatizate intens si in cele din urma editate/reeditate ca sa devina
un bun al cititorului contemporan.

Analizele i sintezele critice atesta disponibilitatea lui Nicolae Biletchi
pentru abordarea literaturii complicate, cu mijloace adecvate, cu un instrumentar critic
pe potriva.

Concluzia aceasta ni se pare cu atit mai justificata, cu cat e consolidatd temeinic
de unele eseuri critico-literare publicate de exeget dupa aparitia cartii sale din 2007.

Eseul Casa (,,Revista de lingvistica si stiinta literarda”, 2009, nr. 5-6, p. 98-109) este
o meditatie a lui Nicolae Biletchi despre casa ca locag de trai al omului, camin al sufletului
acestuia, pana la urma — ca element al triiniciei familiei si neamului. Autorul dovedeste
o inspiratd indemanare de a lua in dezbatere probleme de eticd traditionald a taranului
care, vorba ceea, are casa §i masa (ori — se intampla — n-are nici masa, nici casd), are
(sau nu are) sapte ani de acasd, pana ajunge sd cugete la semnificatia notiunii ,,casa
de piatrd” si a dictonului ,,Fie painea cat de rea, tot mai buna-n tara mea”. Remarcabila
este permanenta referintd a autorului la poeme, nuvele, drame si romane intemeiate
pe simboluri si metafore ale casei in diferitele semnificatii ale acestei notiuni: Casd
in Bugeac de Pavel Botu, Casa parinteasca nu se vinde de Grigore Vieru, Casa mare
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si Povara bundtatii noastre de lon Druta, Priveghiul marginasului de Vasile Vasilache,
Ignat §i Ana si Acasa de Vladimir Besleagd. Pe ici-colo textul beneficiazd de maxime
si aprecieri ingenioase referitoare la simbolul casei, datorate lui Martin Heidegger, Mircea
Eliade, Lucian Blaga, Tudor Vianu... indeosebi ni se par importante si incitante reflectiile
eseistului despre fenomenul migratiei oamenilor nostri peste hotare, generator al atator
probleme de ordin moral si — mai larg — social, ajungand ,,la Tmputinarea sentimentului
national, la degradarea personalitatii, la demolarea societatii” (p. 108). Autorul simte
si nu pregetd sd ne spuna si noua ca ,,cu cat naintdm in timp, cu atat problemele plecarii
(oamenilor nostri—1.C.) de acasd in strdinatate, In loc sd se diminueze, 1si sporesc gravitatea,
ajungand sa acapareze zone care s-ar parea a fi de neatins” (/bidem). Demna de apreciat
(si de incurajat) este meditatia cu care Nicolae Biletchi isi incheie aceastd interventie
eseistica si critico-literara totodata: ,,Casa — locas de trai si casa — camin al sufletului...
Notiunile acestea, care veacuri de-a raindul ne-au incalzit — la propriu si la figurat — sufletul,
in jurul carora veacuri de-a randul — cand mai liric, cAnd mai dramatic — am meditat, ne
pun azi in fata unor probleme deosebit de grave. Literatura, cu mijloacele ei specifice,
in momentele prielnice, ... ar avea inca multe de spus...” (p. 109).

Si mai incitant ni se pare un alt eseu al lui Nicolae Biletchi, ,, Car frumos cu patru
boi” sau traditie si inovatie intre farmecul modelului i pericolul demodarii (,,Philologia”,
2011, nr. 1-2, p. 76-90). Bineinteles, ,,icoana sfantd din trecut a carului cu boi pare
a fi incompatibild cu prezentul”, dar cercetatorul observa judicios cd melodia superbului
cantec lasa ,,ca si textul” lui, ,,niste subtexte latente si intelesuri nedescifrate” (p. 77)
si aratd cd ,,anume aceste calititi latente tin viu interesul pentru romanta seculara,
consideratd azi, in forma ei naturala, depasitd de timp, dar totusi prin ceva solicitata
de sufletul contemporanului nostru” (p. 78).

Prea bine, dar ,revolutia din octombrie 1917 a fost declaratd piatra de hotar
in evolutia omenirii. Personalitatea umand a fost botezatd om nou. Literatura urma
sd Inceapa si ea pe un teren cu totul nou”, drept care ,,constructiile literare acum urmau
sa fie ridicate nu pe un fundament trainic, care trebuie sa fie acel clasic, ci de-a dreptul
pe nisip, avandu-se o deosebitd grija ca edificiul prezentului sa arate atractiv, de unde
si tendinta scriitorilor de a polei realitatea” (p. 81). Mai mult, ,legitura dintre valorile
clasice si procesul literar din prezent era infatisata ca fiind periculoasa” (p. 84).

In contextul antagonismului dintre vechi si nou, trecut si prezent, clasici
si contemporani, Nicolae Biletchi ajunge — firesc — sd se pronunte asupra unei situatii
concrete, aparute in literatura romand contemporana din Republica Moldova, anume
la faptul ca ,,pe la inceputul anilor optzeci ai secolului al XX-lea in viata literard din
republica apar tineri care, prin viziunea lor proaspata, prin caligrafia inedita a scrisului,
prin refuzul a tot ce constituia deprindere mult prea inrddécinata ori obisnuinta de-a dreptul
invechita, vadeau ca ei, in raport cu scriitorii precedenti, sunt altii... Pentru ei lumea
nu reprezenta un tablou unitar, ¢i unul fragmentar, contactul cu ea nu era unul direct,
frontal, ci, dupa o expresie precisd a lui Grigore Chiper, «abia tangibil»” (p. 86). Natural
sd se fi produs o atare schimbare. ,,Prin refuzul mioriticismului mult prea incetatenit
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si a baladescului mult prea obositor de atata folosire, prin respingerea metaforismului
pretios si afectat, pe de o parte, si prin incercarea de a elibera versul de tot ce 1l Incatusa,
prin apelul indraznet la onirism si intertextualism, pe de alta, acesti tineri se vroiau
0 generatie care ar imprima literaturii o noua fatd” (Ibidem).

Ce poate fi mai usor de inteles, mai lesne de acceptat si mai demn de apreciat decat
un progres al gandirii si simtirii omenesti la o altd etapa a evolutiei societatii si, drept
urmare, al expresiei artistice a realitatii in continua dezvoltare?

Nu ne putem permite reproducerea literala a tuturor cotloanelor textului biletchian
— cu cautarea echilibrului intre traditie si inovatie, cu refuzul postmodernistilor nostri
de aparticipa la o enciclopedie alcatuita odinioara de Grigore Vieru, cu decretarea aceluiasi
Grigore Vieru ca scriitor ,,depasit cu totul” si cu evidentierea de cétre Nicolae Manolescu
in Istoria critica a literaturii romdne. 5 secole de literatura doar a catorva exemple
de scriitori basarabeni autentici —, ci transcriem concluzia colegului Biletchi ca ,,sub
aspectul conlucrarii traditiei §i inovatiei literatura din spatiul basarabean continud
sa se zbatd intre farmecul modelului autentic si tristul pericol al prezentarii lui in forma
demodata ori completamente gresita” (p. 90).

E o concluzie deloc linistitoare, de vreme ce indaratul sfidarii operelor tributare
gandirii totalitariste si expresiei proletcultiste o parte a scriitorilor tineri, chiar trecuti
de saizeci de ani, bombardeazad potentialii cititori cu pagini suprasaturate de sex si
de cuvinte si expresii licentioase, de parca n-ar avea alt ideal in viatd decat dorinta
de a surpa temeliile morale sdnatoase ale poporului si de a urati cat mai mult limba
romand, impestritind-o cu obscenitati de tot soiul, inclusiv rusesti si englezesti.
Eventualilor nostri oponenti le-am lamuri, la o adica, fara vreo sinchiseald cd Ion Creanga,
de exemplu, a inchipuit cele doua povesti ,,corosive” de dragul inveselirii boierilor
junimisti dupd banchetele traditionale si, dacad ne-ar fi 1dsat numai aceste ,,opere”, 1-am
cunoaste doar atat cat vor fi cunoscuti autorii contemporani de anecdote licentioase.
Adevaratul Creanga e in Amintiri, in Povesti si-n Mos Nichifor Cotcariul, in care spune
totul despre relatiile protagonistului nuvelei cu jupanesica Malca fara sa spuna cel putin
un cuvant obscen.

Oricum, ,,Car frumos cu patru boi”... este un eseu in care Nicolae Biletchi
mediteaza cu indrazneala si serios asupra unui aspect deloc neglijabil al relatiei dintre
traditie si inovatie In literatura.

Dintre publicatiile propriu-zis critico-literare, semnate de colegul Biletchi in anii
din urma, se remarca articolul Lidia Istrati. Odiseea §i osdnda cautarii de sine (,,Revista
de lingvistica si stiinta literara”, 2009, nr. 3-4, p. 9-18).

E, in esentd, un portret de creatie al scriitoarei, §i exegetul se simte liber atunci
cand se referd la cartile Nica si Tot mai departe..., In care Lidia Istrati abordeaza
proza de tip traditionalist, realist. Aici Domnia Sa emite opinii corecte si sigure, trage
concluzii serioase si bine Intemeiate, fara chiar sa utilizeze in vreun fel exegezele la tema
ale cercetatorilor anteriori ai operelor colegei scriitoare. Intrucatva expeditiv, de aceea mai
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putin convingétor se prezintd Nicolae Biletchi cand purcede la analiza romanului Goand
dupa vant, construit pe fapte ,,puse sa lumineze interiorul uman, sa determine destinul,
sd orienteze sau sa dezorienteze pornirile sufletesti”, dupa cum specifica exegetul insusi.
In cazul acestei opere afirmatiile sale critico-literare nu sunt la fel de multe si de elocvente,
de aceea autorul nu-i poate servi cititorului o idee veridica despre specificitatea transanta
a operei de varf a Lidiei Istrati. Cercetatorul vorbeste in linii mari just despre locul Nicai
in centrul universului supus investigatiei, despre destinul ei intr-o lume bantuita de haos
si lipsita de moralitate, releva un fragment esential din dialogul protagonistei cu Autorul,
subliniaza ca romanului 1i e caracteristica ,,multitudinea punctelor de vedere: autorul,
Nica, academicianul, poetul, tiranul, Nelu-lonelu, savanti si literati autohtoni (Dorohov,
Verderevschi, Druté, Besleagd), autoritati stiintifice straine (Darwin, Vernadski, Morgan
s.a.), care conduc la o idee de existentd umand diversi si bogatd” (p. 16). in fine,
cercetatorul pune accentul pe situatia-cheie in care s-a pomenit protagonista romanului,
una in care ,,mediul nu poate fi nici schimbat, nici suportat” si de aceea a fost nevoie
de ,,0 discutie Intre Dumnezeu si Satan, in care destinul omului mic devine pana la urma
obiectul unui simpozion in problemele existentei” (/bidem), fapt menit sd sugereze ceva
deosebit de grav si important in cazul situatiei abordate de scriitoare.

Chiar daca intrucatva lacunard, analiza romanului Goand dupd vdnt depune
marturie concludenta capacitatii lui Nicolae Biletchi de a-si fi perfectionat instrumentarul
critico-literar cand a venit timpul sd se pronunte asupra unor opere de o complexitate
sporita, faptul acesta adeverind creativitatea perpetud a lui Nicolae Biletchi si dupa
acele Analize i sinteze critice, despre care am vorbit anterior.
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