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Abstract

The article presents a modeling of the informational structure level of a statement
(theme — rheme segmentation) as well as of the process that underlies the foundation of this
level (the act of informational localization of the statement). An analysis of this layer of
significance is performed in close connection with the level of referential structure (semantic
doers — semantic predicate segmentation) as well as with that of predicative structure (logical-
syntactical subject — predicate segmentation). Representing a mechanism of informational
updating of an statement in relation to the communicative context, the level is determined
by the need to adapt the information content of the statement to interlocutor’s knowledge.
Ensuring inclusion of the statement in the informational space of the definite context,
the level of information structure undergoes an adaptation of lexical-grammatical structure
of the statement to communicative tasks pursued by the speaker.

Cercetdrile consacrate semnificatului global al enuntului au demonstrat c4,
in planul organizarii interne, el reprezinta o entitate structurata pe mai multe niveluri, carora
le corespund anumite straturi de semnificatie (GALR, 11, 864; Dik 1997, p. 24; Anedupenko
2005, p. 248-285; T'ak 2000, p. 332-334; Kponrayz 2005, p. 192-195). Interpretarea
enuntului ca entitate constituitd prin suprapunerea unor straturi de semnificatie este
caracteristica, mai ales, directiilor de cercetare care abordeazad enuntul din perspectiva
pragmatici. In acest caz, informatia codificati de fiecare dintre straturile de semnificatie
proprii enuntului reprezinta un reflex al raportarii lui la un anumit element al contextului
comunicativ. In opinia noastra, informatiile din componenta structurii pragmasemantice
a enuntului sunt repartizate in cadrul a trei niveluri de semnificatie (nivelul structurii
referentiale, nivelul structurii predicative, nivelul structurii informationale) si a patru
componente semantice (componenta deictici, componenta modald, componenta
ilocutionara si componenta afectiv-expresiva).

Pornind de la constatarile facute mai sus, vom incerca 1n cele ce urmeazi
sd prezentam o succinta caracteristica a unuia dintre straturile de semnificatie din structura
pragmasemanticd a enuntului, si anume a nivelului structurii informationale. Precizam,
totodatd, cé in studiul de fatd nu ne vom limita doar la analiza nivelului in cauza prin
indicarea trasaturilor definitorii ale lui, ¢ci vom examina si procedeul prin care acesta
se constituie. In felul acesta, unul dintre conceptele de bazi folosite la analiza nivelului
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vizat in articolul de fata va fi, pe langa cel de strat de semnificatie, conceptul de operatiune
enuntiativa, prin care intelegem actul aflat la baza procesului de constituire a fiecaruia
dintre straturile de semnificatie din cadrul structurii pragmasemantice a enuntului, vazut
ca entitate comunicativa contextualizata.

Deosebirea dintre nivelurile de semnificatie si componentele semantice rezida
in faptul cd, in timp ce ultimele codificd valori aparte, de natura deicticd, modala,
ilocutionara sau afectiv-expresiva, cele dintai se definesc printr-un continut informational
mult mai complex, organizat In conformitate cu o anumitd structurd, aceasta avand
la baza relatia dintre unitatile lor minime. Astfel, continutul informational al nivelului
structurii referentiale, reprezintd o descriere a evenimentului din realitate. Prin nivelul
dat, in structura enuntului, este actualizata relatia dintre rolurile semantice (agent, pacient,
instrument, destinatar etc.) si predicatul semantic. Continutul informational al nivelului
structurii predicative se constituie ca o manifestare a relatiei dintre obiectul comunicarii
si caracteristica atribuitid acestuia. In sfarsit, esenta continutului nivelului structurii
informationale o constituie relatia dintre ceea ce este dat, cunoscut, vechi si ceea ce este
nou, necunoscut.

Existenta acestor niveluri de semnificatie din structura pragmasemantica a enuntului
se explica prin faptul cd enuntul implicd o dubla relatie. Este vorba, pe de o parte,
de o raportare la un anumit univers de referintd si, pe de altd parte, de o raportare
la un anumit context enuntiativ, acesta fiind vazut ca un anume spatiu fizic, temporal,
social, cultural, psihologic, cognitiv.

Pe baza primului tip de relatii se constituie nivelul structurii referentiale, iar cel
de al doilea tip genereaza straturile de semnificatie cu caracter operational, care servesc
la organizarea informatiei referentiale in vederea transmiterii ei in actul de comunicare.
Din categoria data fac parte nivelul structurii predicative si nivelul structurii informationale
al enuntului. Astfel, nivelul structurii referentiale rezultd din desemnarea prin mijloace
de limba a unui eveniment, a unei stari de lucruri din realitate. Este deci un strat de natura
semanticd. Celelalte doua niveluri sunt de naturd pragmatica si reprezintd modalitatea de
codificare si de comunicare prin enunt a informatiei referentiale. In felul acesta, nivelurile
in cauza nu descriu nimic, ele doar il ajuta pe interlocutor sa inteleagd modul in care este
organizata informatia comunicata prin enunt (Tecrenen 2001, p. 440).

Nivelul structurii informationale, numit si segmentare actuald a propozitiei
(Maresnyc 1967), perspectiva functionald a enuntului (Firbas 1971), structura comunicativa
a enuntului (Kponray3 2005, p. 209), are rolul de a raporta continutul referential
al enuntului la contextul comunicativ, cu alte cuvinte, realizeaza o actualizare contextuala
a enuntului. Dupa cum este bine stiut, enuntul asertiv, in calitatea sa de structura sintactica
dotata cu sens, este folosit de locutor pentru transmiterea informatiei despre un eveniment
dinrealitate, urmarindu-se realizarea unor sarcini comunicative intr-un context comunicativ
dat. Prin urmare, chiar dacd, in planul limbii, enuntul este interpretat ca unitate care
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se defineste prin autonomie comunicativa, in procesul real de comunicare, el nu apare
izolat, fard a avea vreo legatura cu contextul, lingvistic sau extralingvistic, in care este
utilizat. In aceste conditii, se impune ca enuntul, care functioneazi ca parte componenti
adialogului sau a unui text mai larg, s dispund de un mecanism care sa ii permita integrarea
intr-un context comunicativ dat. Acest rol ii revine nivelului structuri informationale, care
asigura includerea enuntului in spatiul informational specific contextului de comunicare,
realizdnd, 1n acelasi timp, o adaptare a structurii lexico-gramaticale a enuntului la sarcinile
comunicative urmarite de locutor.

Asadar, atunci cand formuleazd un enunt, codificind prin mijloacele limbii
si transmitidnd o anumitd informatie, locutorul este pus in situatia de a lua in considerare
nu doar desemnarea evenimentului din realitate, ci si divizarea informatiei despre acest
eveniment in urmadtoarele doud componente: informatia cunoscutd interlocutorului
in contextul dat de comunicare si informatia noud, necunoscuta acestuia pana in momentul
comunicarii.

Dupd cum vedem, nivelul in cauzd este determinat de factorii implicati
de interactiunea dintre locutor si interlocutorul sdu intr-un anumit context situational.
Printre acestia se numara fondul de cunostinte comun celor doi interlocutori §i intentia
comunicativd a locutorului. Acesta reprezintd unul dintre factorii importanti care
contribuie, prin componentele de informatie cuprinse, la organizarea informatiei codificate
la nivelul structurii referentiale al enuntului. Segmentarea si organizarea enuntului
in functie de natura informatiei vehiculate, este impusa de necesitatea adaptarii continutului
informational al enuntului la cunostintele interlocutorului, adica la cunostintele celui care
se afla in situatia sa interpreteze enuntul receptat. Prin urmare, nivelul dat poate fi explicat
intr-un mod adecvat doar daca sunt luati in calcul factorii determinanti.

In plan semantic, nivelul structurii informationale al enuntului se caracterizeazi
prin faptul ca are la baza raportul stabilit intre informatia consideratd mai mult sau mai
putin cunoscuta interlocutorului, altfel spus, informatia fiacand parte din ansamblul
de cunostinte prealabile receptarii, si aportul de informatie noua, adus in discurs prin
enuntul dat. Examinate din perspectiva functionala, adica din punctul de vedere al rolului
indeplinit in cadrul enuntului, unitétile nivelului structurii informationale al enuntului
— Tema si Rema — reprezintd o interpretare a semnificatiei referentiale a enuntului
in termenii trasaturilor relevante din punct de vedere comunicativ.

Dintre straturile de semnificatie delimitate 1n structura pragmasemantica
a enuntului, nivelul despre care vorbim aici prezintd cele mai multe aseménari cu nivelul
structurii predicative. Desi difera Intr-o anumita privinta (nivelul predicativ este de natura
logica, iar nivelul structurii informationale este unul legat, In cea mai mare masura,
de contextul comunicativ, reprezentand o actualizare contextuald a enuntului), nivelurile
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in cauza sunt apropiate ca structura, dar si ca modalitate de organizare a valorilor codificate.
Dupa cum putem observa, ambele niveluri avute aici In vedere sunt structurate
in conformitate cu acelasi principiu: organizarea bipartitd a informatiei referentiale.

In ceea ce priveste valorile specifice unititilor minime din cadrul acestor niveluri,
trebuie spus ca in multe cazuri definitiile lor sunt aproape identice. Astfel, subiectul
logico-sintactic este definit ca ,,obiect al comunicarii”, iar predicatul logico-sintactic este
interpretat ca fiind ,,caracteristica atribuita acestuia”. In acelasi timp, prin tema se intelege
,entitatea in legaturd cu care se afirma ceva”, rema, la randul ei, fiind ,,ceea ce se spune
despre temd” (GALR II, p. 869; Kponray3s 2005, p. 246). Pentru o descriere mai clara
a continutului codificat la nivelul structurii informationale, acesta ar putea fi actualizat
prin folosirea unor sintagme echivalente. De exemplu, tema se expliciteaza cu ajutorul
sintagmelor ,,in privinta...”, ,,cu privire la...”, ,,apropo de ...”, iar rema, prin sintagma
Lintentionez sa comunic cd...”. in ansamblu, nivelul structurii informationale al enuntului
ar putea fi descris cu ajutorul formulei: ,,Cu privire la X intentionez sa comunic ca P”.
Bundoara, se considera ca nivelul structurii informationale al unui enunt de tipul: lon
(T) mandanca un mar (R), poate fi explicitat astfel: Cdt despre lon, vreau sa spun ca el
mandncd un mar.

Aceastd modalitate de definire a unitatilor minime ale nivelului structurii
informationale al enuntului nu poate fi acceptatd in totalitate. Inconvenientul unor
astfel de definitii rezida in faptul ca ele nu sunt in masura sa dezvaluie esenta unitatilor
in cauza si, prin urmare, nu permit o delimitare clara a unitatilor de la nivelul structurii
informationale de cele ale nivelului structurii predicative. In aceste conditii, este firesc
sa se incerce identificarea unor trasaturi suplimentare care ar permite o distinctie tranganta
intre straturile date de semnificatie, dar si a unitétilor lor minime. Astfel, daca examindm
structura celor doud niveluri de semnificatie, constatdim ca in cadrul lor sunt cuprinse
elemente asemanatoare sub anumite aspecte. Printr-o formuld generala, structura straturilor
de semnificatie la care ne referim ar putea fi descrisa ca fiind constituita din urmatoarele
componente:

a) o entitate care urmeaza sa fie identificata, desemnata (in structura enuntului este
marcatd prin subiect sau tema);

b) o trasatura care caracterizeaza, explica entitatea desemnatd prin componenta
ce reprezinta punctul de pornire al fiecaruia dintre cele doua niveluri (e vorba de predicatul
logico-sintactic §i de rema);

c) o relatie de explicare, stabilita intre unitatile fiecarui nivel.

Daca incercam sa precizam formula specifica fiecaruia dintre cele doua straturi
de semnificatie, atunci trebuie mentionat ca nivelul structurii predicative are rolul
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de a organiza informatia referentiald in conformitate cu schema: a) ,,obiectul comunicarii
este ...”; b) ,,ceea ce se spune in legatura cu acest obiect al comunicarii este faptul ca

2

La randul sau, nivelul structurii informationale are rolul de a organiza informatia
referentiald (numitd si informatie factuald, cognitiva, descriptiva, denotativd), care
este codificatd la nivelul structurii referentiale, In conformitate cu urmatoarea schema:
a) ,faptul cunoscut noud este...”; b) ,,ceea ce intentionez sa spun in legdaturd cu acest fapt
este...”

Cat priveste operatiunile enuntiative implicate de cele doud niveluri, este de
mentionat ca ele, daca nu sunt identice, sunt cel putin asemanatoare. Astfel, nivelul structurii
predicative presupune identificarea obiectului comunicarii si atribuirea unei caracteristici
acestuia de la urma. La randul sau, nivelul structurii informationale prevede identificarea
informatiei cunoscute la care se aditioneaza o informatie noud, necunoscuta.

Cel mai important aspect care trebuie mentionat in legatura cu deosebirea dintre
valorile codificate la nivelul structurii predicative si cele din cadrul nivelului structurii
informationale vizeazd dimensiunea localizdrii/nelocalizarii relatiei stabilite intre
entitdtile celor doud niveluri in raport cu situatia de comunicare. Asadar, aceste niveluri
se deosebesc prin faptul ca nivelul structurii predicative exprima o relatie dintre obiectul
si caracteristica atribuitd acestuia 1n general, fard o raportare la situatia de comunicare
concretd, iar nivelul structurii informationale actualizeaza aceastd relatie in raport
cu situatia de comunicare dati. In acest caz este vorba de o localizare informationala
a continutului enuntului, ceea ce Inseamnd cad la organizarea informatiei referentiale
se tine cont de fondul comun de cunostinte care derivd din contextul enuntarii. in felul
acesta, la organizarea informatiei referentiale la nivelul structurii predicative se urmareste
identificarea obiectului comunicarii §i atribuirea unei caracteristici acestui obiect.
In acelasi timp, organizarea continutului referential la nivelul structurii informationale,
in functie de finalitatea comunicativa urmarita de locutor, se porneste de la ceea ce este
dat, cunoscut in conditiile concrete ale actului de comunicare respectiv pentru a se ajunge
la informatia noua, necunoscuta interlocutorului pana in momentul enuntarii.

Pe baza acestor constatari am putea sa precizam schemele cu ajutorul carora sunt
descrise nivelurile in cauza. Astfel, nivelul structurii predicative are rolul de a organiza
informatia referentiald In conformitate cu urmatoarea formula: a) ,,obiectul comunicarii
(in general, fara o raportare la situatia de comunicare datd) este X’; b) ,,ceea ce se
poate spune in legaturd cu X este P”. In acelasi timp, dup cét se pare, cea mai potrivita
descriere a nivelului structurii informationale al enuntului este cea care prevede ca acesta
este organizat in conformitate cu formula: a) ,faptul cunoscut noua aici §i acum §i in
legatura cu care intentionez sa vorbesc este...””; b) ,,ceea ce intentionez sa adaug la cele
cunoscute este...” Dupa cum vom vedea in continuare, aceastd definitie face posibild
o modelare mai exactd a informatiei codificate la nivelul structurii informationale.
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Am putea deci conchide cd pentru definirea continutului exprimat de nivelul
structurii informationale al enuntului sunt importante atat cele doua functii pragmatice,
cét si relatia dintre ele. Raméne insa de raspuns la intrebarea: In ce consta totusi esenta
relatiei stabilite intre tema §i rema?

Daca incercam sa comparam relatia stabilitd intre unitatile structurii informationale
si relatia dintre unitatile minime ale nivelului structurii predicative, constatam ca Intre
ele existd atat asemandri, cat si deosebiri. Aseménarea dintre cele doud tipuri de relatii
constd in faptul cd ambele au un caracter orientat, presupunand un punct de pornire
(subiectul la nivelul structurii predicative si tema la nivelul structurii informationale)
si un punct de sosire (predicatul logico-sintactic in primul caz §i rema in celalalt).
Deosebirea devine evidenta atunci cdnd examinam relatia data prin raportare la elementele
intre care ea se stabileste. Astfel, indiferent de continutul semantic al celor doud functii
logico-semantice, relatia predicativd se defineste totdeauna ca o legatura stabilitd intre
,,un obiect si caracteristica atribuitd acestuia”. Nu acelasi lucru se poate spune si despre
relatia dintre unitatile nivelului structurii informationale. Acest tip de relatie se stabileste
intre secvente a caror caracteristicd, In plan semantic, este foarte diversa. Dupd cum
se constatd in studiile de lingvistica, nu doar subiectul, ci oricare dintre elementele
(partile de propozitie) enuntului poate aparea in pozitie tematicd (GALR II, p. 881-885).
Sa se compare, bundoara, urmatoarele doua enunturi: lon (T) a plecat la Chisinau (R).
si La Chigindau (T) a plecat Ion (R). In primul enunt, segmentarea tema-remi are la baza
relatia stabilita intre un obiect si caracteristica atribuita acestuia. In cel de al doilea, in care
tema este reprezentatd printr-un complement circumstantial, iar in pozitie rematica apar
partile principale ale propozitiei (subiectul si predicatul), relatiei tema-rema ii corespunde,
la nivelul structurii de profunzime, o relatie dintre o circumstantd si evenimentul care
se produce in circumstanta dati. in legitura cu aceasta, suntem de pérere ca au dreptate
lingvistii care constatd ca este imposibil sa se facd o caracteristica a temei si a remei
in plan semantic.

Asadar, nivelul structurii informationale reprezinta o modalitate de structurare
a informatiei referentiale ca urmare a raportului stabilit intre continutul exprimat
de enunt i ansamblul factorilor de naturd verbala, situationald, cognitiva care alcétuiesc
contextul comunicativ. Din acest punct de vedere, distinctia tema — rema, care echivaleaza
cu distinctia ,,informatie cunoscutd” — ,,informatie necunoscutd, noud”, nu este posibild
decat in cadrul unui context bine determinat. In contexte diferite, unul si acelasi enunt
se poate caracteriza prin segmentiri diferite. In felul acesta, nivelul structurii informationale
al enuntului ar putea fi caracterizat drept unul dintre nivelurile cu o puternica ancorare
contextuala.

Analiza de mai sus este o incercare de modelare a nivelului structurii informationale
al enuntului. Pentru a avea un tablou complet al acestui fenomen este necesar ca aceasta
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analiza sa fie Insotita de o succinta descriere a procesului de constituire a nivelului in cauza.
Dupa cum se mentioneaza in studiile de lingvistica, operatiunea prin care se constituie
nivelul structurii informationale al enuntului poate fi realizata pornind de la corelatia
dintre nivelul in cauzi cu nivelul structurii referentiale (Citocapesa p. 3, 4). In acelasi
timp, avand 1n vedere ca 1n procesul de suprapunere a acestor straturi de semnificatie
intervine un alt nivel, si anume nivelul structurii predicative, va trebui sa facem anumite
referinte si la acesta din urma.

Din punctul de vedere al originii sale, nivelul structurii informationale al enuntului,
este interpretat ca fiind rezultatul contextualizérii informationale a semnificatiei
referentiale. Sa vedem cum ar putea fi inteles acest lucru.

Asacum se arata in studiile de lingvistica, enuntul asertiv are ca denotat un eveniment
din realitate. Prin urmare, la baza semnificatului global al enunturilor de acest tip se afla
o anumitd schema actantiald (Anedupenko 2005, p. 249-251). Fiind un mijloc de codificare
a informatiei despre evenimentele din realitate, aceastd structurd (model semantic)
este rezultatul interpretdrii semantice a structurii evenimentului desemnat in enunt.
Operatiunea care asigurd reflectarea generalizatd a unui eveniment din realitatea
extralingvistica in latura de continut a enuntului este actul referintei sau referentializarea.

Totusi producerea unui enunt nu se reduce doar la o descriere a evenimentului
din realitate. Mai este necesar ca informatia de tip referential si fie organizata
in functie de anumiti factori de natura pragmatica, datorati contextului comunicativ
si scopurilor ilocutionare urmarite de locutor. O prima operatiune enuntiativa care asigura
organizarea informatiei de tip referential este actul de predicatie sau predicativizarea.
Este o operatiune de natura logico-cognitiva, care implica Incadrarea structurii actantiale
intr-o schema binara de factura logica, ale cirei elemente sunt subiectul si predicatul
logico-sintactic. Analizat din aceasta perspectivd, enuntul apare ca o entitate care descrie
un eveniment, o stare de lucruri din realitate, a carei structura este organizata si prezentata
in conformitate cu directia de desfasurare a gandirii logice, si anume de la obiectul
gandirii spre caracteristica atribuitd acestuia. In planul enuntirii, predicativizarea este
un act semnificativ prin care se afirma (sau eventual se neagd) raportul dintre un subiect
si un predicat. Rezultatul acestui act, care prevede structurarea informatiei referentiale
in conformitate cu principiul logic, il reprezintd nivelul structurii predicative, care
se suprapune peste nivelul structurii referentiale. In opinia celor mai multi cercetatori,
acesta este unul dintre cei mai importanti parametri operationali In procesul de constituire
a structurii pragmasemantice a enuntului.

Totodata, orice act de comunicare in cadrul céruia are loc producerea unui enunt
se desfdsoard intr-un anumit context. Reprezentand ansamblul factorilor care afecteaza
semnificatia enuntului, contextul este interpretat ca un spatiu definit prin mai multe
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dimensiuni: fizica, sociala, culturald, psihologica. Enuntul si contextul se afla intr-o
relatie de stransa interdependenta. Din punctul de vedere al raportului stabilit intre enunt
si informatia degajatd de contextul in care acesta este produs, informatia codificata
la nivelul structurii referentiale al enuntului este de doua tipuri:

a) informatie cunoscutd; este acea parte din informatia comunicata prin enunt care
se contine n universul conversational comun interlocutorilor;

b) informatie necunoscutd, noud; este partea de informatie adusd in universul
conversational comun interlocutorilor prin enuntul dat.

Astfel, informatia referentiala organizatd prin actul de predicatie in conformitate
cu structura binara a judecatii este raportata la ansamblul de cunostinte prealabile actului
de enuntare, cunostinte care existd atit in constiinta emitatorului, cat si in constiinta
receptorului. Aceasta divizare a continuturilor exprimate prin nivelul structurii referentiale
reprezintd rezultatul contextualizérii informationale a enuntului. Prin aceastd operatiune
enuntiativa are loc stabilirea unei legaturi (explicite sau nu) cu fondul de informatii comun
interlocutorilor.

Operatiunea enuntiativd care raporteaza semnificatia referentiald la contextul
comunicativ §i prin care se constituie nivelul structurii informationale al enuntului
este actualizarea informationald a enuntului, numita si act al localizarii informationale
al enuntului. In ceea ce priveste modul de realizare a operatiunii date, este de mentionat
ca ea include doud subacte: a) tematizarea unuia dintre componentele enuntului pornind
de la un fond de cunostinte comun si b) aditionarea/integrarea informatiei ,,vechi”
cu informatie ,,noud”, ,,necunoscuta”.

In felul acesta, nivelul structurii informationale al enuntului, definit in termenii
dihotomiei tema-rema, este conceput ca o manifestare a opozitiei ,,informatie cunoscutd”/
ninformatie noud, necunoscutd”. Fiind de naturd pragmatica, aceste valori se suprapun
peste elementele nivelului structurii referentiale, altfel spus, are loc o repartizare
a elementelor componente ale acesteia de la urma in cadrul a doua secvente: tema (partea
de enunt care exprima o informatie veche, cunoscuta din contextul comunicativ) si rema
(elementul care spune ceva in legatura cu tema, care aduce o informatie noua in situatia
data de comunicare).

De mentionat cid structurarea informationald a enuntului din perspectiva
comunicativd nu se limiteaza doar la divizarea informatiei comunicate de enunt prin
raportare la fondul de cunostinte comun. Dupd cum se mentioneazd in studiile
de lingvistica, acest tip de segmentare presupune si ierarhia elementelor enuntului
in functie de importanta lor comunicativa.
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Generalizand, am putea spune cd limba dispune de un mecanism care 1i permite
locutorului sa identifice informatia cunoscuta din contextul comunicativ dat si informatia
noud, necunoscutd interlocutorului pand in momentul enuntirii. Acest mecanism
al actualizarii informationale a enuntului este pus in aplicare in cazul desemnarii unui
eveniment din realitate. El prevede ,,prelucrarea” informatiei referentiale prin prisma
fondului de cunostinte comune celor doi interlocutori, cunostinte care deriva din contextul
comunicativ dat, si in conformitate cu scopul comunicativ urmarit de locutor. In felul
acesta, in procesul de transmitere a informatiei prin enunt, vorbitorul codificd informatia
pe care intentioneazd sa o comunice interlocutorului sau, structurand-o in functie
de raportarea ei la anturajul contextual al enuntului si in functie de modul in care ea
participa la desfasurarea discursului.
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