ISTORIA LITERATURII

HARALAMBIE CORBU | fNTELEPCIUNEA, BUNATATEA

Institutul de Filologie SI DEMNITATEA iN VLUMINILE
(Chisindu) SI UMBRELE ADEVARULUI
Abstract

Highlighting the philosophical, aesthetic, moral and social aspects of human universal
notions of wisdom, kindness and dignity in relation to their antipodes — stupidity, arrogance,
nihilism and total lack of humanity is the aim this article. Basic material for investigation and
reflections was actually the works of the great writer, lon Creanga. In his works the vivid
reality of life merges with the imaginary world of a fairy tale, and the folk wisdom finds its
continuousness and full embodiment in every day experience of the generations that succeed
over centuries and millennia.

[1] Problema calitatii omului a fost si raimane o preocupare fundamentala a tuturor
stiintelor si cunoasterii chiar din momentul aparitiei acestora. Cand spunem aceste lucruri
ne gandim nu numai la aspectul material-biologic-fiziologic al chestiunii, dar i — mai ales
in cazul nostru — la cel etico-moral §i mintal-spiritual. Investigatia a fost si este insotita
permanent de prezentarea si analiza psihologica a individului si colectivitatii umane,
efectuatd de disciplinele umanistice, dar si — intr-un mod cu totul specific — de diversele
domenii de creatie, cum sunt literatura si arta din toate timpurile si de pe toate meridianele
globului pimantesc. In acest sens nu constituie o exceptie nici literatura si cultura noastra
nationald, unul din marii reprezentanti ai careia este inegalabilul povestitor si scriitor
popular lon Creanga.

Vom reveni cu amanunte la problema cu alte prilejuri. in acest capitol am dori
sd poposim mai amanuntit doar asupra unor aspecte ce vizeazd esenta conflictelor
provocate de simtul echitatii/demnitatii si de orgoliul superioritatii, suficient/insuficient
acoperite de echilibrul masurii si al realismului, dar si lipsite de baza intelectuala si etico-
morald adecvata starilor de fapt. Conflictele sunt de naturad diferitd: dramatica, comica,
ridicola. Substitutul infelepciunii — prostia ingdmfata — e cauza principala care conduce
la schimbarea locurilor, pe scara valorilor, intre pretinsa minte (intelepciune) si simulata
prostie, Intre autodeclaratii §i autopretingii destepti si neimplinitii, in opinia acestora,
nenorociti si scrintiti la minte, Intre pretinsi elitari si vulg, intre ,,alesii” lui Dumnezeu si
poporul simplu, de jos.

Insasi notiunea de prost, cu toate derivatele, si cu unele sinonime, utilizate
adjectival, substantival sau adverbial, este de origine slava, ne reaminteste cercetatorul
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ITeronim Tdataru, in studiul , Insemnari caragialiene” [1, p. 243-245]. Autorul studiului
stabileste urmatoarele sfere semantice ale termenului, sfere care sunt atestate atat in
textele literaturii vechi, cat si in cele ale literaturii noi si moderne:

a) ,,Simplu”, ,neinstruit”, ,nestiutor”, ,sincer”, ,curat”, ,firesc”, ,sdrac”,
,orfan”; b) ,,prostanac”, ,,prost”, ,,nepriceput”, ,,de calitate inferioara”, ,,de calitate joasa”,
»prosteste”; sau, in alte combinatii semantice: prost—,,lipsitde inteligenta”, ,,fara judecata”,
»fard minte”, ,,natarau”, ,,tont”, ,,prostanac”, ,,nepriceput”, ,,nepregatit”, ,,neindemanatic”;
c) ,ingelare”, ,amdageald”, ,pacdleald”; ,inselare”, ,amageald”, ,pacaleald”;
d) ,,neplacut”, ,,nefavorabil”, ,,daunator”, ,,neprielnic”, ,,rau”, (prost —,,stricat”, ,,incorect”,
»hefavorabil”, ,,neplacut”). Printre numeroasele alocutiuni semantico-metaforice leronim
Tataru o evidentiaza pe arhicunoscuta: a face pe prostul, adica ,,a simula prostia”, a face
pe prostul fara a fi.

Toate aceste nuante de interpretari ale notiunii de prost si prostie au, cum vom
vedea mai la vale, tangente si interferente directe cu reflectarea lor de maniera tipologico-
caracterologica in literatura si artd, in genere, in opera lui lon Creanga — in particular.

La analiza operei lui Ion Creanga din unghiul de vedere formulat pentru acest
capitol, e necesar sa se tind seama inca de un moment foarte important, si anume: marele
humulestean, desi originea lui creativa si modul de a interpreta lumea se deosebesc
esential de cele ale lui Vasile Alecsandri (1821-1890), Mihail Eminescu (1850-1989) sau
Ion Luca Caragiale (1852-1912), cronologiceste si artisticeste se Inscrie in pleiada marilor
clasici moderni ai literaturii nationale din secolul al XIX-lea. Venit din strafundurile
traditiilor si culturii populare seculare, lon Creangd s-a ridicat categoric deasupra unor
prelucratori originali de subiecte folclorice, cum ar fi Petre Ispirescu (1830-1887) sau
chiar Toan Slavici, afirmandu-se ca o personalitate creatoare de prim rang in context
national si universal. Autorul Amintirilor din copildrie nu a reprodus, mai mult sau mai
putin fidel, textul popular, ci a recreat materia prima populard, construind pe zidurile
unei realitati segmentate si fluide de basm, o lume a sa, proprie, originala si irepetabild; o
lume 1n care intelepciunea colectiva a poporului capatd noi dimensiuni, fiind straluminata
de geniul individualizator si sintetizator al marelui scriitor. Basmul lui lon Creanga, ca
si Intreaga sa operad, respird cu plamanii colectivitdtii geniului popular, dar intrd n inima
si in sufletul cititorului de orice varsta si de orice provenientd genetico-spirituald ca o
substanta tamaduitoare absolut individuala, vesnic proaspata, vesnic noua, vesnic actualad
si moderna.

[2] Separarea intelepciunii (istetimii) de prostie (simplitate) se face, in povestea
Soacra cu trei nurori (1875), chiar de la prima fraza: ,,Era odatd o baba, care avea trei
feciori nalti ca niste brazi si tari de virtute, dar slabi de minte”. Dupa toate semnele, baba
nu era una lipsita de minte. ,,0 razesie destul de mare, casa batrineasca cu toata pojijia ei,
o vie cu livada frumoasa, vite si multe paseri alcatuiau gospodaria babei”. Ba mai mult,
pentru viitorul feciorilor, a mai 1ndltat doua case, alaturi de cea batraneasca, fiecaruia
predestinandu-i lacasul familial propriu. Totul bine si intelept. Dar tocmai de aici incolo
incepe degradarea putinei intelepciuni si a experientei pozitive pe care le acumulase baba
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cu anii, locul intelepciunii, echitatii si bunatatii materne ocupandu-l egoismul feroce
si dorinta calculatd de a domina cu orice pret asupra celor din jur. Cici ,,tot atunci lua
hotarire nestramutata a tine si viitoarele nurori pe lingd sine — in casa batrineasca — si a nu
orindui nimic pentru imparteala pind aproape de moartea sa.” Care era motivatia? Fiind
sub aripa ei, ea ,are sa fie ajutatd de feciori si mingfiata de viitoarele nurori”, fericirea
concepandu-gi-o Intr-un regim de strictd supraveghere si de totald supunere a viitorilor
ajutori i apropiati. Dragostea de mama e substituitd integral intereselor meschine de
profitoare individualista si de acaparatoare, fard noima si obraz, a valorilor material-
spirituale, acumulate de altii; si nu de oricine, dar de catre cei mai apropiati ai casei si ai
sufletului, de catre propriii copii i propriile nurori!

Scenariul perfid, elaborat de baba, pare la inceput unul sortit izbanzii. ,,Tustrei
feciorii babei umblau in carausie si cistigau multi bani”. Cand le-a venit vremea
insuratoarei, eroina noastra le-a ales neveste dupa placul, dorinta si inchipuirea ei: pentru
cel mai mare cu greu, dar gasise una ,,nu prea tinara, naltd §i uscativa, insd robace §i
supusa”. Dupa scurtd vreme 1i vine randul insuratoarei si feciorului mijlociu, luandu-si si
el ,,un suflet de nora intocmai dupa chipul si aseméanarea celei dintai, cu deosebire numai
ca aceasta era mai n virsta si incrucisata, dar foarte harnica.”

Marele secret si marea enigma a soacrei fata de harnicele si naivele sale nurori a
fost inventarea ochiului al treilea, care de la locul de unde i-1 harazise Dumnezeu, adica
de la ceafa, timp de 24 ore din 24 supraveghea cu strictete activitatile si comportarile
celor doud nurori. Acestea au acceptat deci ,,benevol” povara regimului de cazarma,
regim impus de frica de atotvazatorul inexistent ochi al treilea. Munca cu jertfire de sine
a nurorilor demonstreaza, pe de-o parte, inaltul lor profesionalism, tinuta morala aleasa
si etica comportamentului exemplar, confirmand prezenta unei pregatiri si inteligente
populare suficiente pentru a reprezenta tipul si mentalitatea omului simplu cu ceea ce are
mai caracteristic; pe de alta, incapacitatea primelor doua de a se Tmpotrivi raului, de a
gasi alternative sau a-1 anihila, le pun pe tinerele si neexperimentatele nurori intr-o stare
de inferioritate si umilinta. Numai s-a sfdrsit nunta si feciorii s-au dus in treaba lor, ca
soacra si Incepe — cu prima nora, reluat iIntocmai si cu cea de a doua — realizarea planului
ei dubios de a o inhdma, zi si noapte, la descurcarea stiubeiului cu pene, a chitelor de
canepa si a dimerliilor cu pasat, si multe altele. ,,Piua-i in cdsoaia de alature, — 1i cetareaza
ea proaspetei nurori, — fusele in oboroc sub pat, iar furca dupa horn. Cind te-i satura de
strujit pene, vei pisa malaiu; si cind va veni barbatu-tau de la drum, vom face plachie cu
costite de porc, de cele afumate, din pod, si, Doamne, bine vom manca! Acum deodata,
pina te-i mai odihni, ia furca in briu, si pind mini dimineatd sa gatesti fuioarele aceste
de tors, penele de strujit si malaiul de pisat. Eu ma las putin, cd mi-a trecut ciolan prin
ciolan cu nunta voastra. Dar tu sa stii cd eu dorm iepureste; si, pe linga isti doi ochi, mai
am unul la ceafa, care sede purure deschis si cu care vad, si noaptea si ziua, tot se ce face
prin casa”.

,Dar, vorba naratorului, binele, citeodata, asteaptd si rau”. Nora cea de a treia
feciorul-mezin si-o alege singur, fara ajutorul nimanui. Mama-soacra a fost socata de acest
gest rebel al tanarului insuratel. Dar... n-are de ales: ,,... se scarmana de cap, da la deal, da
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la vale, dar n-are ce face, si, de voie, de nevoie, nunta s-a facut si pace buna!” Mistificarile
babei cu ochiul de la ceafa si frica pe care le-o bagase primelor doud nurori, cea de a treia le
spulbera in doi timpi §i trei miscari, referindu-se si la intelepciunea versului popular ,,Vai,
saracu omul prost,/ Bun odor la cas-a fost”, descatusandu-le de umilinta si oferindu-le un
regim de viatd demn si firesc. Dupa o masa copioasa, insotita si de aromele butoaielor din
bordei, cele trei tinere 1i raporteaza soacrei atotvazatoare ca cheful cu pricina a fost facut
in cinstea cuscrilor veniti in ospetie neprogramata si care a constituit cel mai bun prilej
de a demonstra ca asa-zisul ochi al treilea e un fals inventat, in dosul caruia se ascunde
lenevia, perfidia si duplicitatea aceleia care in vechiul cantec popular apare doar in straiele
rodului sterp de poama acra, precum urmeaza: ,,Soacrd, soacrd, poama acrd,/ De te-ai
coace cit te-ai coace,/ Dulce tot nu te-i mai face;/ De te-ai coace toata toamna/ Esti mai
acra decit coarna;/ De te-ai coace-un an si-o vard,/ Tot esti acra §i amard;/ lesi afara ca
o pard;/ Intri-n casd ca o coasa;/ Sezi in unghiu ca un giunghiu”.

Viazandu-se atacata si descotorosita in strafundul smecheriilor si ambitiilor sale,
baba-soacra intensifica crudele sale represalii asupra nurorilor ,,libertine”, silindu-le a lua
decizia de a scapa pentru totdeauna de aceastd nenorocire. Actul desprinderii soacrei,
impotmolite in rele, de aceasta lume plind de lumini i umbre, de bune si de rele, de virtuti
si de pacate se transforma intr-un splendid spectacol — cel al carui regizor impecabil si
ireprosabil din toate punctele de vedere s-adoveditafinora celui de al treilea fecior. Duritatea
separdrii nurorilor de mama-soacra (trantirea babei cu capul de pereti, frimantarea ei cu
picioarele, strapungerea limbii cu acul, presararea acesteia cu sare si piper) nu provoaca
absolut nicio farama de compatimire, iar versiunea talmacita de nurori cum ca peste baba
a dat un vant rau cand ducea viteii la suhat, cat si inmorméantarea miloasa si respectuoasa,
organizata dupa toate canoanele crestinesti, nu trezesc niciun pic de indoiala cé raului i s-a
dat ce i se cuvine, intreg ceremonialul fiind trecut prin sita unei ironii $i a unui umor de
o rara finete si calitate. Numai cata seva intelectuald si artistica e concentrata in alineatul
de incheiere a dramei fizice a babei, drama, Insotita insa de triumful dreptatii si demnitatii
umane: ,,Baba muri chiar in acea zi, si nurorile, despletite, o boceau de vuia satul. Apoi,
peste doua zile, o Ingropara cu cinste mare, si toate femeile din sat si de prin meleagurile
vecine vorbeau despre soacra cu trei nurori si ziceau: «Ferice de dinsa c-a murit, ca stiu ca
are cine o boci!»” Mesajul de asa-zisa compatimire a consatenilor: ca a murit la timp si ca,
Slava Domnului, are cine o boci (nu pomeni) — spune totul: inscenatele i improvizatele
bocete de moment, de o singura folosinta, nu pot substitui sensul spulberat al unei vieti ce
s-a aflat sub semnul incertitudinii, necinstei si duplicitatii!

Povestea Capra cu trei iezi — tipologic si structural — face parte din aceeasi
categorie de creatii artistice traditional populare, ca si Soacra cu trei nurori, cu deosebirea
ca in cea din urma figureaza si actioneaza personaje vii si reale din lumea satului istoric si
cel contemporan povestitorului, pe cand in cea dintai in scend apar pe prim-plan chipuri si
caractere umane in Intruchipari de specii animaliere, cum sunt lupul, capra si iezii. Cifra
magica 3 (trei); prezenta soacrei — lupului careprezentanti ai lumii duplicitare si ingelatoare;
interventia in plin text a primelor doud nurori $i a primilor doi iezi ca individualitati ce
ilustreaza bunatatea, simplitatea, dar i, in buna masurd, naivitatea; istetimea, ratiunea si
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intuitia nurorii mai tinere $i iedului-mezin din Soacra cu trei nurori si Capra cu trei iezi
— toate aceste coincidente si suprapuneri confirma Inrudirile si apropierile dintre aceste
doud creatii, Inrudiri si apropieri despre care am vorbit mai devreme. Pand si primele
alineate ale povestirilor respective, care dau tonul general si constituie in sinea lor cheia
descifrarii miezului si sensului scrierilor aproape identice. lata si alineatul cu pricina din
Capra cu trei iezi: ,,Era odata o capra care avea trei iezi. ledul cel mare si cu cel mijlociu
dau prin bat de obraznici ce erau; iar cel mic era harnic si cuminte. Vorba ceea: «Sunt cinci
degete la mana si nu seamana toate unul cu altul»”.

Lupul hapsan si perfid — ironia soartei — apare, in poveste, in ipostaza de ocrotitor
al caprei-vaduve si al iezilor-orfani de tatd, ascunzand in spatele acestei masti mai mult
decat stravezii caracterul duplicitar, amoral si antiuman al actiunilor sale: sfagierea iezilor
(cu exceptie a celui mai mic) in lipsa mamei, pentru ca mai apoi sa se prefaca in cel
mai mare complice al cumetrei suferinde. Rasplata crimei savarsitd de cumatrul lup e
cea pe care o meritd: aruncarea in focul din groapa arzadnda, unde el e poftit la ,,ospat”
intru pomenirea victimelor, de multindurerata mama, cét si ospatul copios organizat de
caprele din vecinatate intru proslavirea triumfului — toate acestea vin sa demonstreze fara
putintd de tdgada ca infelepciunea e mama adevarului, in timp ce prostia chiar in straie
false de intelepciune, tot prostie si falsitate simulata ramane. Nici o fapta fard plata, zice
capra ranitd pana in adancul inimii gi fiintei sale de cele savarsite de cumatrul lup in
raport cu ea, ceea ce nu inseamna de loc chemare la razbunare, ci restabilirea echitétii
si drepturilor victimei, responsabilitatea calaului pentru crima savarsita, rasplata care
i se cuvine conform tuturor legilor — fie religioase-crestine, fie laice-pragmatice. Caci
nestavilirea raului Tn defavoarea binelui, echitatii si dreptatii social-umane inseamna a
pactiza deschis cu fortele distrugatoare indreptate impotriva lumii si fapturii omenesti
zidite de Dumnezeu, impotriva valorilor ei sacramentale de pe pamant si din ceruri.

Si povestile fantastice se sprijind, de fapt, pe confruntarea dintre minte si prostie,
intelepciune si simplitate, ca si in cele de tip nuvelistic realist, la care ne-am referit in
randurile de mai sus. Danila Prepeleac din povestea cu acelasi titlu, frumusetea de boi pe
care 1i are, 11 schimba pe car, carul pe caprd, capra pe gasca (gansac), gasca pe o punga
goald; adica pe nimic. Replica fratelui mai mare, mai bogat si mai intelept la prima vedere:
»3¢ vede ca tu ai fost bun de calugarit, iar nu de trdit in lume, sd necajesti oamenii $i sa
chinuiesti nevasta si copiii”, Danila o ia drept adevar indubitabil, apucandu-se imediat de
zidirea unei manastiri in mijlocul padurii. Stapani ai acelor locuri din padure s-au dovedit
a fi dracii cu Scaraotchi in frunte. Punctele de trecere inventate de draci pentru a-1 face pe
Danila sa renunte la planul dezastruos pentru necurati pus la cale de acesta — intrecerile
la chiuit, la aruncarea buzduganului, la inventarea blestemelor — 1l confirma pe Prepeleac,
omul simplu din popor, invingator la toate capitolele, burduful de bivol cu bani fagaduit de
Scaraotchi e adus 1n spinare in familia Tnvingatorului de sluga si insusi supusul nemijlocit
al Imparatiei Tartarului.

Omul prost=simplu, care e Danila Prepeleac, isi afirma istetimea si superioritatea
intelectuala nu numai asupra semenilor sdi apropiati — a fratelui ingdmfat si a familiei lui,
dar — ce e deosebit de semnificativ — si asupra unei lumi intregi de necurati si blestemati,
care aveau la dispozitie totul pentru a domina, afard de minte!
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Aproape simetrica cu Soacra cu trei nurori, ca arhitectura si subiect, dar §i ca mod
de a percepe lumea cu valorile ei general cunoscute si general acceptabile/neacceptabile,
ni se Infatiseaza si povestea Fata babei si fata mosneagului (1877).

Ca si n alte cazuri, primul alineat al acestei scrieri reflectd esenta conflictului si
a Intregului fond continutistic si artistic al povestii. Citam: ,,Era odatd un mosneag s-o
baba; mosneagul avea o fata, si baba iar o fatd. Fata babei era slutd, lenesa, tifnoasa si rea
la inima; dar, pentru cé era fata mamei, se alinta cum se alinté cioara-n lat, lasind tot greul
pe fata mosneagului. Fata mosneagului insa era frumoasa, harnicd, ascultitoare si buna
la inima. Dumnezeu o impodobise cu toate darurile cele bune si frumoase. Dar aceasta
fata buna era horopsita si de sora cea de scoartd, si de mama cea vitregd; noroc de la
Dumnezeu ca era o fatd robace si rabdatoare; caci altfel ar fi fost vai si amar de pielea ei”.
E clar ca ,,pentru baba, fata mosneagului era piatrd de moara in casa; iar fata ei, busuioc
de pus la icoane”. Apoi, mai tindnd cont si de faptul ca in casa canta gaina si nu cucosul si
ca mogneagul era un gura-casca si nu altceva, fata mosneagului, prin tot felul de viclenii
si minciunarii, e impusa sa paraseasca casa parinteasca si sa-si caute destinul in lumea
mare $i necunoscuta.

Salvarea si securitatea fetei mosneagului o asigura doar calititile ei native.:
bunatatea, harnicia, blajinatatea. Catelusa bolnava, parul (pomul) plin de omizi, fantana
milita i parasita, cuptiorul nelipit $1 mai-mai sd se risipeasca obtin de la fata ramasa de-a
nimanui tot sprijinul si ajutorul.

Slujba cu daruire la Sf. Duminica cu toate lighioanele ei — o sumedenie de balauri
si juvine — pe care 1i scoate din neagra mizerie, 1i aduce recunostinta inaltei preasfintii,
dar si a celor pe care i-a Intalnit mai Tnainte in cale: catelusa, parul, fantana si cuptorul,
intorcandu-se acasa fericita si plina de daruri, spre bucuria tatalui si spre marea intristare a
mamei i sorei vitrege, manate de ura si invidie. Fata babei, silita sa parcurga acelasi drum
ca si fata mogneagului pentru a satisface lacomia fara margini a mamei sale, se alege cu
urmari nefaste asupra destinului sau. Céci acasd revine lesinata ,,de ciuda si rusine”, iar
lada daruita de Sf. Duminica era plind nu de avere si bogdtii, ca cea a fiicei mogneagului,
ci bucsita de balauri, care iesind din lada, ,,pe loc au mincat pe baba, cu fata cu tot”.

In felul acesta viata mosneagului intrd in normalitate si bundstare: ,,a maritat pe
fiica-sa dupd un om bun si harnic. Cocosii cintau acum pe stilpii portilor, in prag si in
toate partile; iar gdinile nu mai cintau cucoseste la casa mosneagului, sa mai faca a rau,
c-apoi nici zile multe nu mai aveau”. Atata doar, conchide povestitorul pe o tonalitate
umoristico-amaruie, ,,cd mosneagul a ramas plesuv si spetit de mult ce-1 netezise baba
pe cap si de cercat 1n spatele lui cu cociorva, daca-i copt malaiul”. Mdngdierile de ani
de zile ale babei haine nu puteau sa nu lase urme si amintiri pe masura-le in sufletul si
infatisarea exterioara a multpatimitului om de omenie care este mosneagul din povestea in
cauza; principial, in situatia data, ni se prezinta nu atat indicii schimbarii radicale a starii
materiale a personajului, cat mai ales mesajul general al scrierii, mesaj care reconfirma
optiunea fundamentala a creatiei crengiene, si anume: bunatatea si cumsecadenia obtin
victoria decisivad in confruntarea cu perfidia, invidia si duplicitatea, puse in slujba unor
interese personale, meschine. Ca si in alte cazuri, si de aceastd data, adevarul apare la
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suprafatd, dacd piramida e rasturnatd; si atunci pretingii destepti si intelepti se plaseaza
pe locul prostilor si neindemanaticilor, iar declaratii oameni simpli si nepriceputi in ale
prefacatoriei si ingelatoriei — revin la locurile si postura lor de distinse personalitati umane,
inzestrate cu cele mai nobile calitati.

Ca si in alte creatii artistice ale marelui humulestean, primul pasaj din Povestea
porcului (1876) dezvaluie toata drama existentei si a suferintelor morale tulburatoare pe
care au a le indura eroii principali ai scrierii: ,,Cicd era odatd o babad §i un mosneag:
mosneagul de-o suta de ani, si baba de nouazeci; si amindoi batrinii acestia erau albi ca
iarna si posomoriti ca vremea cea rea din pricina ca nu aveau copii. Si, Doamne! Tare mai
erau doriti sa aiba macar unul, caci, cit era ziulica si noaptea de mare, sedeau singurei ca
cucul si le tiuia urechile, de urit ce li era. Si apoi, pe linga toate aceste, nici vreo scofala
mare nu era de dinsii: un bordeiu ca vai de el, niste toale rupte, asternute pe laiti, si atita
era tot. Ba, de la o vreme incoace, uritul 1i minca §i mai tare, céci tipenie de om nu li
deschidea usa; parca erau bolnavi de ciuma, sarmanii”. Celui de al doisprezecelea purcel
al scroafei intalnitd de mosneag intr-un bulhac din ponoare, care ,,era cel mai orgisit, mai
rapanos si mai rapciugos”, 1i e sortit sa devina speranta batranilor nespus de intristati. Cu
toate suspiciunile si neincrederea celor din jur purcelul cu pricina construieste podul de
aur promis cu toate accesoriile luxoase cuvenite. Frica de cele intamplate il cuprinse pe
imparat, fiind nevoit s se tind de promisiune: fiica imparatului devine sotia unui mire in
piele de porc, care ,,noaptea, la culcare, lepada pielea cea de porc si raminea un fecior de
imparat foarte frumos!” Acceptat de voie, de nevoie de nedumerita sotie si socri, care,
pentru a scépa de ginerele ciudat §i neobignuit, pun la cale arderea vesmantului lui de
porc, se pomenesc in fatd cu un om de rara gingdsie pe nume Fat-Frumos. Sunt fascinante
scenele fantastice din perioada despartirii mirelui de mireasa dupa arderea pielii fermecate
si reintalnirea lor peste ani si timpuri, la Manastirea-de-Tamdie, aflata pe alt taram si
unde 1si gasise alinarea si fericirea fostul mire, tatal copilului care urma inca sa se nasca.
Printre marile i prapastioasele piedici care stateau acum in calea unificarii tinerii familii
imparatesti era si scroafa cu purceii din bulhacul peste care daduse la inceputuri mosneagul;
vorba e despre baba-scroafa care I-a prefacut pe Fat-Frumos, stapanul sau, ,,in purcelul
cel ogirjit, rapanos si rapciugos” pentru ca acesta sa ia pe urma de nevasta pe una din cele
unsprezece fiice, lipsite de la Dumnezeu nu numai de minte, dar si de atractiune fizico-
morala elementara. (Asta in cazul dacd ne-am imagina ca presupusele fiice patrupede s-ar
transforma 1n fiinte umane cu toate atributele necesare!)

Eroul de basm Fat-Frumos, care in traditia populara reprezinta ceea ce-i mai
frumos si de valoare in constiinta colectivd a maselor — tinerete, frumusete, intelepciune,
echitate, omenie etc. — e pus la inimaginabile incercari si Injosiri, pentru ca acesta s-o ia
de la inceput, de la cota zero, pentru a-si redobandi autoritatea si prestigiul dintotdeauna.
Si o face cu brio, 1n vazul tuturor! Caci prostia, invidia sau subintelectul nu pot substitui
intelepciunea si calitatile supreme ale celui uns cu harul lui Dumnezeu!

Dracii nu sunt insd neapdrat partea ce reprezinta raul si subcultura lumii crengiene.
Chirica din Povestea lui Stan Patitul (1877) e unul din exemplele demne de a fi retinute.
Angajandu-se in slujba la Stan, devenit inca din copilarie Ipate, Chirica se manifesta ca
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un suflet deschis pentru a merge intru intdmpinarea si rezolvarea problemelor vietii ce
apar cu duiumul 1n calea stapanului, inzestrat de la Dumnezeu cu multe calitati pozitive,
dar caruia ii lipseau — in momente de criza si tensiune spirituald — ingeniozitatea si forta
intelectualad necesare pentru a le depasi. Orfan, fara tatd si mama, Stan din copilarie si-a
croit un drum al sau, reugind prin eforturi sd ajunga in randul oamenilor si gospodarilor
stimati din satul natal, ,,sat mare si frumos”. Slujind ,,cu credintd ba la unul, ba la altul,
pind la virsta de treizeci si mai bine de ani, si-a sclipuit putine parale, citeva oi, un car cu
boi si o vacusoara cu lapte. Mai pe urma si-a injghebat si o casutd, si apoi s-a statornicit
in satul acela pentru totdeauna, tragindu-se la casa lui si muncind ca pentru dinsul”. Dar
gospodaria si averea agonisitd impuneau griji si forte de munca suplimentare: trebuia
creat nucleul conjugal, trebuia fondata familia. Cu atat mai mult ca il mistuia enorm de
mult si urdtul, ca urmare a consumadrii vietii in singuratate. Ori el ajunsese la o varsta a
insuratorii mai mult decat critica, caci amanarile fara de sfarsit ale acestui act mai mult
decat firesc, util, dar si absolut necesar, treceau orice limita. ,,Si apoi, zice autorul, este o
vorba: ca pina la 20 de ani se insoara cineva singur; de la 20-25 1l insoara altii; de la 25-30
il insoara o baba, iara de la 30 de ani nainte numai dracu-i vine de hac”. Personajul nostru
de baza se afla, dupa cum vedem, in ultima faza a evolutiei sale, cand intr-adevar numai
dracul 1l putea ajuta! Si acesta, dupa mai multe peripetii, isi face aparitia, tocmindu-se la
flacaul tomnatic cu pricina, adica la Stan — zis si Ipate — pe un termen de trei ani de zile.

Asteptarile lui Stan-Ipate s-au adeverit din plin: Chirica a sustinut ideea stapanului
de a se cdsatori; l-a ajutat sa-si agoniseasca noi averi si sa-si gaseasca mireasa dupa gust si
dupa plac, renuntand la prima si la a doua ,,ofertd” din cauza ca dispuneau — prima, de trei
coaste de drac, cea de a doua — de doua, i numai cea de a treia abia — de o singura coasta
vrajitd de Necuratul, pe care, in cele din urma, i-au scos-o tot cu ajutorul lui Chirica.
Si numai trecerea tuturor acestor impedimente si dificultati, toate Insemnate cu ajutorul
ingeniosului si inteleptului Chirica, Stan-Ipate ajunge la limanul vietii pline §i cumpatate
a omului de rand, dar implinit, din popor. De aceea momentul despartirii de Chirica dupa
cei trei ani de slujba cu cinste, intelepciune si daruire, 1i rascolesc sufletul lui Ipate (Stan-
Patitul), acesta fiind profund mahnit ,,pentru pierderea lui Chirica, céci era bunatate de
baiet si nu stia unde l-ar gasi ca sa-i multdmeasca pentru atitea binefaceri ce primise de
la dinsul”.

Asa se face cd reprezentantul Imparatiei Necuratului, in persoana dracusorului
Chirica, transfigurat in baietel cuminte si onest, devine in poveste un tip-model de
comportament civic si etico-moral in mediul unei lumi reale, afectatd, concomitent, si de
multe si inevitabile pacate omenesti.

De reprezentanti ai elitelor lumii reale si fantastice este populata si Povestea
lui Harap-AIlb (1877) — una din cele mai cuprinzatoare ca volum si realizate din punct
de vedere artistic scrieri de acest gen. Fiicele si feciorii de crai si Tmparati 1si petrec
multele si (ne)trecatoarele zile ale vietii in conditii de cele mai multe ori supraomenesti
si supranaturale, suferind evolutii, schimbari si transformari dintre cele mai radicale,
imprevizibile si inimaginabile. Cu toate acestea, chiar cele mai neobisnuite si fantastice
personaje si Tmprejurari de viatd au la temelia temeliilor valori umane fundamentale,
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cum sunt binele si raul, frumosul si urdtul, demnitatea si lasitatea, cinstea si rusinea,
curajul si frica etc.; inclusiv tema examinata in acest capitol — corelatia, interferentele si
incompatibilitatea dintre ceea ce numim minte, inteligenta si intelepciune, demnitate, si
ceea ce constituie antipodul lor: prostie, neghiobie, scamatorie, tradare, minciund etc.

»Amu cicd, — porneste la drum Povestea lui Arap-Alb, — era odata intr-o tara un
craiu care avea trei feciori. Si craiul acela mai avea un frate mai mare, care era imparat
intr-o altd tard, mai departatd. Si Imparatul, fratele craiului se numea Verde-imparat; si
imparatul Verde nu avea feciori, ci numai fete. Multi ani trecuse la mijloc de cind acesti
frati nu mai avuse prilej a se intilni amindoi. lard verii, adica feciorii craiului si fetele
imparatului, nu se vazuse niciodata”, Caci tara unui frate si tara celuilalt se aflau la diferite
colturi ale pamantului. ,,Si apoi, pe vremile acele, toate tarile erau bintuite de razboaie
grozave, drumurile pe ape §i pe uscat erau putin cunoscute si foarte incurcate, si de aceea
nu se putea calatori aga de usor si fara primejdii ca in ziua de astdzi. Si cine se apuca a se
duce pe atunci intr-o parte a lumii adeseori dus raminea pina la moarte”. Sa retinem, ca in
aceasta scurta introducere intr-o poveste de o structura fantastica rar intalnita, totul e fixat
in limitele unei gandiri i viziuni moderne asupra lumii contemporane in raport cu cea din
epocile anterioare, bantuite de razboaie grozave, cai de comunicatie, i multe altele, care
faceau extrem de dificile, dacd nu chiar imposibile schimburile, contactele si legaturile
dintre oameni, culturi si civilizatii in perimetri regionali, dar mai ales la scara mondiala.

Dar vorba lui lon Creanga, sa nu ne departam prea mult de subiect si sa incercam
sd intram in esenta acestei minunate povesti.

Rude de sange, cu destine 1nsa dezbinate de soartd, neamul craiesc-imparatesc
cauta sa recupereze la batranete ceea ce a pierdut in tinerete: Verde-imparat apeleaza la
ajutorul fratelui mai mic pentru a desena, in calitate de mostenitor al tronului, pe unul din
feciorii sdi, mostenitor al tronului imparatesc. Incercarilor tariei de suflet si caracter, pe
care le aplica craiul 1n timpul selectarii candidaturii, rezista doar al treilea, cel mai mic
dintre feciori. Si, tocmai acestuia, ,,rebotezat” de Span cu numele injositor, oximoronic,
de Harap-Alb, adica Negru de Culoare Alba (!), i revine povara si cinstea de a Infrunta
examenele deosebit de grele in calea ce ducea spre scopul nobil urmarit.

Feciorul-mezin, devenit pe parcurs Harap-Alb, se impune drept un simbol al
omului de omenie, milostiv si cu inima bund. Si aceste Tnalte calitati sunt rasplatite dupa
cum se cuvine. Baba necdjitd, careia ii vine in ajutor si care s-a dovedit a fi nu altcineva
decat Sfanta Dumineca, si calul rapciugit pe care si-1 alege drept ajutor si condrumet si
care se dovedeste ulterior a fi un adevarat intelept si nazdravan, sunt primii din pilonii de
baza pe care si-i alege si pe care se sprijind in continuare acest fidel partas si exponent al
notiunii si faptei de bine si frumos. Indeplinirea incercirilor grele care il pandeau la fiecare
pas; aducerea Salatilor din Gradina Ursului, a Pietrelor Scumpe din Gradina Cerbului si
mai ales a fetei Imparatului Ros de pe alte taramuri ar fi fost de neinchipuit fara sprijinul
Babei intelepte si a calului ndzdravan. Cu aceeasi bunatate, demnitate si intelepciune se
comporta Harap-Alb si fata de furnicile si albinele intalnite in cale, care la randul lor
si la momentul necesar raspund cu aceeasi masurd; ca sa nu mai vorbim despre fiica
irnpﬁratului Ros, care ,,era boboc de trandafir din luna lui maiu, scaldat in roua diminetii,
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dezmerdat de cele intli raze ale soarelui, leganat de adierea vintului si neatins de ochii
fluturilor”. Si tocmai de aceea cd era atat de frumoasa, de blanda si inteleapta, Harap-Alb
,,0 prapadea din ochi de draga ce-i era”, $i ca situatia sa fie i mai clara, ,,cum s-ar mai zice
la noi taraneste, era frumoasa de mama focului; la soare te puteai uita, iar la dinsa ba”.
Era firesc, deci, ca aceste doua fiinte nobile — Harap-Alb si fiica Imparatului Ros — sa-si
deschida bratele si inimile si sd mearga intru intAmpinarea fericirii lor comune.

Pe de alta parte a raului vietii se afla fortele negre ale raului, urii si invidiei:
Spanul viclean si toti cei si cele care fac corp comun cu el. Filozofia existentei acestui
tip de om-animal se rezuma la ideea ca ,,Daca dobitoacele n-ar fi fost infrinte, demult ar
fi sfigiet pe om. Si trebuie sa stiti ca si Intre oameni cea mai mare parte sint dobitoace,
care trebuie tinuti din frfu, dacd ti-i voie sa faci treaba cu dinsii”. Frica, teroarea si
forta brutald sunt instrumentarul principal de mentinere a ordinii publice si a disciplinei
in lume. ,,Frica pazeste bostanaria”, — acesta e unul din compartimentele de baza ale
codului (a)moral al Spanului.

In imprejurarile in care fortele negre ale raului se afld in ofensiva totala, ,,omul e
dator sa lupte cit a puté cu valurile vietii, caci — zice Calul Nazdravan intr-o convorbire
cu Harap-Alb — stii ca este o vorba: Nu aduce anul. Cind sunt zile si noroc, treci prin apa
si prin foc si din toate scapi nevatamat”. Dar, concluzioneaza acelasi Cal Nazdravan, e
nevoie ca sd tragem Invataminte si din experienta trista ,,si unii ca acestia (ca Spanul si cei
de teapa lui — H. C.) sunt trebuitori pe lume citeodata, pentru ca fac ca lumea sa prinda
la minte”. Cam 1n aceeasi linie se Inscriu si sfaturile Sfintei Dumineci adresate aceluiasi
Harap-Alb, oprimat de suferintele si nedreptatile prin care trecea: ,,Cind vei ajunge si tu
odata om mare si tare, ii cauta sd judeci lucrurile de-a fir-a-par si vei crede celor asupriti
si necdjiti, pentru ca stii acum ce e necazul” (subl. n. — H. C.).

Catpriveste ,,aliatii” Spanului intru cele rele, ne vom referi doar la cateva exemple.
Calea pe care o strabat cei cinci iesiti din normele masurii, binelui si adevarului — Gerila,
Flamanzila, Setila, Ochild, Pasari-Lati-Lungild — e transformata in parjol si paragina pustie.
Cici: ,,31 pe unde treceau, pirjol faceau: Gerild potopia padurile prin ardere. Flaminzila
minca lut si pamint amestecat cu huma si tot striga ca moare de foame. Setila sorbea apa
de prin balti si iazuri, de se zbateau pestii pe uscat si tipa serpele n gura broastei de seceta
mare ce era pe acolo. Ochild vedea toate cele ca dracul, si numai inghiteai ce da dintr-
insul...”. Impdaratul Ros, spre care luase calea toti cei cinci cu trasaturi uriesesti, insotiti
de Harap-Alb, era si el ,,un om piclisit si rautacios la culme; nu avea mild de om nici cit
de un cine”.

Analizand tipurile de reprezentanti ai psihologiei, mentalitatii si comportamentului
uman din basmele marelui nostru clasic, putem conchide cu certitudine cad oamenii buni
si de bine, care uneori pot fi creduli si, pentru moment, trasi pe sfoara, pomenindu-
se in situatii dificile de manipulati si inselati pana la urma, adevarul adevarat iese la
suprafatd, demonstrand — cu surplus de argumente — cd anume acestia sunt, in ultima
instanta, invingatorii in confruntarea cu minciuna, viclesugul, invidia si prostia; ca mintea
si intelepciunea sunt inseparabile de tot ceea ce tine de omenie, de cinste, echitate si
adevar, acestea din urma fiind un atribut firesc, logic §i organic al fiintei omenesti in toata
integritatea si complexitatea ei.
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Unmodel aparte de ajustare a fantasticului realitatilor concrete sau, mai bine zis, de
imbinare a lor intr-o doza si o formula nemaiintalnita pana atunci in opera lui lon Creanga,
a fost si ramane povestea Ivan Turbinca (1878). Pornind din mediul obignuit al oamenilor
de rand, cum se spune, Ivan, datoritd agerimii si desteptaciunii sale native, ajunge printre
cei mai blagosloviti si alesi ai lui Dumnezeu si unul din cei mai temuti si atotputernici
adversari ai lui Scaraoschi impreund cu tot neamul sdu intunecat. Rapunerea mortii si
castigarea dreptului la viata vesnica — constituie ultima si decisiva victorie a simplului
om din popor asupra fortelor negre de pe celalalt tairam. Céaci: ,,Era odatd un rus, pe care
il chema Ivan. Si rusul acela din copilarie se trezise in oaste. Si slujind el citeva soroace
de-a rindul, acum era batrin. Si mai-marii lui, vazindu-1 ca si-a facut datoria de ostas, 1-au
slobozit din oaste, cu arme cu tot, s se duca unde-a vrea, dindu-i si doua carboave de
cheltuiala. Ivan atunci multami mai-marilor si si apoi luindu-si ramas-bun de la tovarasii
sdi de oaste, cu care mai trase cite-o dusca, doua de rachiu, porneste la drum cintind”.
Dupa cum vedem, acest Inceput de poveste nu prevesteste nimic neobignuit, neordinar.
Pana si intalnirea din scena urmatoare a lui Ivan cu Dumnezeu si sfantul Petru, desi este
una din domeniul fantasticului, e prezentata ca una din cele mai obisnuite intdmplari,
caracteristice oricarei calatorii: intalnirile si contactele de rutina cu alti calatori: ,,S1 cum
mergea Ivan, sovaind cind la o margine de drum, cind la alta, fard sa stie unde se duce,
putin mai inaintea lui mergeau din intimplare, pe-o cérare laturalnicd, Dumnezeu si cu
sfintul Petre, vorbind ei stiu ce. Sfintul Petre, auzind pe cineva cintind din urma, se uita
inapoi si, ¢ind colo, vede un ostas matahdind pe drum in toate partile. — Doamne, zise
atunci sfintul Petre, spdriet: ori hai sa ne grabim, ori sd ne dam intr-o parte, nu cumva
ostasul acela sa aiba hartag, si s ne gasim beleaua cu dinsul. Stii c-am mai mincat eu o
data de la unul ca acesta o chelfaneald. — N-ai grija, Petre, zise Dumnezeu. De drumetul
care cinta sa nu te temi. Ostasul acesta e un om bun si la inimad milostiv. Vezi-1? Are numai
doua carboave la sufletul sau; si, drept cercare, hai, fa-te tu cersitor la capatul ist de pod,
si eu la celalalt. Si sa vezi cum are sd ne deie amindoud carboavele de pomana, bietul
om! Adu-ti aminte, Petre, de cite ori ti-am spus, ca unii ca acestia au sa mosteneasca
impardtia cerurilor”. Prezicerea lui Dumnezeu se indeplineste intocmai: Ivan le imparte
cate o rubla ,,nenorocitilor”, Insotindu-si gestul obisnuit pentru el cu cuvintele: ,,Dar din
dar se face raiul. Na-va! Dumnezeu mi-a dat, eu dau, si Dumnezeu iar mi-a da, ca are de
unde”. Pentru ca e ,,om cu dreptate si harnicie”, Dumnezeu 1i propune lui Ivan sa aleaga
cu ce ar dori sa fie multumit pentru deschiderea sa atat de larga si darnica catre bine si
frumos. Alegerea lui Ivan provoacd zambetul Atotputernicului, dar o blagosloveste cu
multd ingaduinta; Doamne, zice Ivan, in genunchi, ,,rogu-te, blagosloveste-mi turbinca
asta, ca, ori pe cine-oiu vrea eu, sa-1 vir intr-insa; si apoi sd nu poata iesi de aici fara
invoirea mea”.

De aici incolo incepe lupta neimblanzita a blajinului si harnicului om din popor,
care este Ivan, cu fortele raului de pe alte taramuri.

Dracii, in frunte cu cdpitenia lor Scaraoschi, de la curtea boierului si pedepsele
binemeritate carora au fost supusi; dracii de la poarta iadului si din iad, unde plinul de chef
si buna dispozitie oaspete juca Horodinca si Cazacinca; Moartea de la poarta raiului si
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suferintele pe care le suporta drept ,,rasplatd” pentru raul pricinuit de ea lumii nevinovate
— toti si toate trec prin straimtorile chinuitoare ale turbincii ficitoare de dreptate. insa toate
sunt pana la o vreme si, la un moment dat, parea ca ii venise si randul lui Ivan. ,,Ei, Ivane,
zice Dumnezeu la un moment dat, destul de-acum; ti-ai mincat malaiul! De milostiv,
milostiv esti; de bun la inima, bun ai fost, nu-i vorba. Dar de la o vreme incoace, cam de
pe cind ti-am blagoslovit turbinca aceasta, te-ai facut prea nu stiu cum. Cu dracii de la
boierul acela ai facut hara-para. La iad ai tras un guleaiu de ti s-a dus vestea ca de popa
tuns. Cu Moartea te-am lasat pind acum de ti-ai faicut mendrele, cum ai vrut, n-ai ce zice.
Dar toate-s pina la o vreme, fatul meu. De-acum ti-a venit si tie rindul sa mori; n-am ce-ti
face, cici si Moartea are socoteala ei, nu-i lisatd numai asa, degeaba, cum crezi tu”. in
pofida sentintei lui Dumnezeu, cu care Ivan se comporta aproape ca cu un om de rand,
de a-1 lipsi de turbinca fermecata, realizeaza ultima sa sotie de dimensiuni ancestrale: in
sicriul facut cu mainile proprii, chipurile pentru sine, nimereste Moartea, pacalita de [van
intr-un mod original si plin de umor. Scapata de Dumnezeu din chingile pieirii, caci 1si
are §i ea rostul In aceasta lume plina de pacate, 1i destdinuie aproape ,,confidential”: ,,Sa
stii, Ivane, cd de-acum Tnainte ai sa fii bucuros sa mori; si ai sa te tirli in brinci dupa mine,
rugindu-ma sa-ti iau sufletul, dar eu am sa ma fac ca te-am uitat si am sa te las sa traiesti
cit zidul Goliei si Cetatea Neamtului, ca sa vezi tu cit e de nesuferita viata la asa de adinci
batrinete!”. Insa Ivan nu-si pierde cumpitul si dragostea de viata, continuand drumul vietii
sale din totdeauna. ,,Si asa a trait Ivan cel fara de moarte veacuri nenumarate, si poate ca
si acum o mai fi traind, daca n-a fi murit”.

In povestea Ivan Turbincd eroul principal e unul de etnie strdind, rusd. Prin felul
lui de a fi, el ilustreaza, cu brio, in anumite situatii, acest lucru: e un suflet deschis ca
si stepele de necuprins ale Rusiei; e predispus pentru manifestari ,,publice” vesele de
tipul guleaiurulor, insotite de un pahirel de ,,vorba” si de buna dispozitie, si a. In intreg
comportamentul sau insa, [van e tipul taranului moldovean de la poalele muntelui cu tot ce
are el mai sublim si mai frumos, mostenit de la inaintasi sau agonisit prin sudoarea fruntii:
harnic, istet, bun la suflet, saritor la nevoie, cinstit, onest, destept etc. Prezenta manastirii
Goliei i a Cetatii Neamtului in textul naratiunii, impreund cu modul profund localizat de
a gandi si a se exprima a personajului, sunt dovezi irefutabile in ce priveste originile si
identitatea etnonationala a personajului cu pricina, cat si al intregii povesti in ansamblu. In
acelasi timp trasaturile enumerate constituie, intr-un fel sau altul, caracteristicile de baza
ale omului simplu universal, cu tot ce are el mai bun si mai durabil, in lupta Tmpotriva
imperiului raului, a fortelor ce ameninta temeliile sociale si umane ale lumii reale si
imaginare.

La fel ca si in toate celelalte cazuri privind genul povestilor fantastice si cu
fabulatii extraterestre, in Ivan Turbinca elementul realist se infiltreaza masiv si profund
in cel imaginar, imprimandu-i acestuia o conotatie umand, sociala, filozofica, nationala si
universala unica si irepetabila.

[3] Desi unele scrieri ale lui lon Creanga, cum ar fi Poveste, Picala, Ursul picilit
de vulpe etc., poartd Insemnele unor povesti, sunt in realitate niste povestiri sau nuvele de
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fictiune cu suporturi documentare-realiste, fapt care 1i determina pe editorii-cercetatorii
creatiei scriitorului nostru sa le plaseze — si pe buna dreptate — la capitolul ,,povestiri”, fie
ele si didactice, sau, pur si simplu, la compartimentul Povestiri, alaturi de Mos Nichifor
Cotcariul, Popa Duhu, Mos lon Roata, loan Roata si Voda Cuza si altele. Pe langa multe
altele trasaturi comune care le apropie si le unesc, sunt si acele ce tin de tema acestui
capitol: corelatia si conflictul dintre minte si prostie cu toate derivatele lor. Si, desigur, in
aceste circumstante nu poate sa nu-si justifice aparitia legendarul erou popular Pdacala (la
I. Creanga — Picala).

O definitie de Dictionar a personajului cu pricina se prezinta astfel: ,,Pdcala, erou
satiric din snoavele populare romanesti, inzestrat cu o deosebita istetime, cu indrazneala
si umor, care isi indreapta batjocura directd, usturdtoare si rautdcioasa, ca si ironia subtila,
impotriva protipendadei vechiului sat romanesc (primar, popa, jandarm, judecator, bogatan,
etc.)... In popor, numele lui Pdcald a devenit un epitet atribuit persoanelor inzestrate cu
istetime, indrazneald si umor”. [2, p. 690-691]. Totul e adevarat, cu unele mici rectificari,
in aceasta definitie. lon Creanga n-ar fi ceea ce este, dacd n-ar fi introdus §i sub acest
aspect unele ,,precizari” si interpretari proprii ale personajului amintit.

Model de prostie crasa poate servi nuveleta Poveste (1874), in care umorul plin
de ironie caracterizeaza esenta scrierii. Toate pornesc de la sotia si soacra personajului
principal, prima dintre care ,,era cam proasta”, iar a doua, eufemistic vorbind, ,,nu era
tocmai hitra”. Stupefiat de impasul alogic si absurd, pe care si-1 imaginase mintea redusa
si intoarsda pe dos a celor doud femei — cum ca drobul de sare, rostogolit de mata, ar
putea cadea de pe horn drept in capul copilului si sa-1 omoare — tatal copilului porneste
»disperat” in lumea mare ca sa se convinga, — daca exista undeva si pe undeva oameni mai
prosti decat sotie-sa si soacra-sa sau daca comportamentul lor constituie treapta de varf
a acestei anormalitati intelectual-mentale. Raspunsul final de natura ,,pozitiva”, ca adica
da, existd si mai prosti (omul cu oborocul in maini, care vroia sa aducd lumina soarelui
in bordei; mesterul ce si-a construit carul in casa si care, pentru ca sa-l scoata afara, era
gata sa taie usorii de la usd, caci acestia erau mai stramti decat propria-i constructie;
gospodarul care se chinuia sa arunce cu tapoiul nucile in pod; si, in sfarsit, un asa-zis
crestin, care, legandu-si cu o funie vaca de gat, se chinuia si o chinuia s-o urce pe sura s-o
,,0spateze” cu oleaca de fin), 1l face s se intoarca oarecum ,,satisfacut”; caci trebuie sa-ti
imaginezi cata satisfactie poate sa produca o prostie, fie ea mai mica sau mai mare decat
alta! Mai ales ca pacalitii sunt ei Ingisi pacalitori, esenta ridicold a fenomenului aflandu-se
in prostia genetica a personajelor respective.

Alt gen de prostie si altd formd de ,,contracarare” a ei Intdlnim, de pilda, in
didacticile Picala (1874) si Ursul picilit de vulpe (1878). Daca 1n prima scriere pacalitorul
e, de fapt, un autopdcalit, in cea de a doua, Vulpea e Picilici adevarat $i consecvent pana
la capat.

Raspunsurile lui Picala la intrebarile Negustorului sunt evazive, in doi peri,
aproximative si contrare sensului logic si firesc de lamurire a unor situatii si fenomene
concrete pe care le urmareste omul de afaceri. La intrebarile: de unde este, cum il cheama,
cum il strigd, ce bucate (adica, culturi cerealiere) se fac pe la ei, cum se vinde si cu
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cit se vinde recolta pamantului, pe cine asculta si de cine se tem ei in sat cel mai mult
etc., Picala raspunde anapoda: cid e din satul natal; ca 1l cheama ,,ca pe oricine: vina-
ncoace, ori vin aici”; ,,ca din bucatele preferate mamaliga se situeaza pe primul loc; ca
frica cea mai mare in sat o produce buhaiul lui mos Popa, si asa mai departe. Fiecare
»raspuns” la intrebare e nsotit de unul din calificativele distantatoare si depreciative
ale Negustorului (infeleptului, in cazul de fatd): om prost (de doua ori), om fara cap,
neghiob, natarau, lighioaie proastd, pentru ca sa le puna varf la toate depreciativul de
animal, dobitoc: ,,— Ma!... da’!ce namild de om esti tu? Nu cumva esti vreun duh rau,
frate cu Meaza-noapte sau cu Spaima-padurii? — Ei, Doamne! De ce ma-ntrebi, cind ma-
ntrebi, c¢ind ma privesti? Ce? Nu vezi ca-s om ca si dumneata: cu cap, cu ochi, gura, nas,
mini §i cu picioare, ma misc $i ma uit ca toti. — Asa te vad si eu, dar ai minte si simtire
abia ca un dobitoc” (subl. n. — H. C.). Concluzia finala a Inteleptului, in cazul de fati a
Negustorului, e ca interlocutorul sau nu-i in toate mintile sau — in limbaj popular — nu-i
ajunge o doagad: de aceea nu-i raimane decat sa-i recomande ,,desteptului” de Picala sa se
adreseze butnarului sau dogarului satului ca sa-i puna doagele ce-i lipsesc. Caci: ,,Prostia
din nascare, leac in lume nu are; ea e uricioasa boald, ce nu se vindeca in scoale, ba nici
in spitale”. Sa retinem, ca drept tratament al prostiei omenesti nu poate servi nici cartea
(studiile, Invatatura), cu care vor sa $i-o acopere unii indivizi aparte si grupari de asa-zisi
intelectuali, si nici asistenta medicala, care ar putea contracara defectele genetice, ce tin
de minte si inteligenta, calitati care isi au radacinile in traditiile fiziologice si biologice,
alaturi de cele spirituale si intelectuale ale parintilor, ale familiei, ale neamului. A avea
fizionomie si infatigsare de om, deducem din citatul de mai sus, inca nu inseamna, in mod
automat, ca reprezinti regnul uman; pentru a obtine acest drept € nevoie de multd minte,
de multa intuitie si de mult simt ca Tn anumite circumstante favorabile aceste calitati sa se
implementeze si sa se dezvolte n chip normal. Setea de inavutire cu orice pret, viclenia,
invidia, grandomania, ravna de a domina oricand si oriunde, intelectual si fizic, — sunt
defecte fundamentale, care conditioneaza trecerea bipedelor umane in clasa patrupezilor.

Vulpea vicleana din Ursul picilit de vulpe e aceea care castiga — prin hatrie si
smecherie — ,,competitia” intelectuala si materiald, initiatd de ea in raport cu faranul
simplu si cinstit $i ursul credul, intre acesti doi din urma neexistand in fond niciun fel de
deosebiri umane esentiale, cu toate deosebirile lor radicale din punct de vedere genetic
si biologic. Prefacandu-se moarta si intinzandu-se in calea carului cu boi plin cu peste,
Vulpea se pomeneste aruncata in car fard supravegherea stapanului, ceea ce 1i permite ei
sa goleasca carul de bunurile ce le transporta. Al doilea la rand vine cumatrul ei ursul, care
e sfatuit de vicleana sa ruda — vulpea — sa-si prinda in baltoaga cu propria coada pestele de
care duce dorul si cu care vrea si-si potoleasca pofta nemarginita. Insa ,,pescuitul” ursului
se termina tragic pentru el, caci in noaptea cu pricina, din cauza unui inghet neprevazut, in
loc de pestele multravnit in varful cozii, se alege cu coada rupta odata si pentru totdeauna.
Incercarea ursului de a se rizbuna si a o pedepsi pe cumdatra Vulpe pentru faradelegea
comisa, se termind cu al doilea esec. Si ursul este nevoit, in cele din urma, sa accepte si
sd recunoasca Infrangerea, ceea ce ar vrea sa insemne ca viclenia si minciuna au castigat
disputa. In realitate, sensul general al nuveletei ar putea fi formulat si altfel: raului
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dezmatat trebuie sa i se opuna rezistenta cuvenita, iar impaciuitorismul si echidistanta nu
sunt intotdeauna sculele adecvate pentru instalarea adevarului si dreptatii.

Scrierile realiste cu parfum de basm sau de poveste, in care mintea si prostia
sunt tratate de pe pozitiile luciditatii, mai mult sau mai putin, echidistante, cum e si in
cazul povestirilor Picala, Ursul picilit de vulpe, mentionate mai sus, se inrudesc, dar si
se deosebesc de cele care au in vizor realitatea imediata, personaje si intamplari selectate
din anturajul scriitorului, coparticiparea nemijlocitd a acestuia la evenimente facandu-
se simtita atat In evocarea epica a situatiilor, cat i in prezentarea emotiv-psihologica a
personajelor evocate. Vom incerca sa demonstram acest lucru poposind, in continuare,
asupra catorva povestiri de acest gen, cum sunt Popa Duhu (1881), Mos Nichifor Cotcariul
(1877), Mos Ion Roata (1880) si loan Roata si Voda Cuza (1883).

Stufoasa fraza de inceput din Popa Duhu: ,,Cine-a intilnit vrodata in calea sa un
pop4, imbracat in straie saracute, scurt la stat, smolit la fata, cu capul ples, mergind cu
pas rar, incet si ginditor, raspunzind indesat «sluga dumitale» cui nu-1 trecea cu vederea,
cascind cu zgomot cind nu-si gdsea omul cu care sa stea de vorba, facind lungi popasuri
prin aleile ascunse ale gradinilor publice din Iasi, cite cu o carte in mind, tresarind la
cintecul pasarelelor si oprindu-se cu mirare lingd mosinoaiele de furnici, pe care le
numea el «republici intelepte», dezmerdind iarba si florile cimpului, icoane ale vietii
omenesti, pe care le uda cite c-o lacrima fierbinte din ochii séi si apoi, cuprins de foame
si obosit de osteneala si gindire, 1si lua catinel drumul spre gazda, unde-1 astepta saracia
cu masa intinsd. Acesta era pdarintele Isaia Duhu, nascut in satul Cogeasca-Veche din
judetul Iasi”. O intreagd nuveld intr-un singur alineat: portretul fizic si psihologic al
eroului; intelepciunea si rafinamentul lui sufletesc; starea sociald si materiala mai mult
decat deplorabila a lui. Ceea ce urmeaza mai departe e o detalizare si exemplificare a
celor cuprinse 1n acest adevarat camerton al intregii scrieri. Personalitate Inzestrata cu
toate capacitatile si calitatile de a fi pusa in capul mesei, parintele Isaia Duhu e impins
la periferia societatii, desconsiderat fiind moralmente si deposedat de orice conditii
materiale suficiente de trai. Care e cauza acestei nedreptatiri totale? E simplul adevar:
ca el e superior tuturor celor din tagma preoteasca, inclusiv celor superiori ierarhic,
fapt care trezeste neagra invidie si provoaca actiunile de umilire si razbunare. Al doilea
mare ,,pacat” al lui popa Duhu il constituie cinstea, curajul, si demnitatea de a spune
adevarul in fata si de a-1 apara, fara teama si ezitare, oricat de neplacut si amar n-ar fi
fost pentru oponentii si, caci asa era el de la Dumnezeu: mare de inimd, dar de gura
si mai mare; $i apoi, ,,nu-si astimpara gura catrd mai-marii sai macar sa-1 fi picurat cu
luminarea”, cici era dintre aceia, carora ,,nu i-a tors ma-sa pe limba”. Varf la toate
le pune rostul cartii si al intelepciunii din cartile religioase, spiritiste, care, ,,iIncapind
in mina unor sarlatani ignoranti”, care, conform zvonurilor raspandite tot de ei, ,,fac
minuni ca sfintii”. in replica la aceste triste neadevaruri, parintele Duhu remarca: ,,Vai
de cel ce se sminteste, dar mai vai de cel prin care vine sminteala!” Adica, vai de cei
care profaneaza sfintele valori si sfintele adevaruri, menirea carora este, dimpotriva,
sd le apere si sa le provaduiasca cu tot cugetul si cu tot sufletul. Astfel marginalul si
ciudatul popa Duhu ramane in memorie ca un om cuminte, de o inalta intelepciune si
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delicatete sufleteasca, in timp ce pretingii stalpi ai moralitatii, culturii si civilizatiei se
asociaza cu degeurile adevaratelor valori eterne i umane.

Sub amprenta modernitatii se afld si povestirea Mog Nichifor Cotcariul (1877),
una dintre cele mai importante si valoroase creatii de fictiune crengiene din literatura
noastra clasica. La aceastd scriere vom reveni mai pe indelete cu alt prilej. Aici am vrea
sd retinem doar urmatoarele.

Ca si 1n alte cazuri, cheia naratiunii, componentele ei de baza se afla formulate in
prima secventd a povestirii. ,,Mos Nichifor, citim in aceastd introducere in felul ei, nu-i
o inchipuire din povesti, c¢i e un om ca toti oamenii; el a fost odata, cind a fost, traitor
in mahalaua Tutuenii din Tirgul Neamtului, dinspre satul Vinatorii Neamtului. Cam pe
vremea aceea trdia mos Nichifor din Tutueni, pe ¢ind bunicul bunicului fusese cimpoiag
la cumatria lui mos Dediu din Vinatori, fiind cumatru mare Ciubar-voda, caruia mos
Dediu i-a daruit patruzeci si noud de mioare, oachese numai de cite un ochiu”. Descrierea
istoricitatii si vechimii evenimentelor nu e decat un apanaj, o perdea trandafirie menita sa
imprime celor relatate amprenta traditiei durabile si a evenimentelor verificate de timp.
Mos Nichifor Cotcariul e acelasi tip de taran moldovean de la poalele Muntilor Carpati, cu
toate calitatile lui de om integru si dintr-o bucata, la fel ca si toti eroii crengieni de aceeasi
sorginte. Cu o remarca insa esentiala: simplul, nescolitul si necioplitul de harabagiu de prin
partea locului tine un discurs si reprezinta un model fara precedent de intuitie, inteligenta
si sensibilitate umand in competitia dintre tinerete si batranete, dintre Intelepciune si
dragoste, dintre viata si moarte. Caci ceea ce s-a intdmplat cu carutasul mos Nichifor
Cotcariul la cei vreo patruzeci de ani ai sai §i proaspata casatoritd Malca, aflata la cele
sub doudzeci de primaveri triite pe acest pamant — intr-o interpretare simplista, carnala
si animalicd — putea sd devina o istorie dintre cele mai banale si mai crude vizavi de
niste relatii nestatutare dintre un barbat in varsta si o tdnara reprezentanta a genului opus.
Ceea ce a facut mos Nichifor Cotcariul in noaptea de pomina a fost ceva pornit dintr-un
sentiment de adincd nostalgie pentru tineretea neimplinitd, ramasd deja in amintiri, dar
incd plina de farmece si insotitd de toate atributele sublime, dar si umbrita totodatd de
neizbanzile vietii conjugale, fiind lipsit de baba (de sotia legitima) de fericirea de a avea
copii, adicd mostenitori, continuatori asteptati si multdoriti ai familiei si ai neamului. La
randul ei Malca, in timpul calatoriei mirifice, s-a vazut cuprinsa de aceastd nostalgie a
dorului si a vietii neimplinite, fiind Incadratd in aceastd atmosfera generald mai mult de
basm, decat reala, mai mult lirica decat epica, mai mult instinctiv, decat constient, in scopul
de a regenera, de a ameliora, de a timadui o situatie dramatica, in fond, o rand, umbrita de
durerea neimplinirilor. La temelia acestor sentimente nobile se afla intelepciunea populara
si valorile morale acumulate de popor de-a lungul secolelor.

Dar, pentru a ne crea o imagine pe cat de autocritic si lipsit de orgoliu a fost
autorul Amintirilor din copilarie, e suficient sa amintim de Prefata la povestile sale:
,lubite cetitoriu, Multe prostii di fi cetit, de cind esti. Ceteste rogu-te si ceste si unde-i
vedé ca nu-ti vine la socoteald, i€ pana in mina si da si tu altceva mai bun la ivald, caci
eu atita m-am priceput si atita am facut” [3, p. 3]; cat si, mai ales, de povestea (asa o
numea autorul — H. C.) Mos Nicifor Cotcariul in propria-i interpretare, pe care o aflam
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in scrisoarea lui lon Creangd catre Titu Maiorescu din 10 noiembrie 1876 si din care
citdim in continuare: ,,D-voastra cred ca veti fi ris si de mine si de dinsa (de Mos Nichifor
Cotcariul — H. C.), si cu drept cuvint: pentru ca este o copildrie, scrisd de un om mai
mult batrin decit tinar; da’bine, da’rau, D-zeu stie. Eu atita stiu numai ca am scris lung,
pentru ca n-am avut timp sa scriu scurt. Dar ce am scris, §i cum am scris, am scris...” [4,
p. 197]. Printre randurile de excesiva modestie, cum ca aceasta copilarie a fost scrisa de
un om mai mult batrin decit tindr si ca a fost recomandata pentru tipar intr-o sedintd cam
»somnoroasd” a societatii Junimea din lasi, pe la orele 12 de noapte — ,,poate mai mult
pentru incurajare. Sau mai stiu eu... poate ca si pentru: P. A. Calescu...” — s-ar putea
intrezari o ironie dintre cele mai subtile si neprefacute la adresa elitei literare de atunci,
care, In ameteala oboselilor de noapte tarzie or fi facut un gest de caritate, incurajandu-1
pe ,.debutantul” intdrziat in tentativa sa de a se afirma sau, mai bine zis, de a-si Incerca
,,horocul” intr-un domeniu atat de delicat si neordinar cum este literatura artistica. Toate
acestea ne sugereaza ideea ca mai mult batrinul decit tindrul autor al naratiunii, adica lon
Creanga, 1si afla intruchipare si expresie artisticd, intelectuala si psihologica in chipul
taranului-harabagiu — mos Nichifor Cotcariul — care, datorita inteligentei sale native, a
izbutit sa plaseze un subiect din viata de toate zilele Intr-un anturaj poetic si eticomoral de
o nemaiintalnita frumusete.

Spre deosebire de creatiile analizate pana acum, in care elementul folcloric e
prezent, fiind afisat mai mult sau mai putin deschis, povestirile Mog lon Roata (1880) si
lon Roata si Voda Cuza (1883) sunt integral ancorate in timp. Ambele nuvele sunt axate
si reflectd, din unghiuri de vedere oarecum diferite, una si aceeasi problema: pregatirea
actului unirii Principatelor Moldovei si Munteniei (Valahiei), intr-un singur stat unitar —
Statul Roman, fapt istoric, care s-a produs in anul 1859. Insa fata de aceasta idee cruciala
in viata Principatelor Dunarene nu exista, la inceput, o atitudine si o intelegere unica:
intr-un fel o interpretau si o prezentau elitele intelectuale si boierimea tarii, adica desteptii
si inteleptii din oficiu; si cu totul altd viziune asupra celor ce se pregiteau impartaseau
taranii de la coarnele plugului, oamenii simpli de la tara, adica prostimea neinvatata si
nescolita. In urma confruntirii directe dintre aceste doua atitudini si interpretari contrarii,
pana la urma se dovedeste ca intelepciunea si demnitatea nu sunt de partea sofisticatilor cu
stiinta de carte si pozitie sociald avansata, ci de partea oamenilor simpli, cu inteligenta lor
inndscuta i cu experienta de viata unica in felul ei. Adevarurile intelectualiste, care nu pot
fi nici ele negate in esenta lor, cedeaza categoric in fata logicii i intelepciunii populare.

Discursurile pline de blndete si adevaruri patriotice si stiintifice privind
Unirea, rostite de reprezentantii boierilor moldoveni liberali Costache Hurmuzachi, M.
Kogalniceanu si altii, In fata taranilor invitati, n anul 1857 la lasi, din toate judetele
Moldovei, pentru a li se lamuri importanta acestui act istoric, — e aproape impecabil. ,,Apoi,
iaca ce, oameni buni, — 1si incepe oratorul alocutiunea: de sute de ani, doua tari surori,
crestine si megiese, Moldova noastra si Valahia sau Tara Munteneasca, de care poate-ti
fi auzit vorbindu-se, se sfisie si se maninca intre dinsele, spre cumplita urgie a neamului
romanesc. Tari surori §i crestine, am zis oameni buni; caci, precum ne inchindm noi,
moldovenii, aga se Inchina si fratii nostri din Valahia. Statura, vorba, hrana, imbracamintea
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si toate celea si toate obiceiurile cite le avem noi le au intocmai si fratii nostri munteni”.
Nota majora a discursului: ,,laca, oameni buni, ce treaba crestineasca si frumoasa avem
de facut. Numai Dumnezeu s ne-ajute!.. Si dacd aveti ceva de zis, nu va sfiiti; spuneti
verde, moldoveneste, ca la niste frati ce va suntem; ca de-aceea ne-an adunat aici ca sa ne
luminam unii pe altii si Dumnezeu sa ne lumineze pe toti cum a sti el mai bine!” Multimea
simpla e gata din oficiu sa cedeze dreptatea si adevarul oratorului scolit . Neinduplecatul
mos lon Roata sesizeaza excelent subtextul propagandistic-demagogic al oratorului, care
se sprijind nu atat pe convingerea argumentului, cat pe ,,frumusetea” si ajustarea logicii
multimii in jurul unei idei mari, de avantajele careia vor profita bunii de gurd, iar nu
poporul. ,,Eu socot — zice In replicd mos lon Roata, — ca treaba asta se putea face si fara
noi; cd, da, noi stim a invirti sapa, coasa §i secera, dar dumneavoastrad invirtiti condeiul
si, cind vreti, stiti a face din alb negru §i din negru alb... Dumnezeu v-a daruit minte, ca
sd ne povatuiti i pe noi, prostimea...”. $i, ca sa vedeti, boierul, care stie sa faca din alb
negru si din negru alb si, uns fiind cu harul lui Dumnezeu, adica daruit cu multa minte si
intelepciune pentru a conduce prostimea, incerca sa le demonstreze ,,supusilor” sai — de
pe aceleasi pozitii de amagire si inselare a celor multi — cum ca, ,,s-a trecut vremea ceea,
pe cind numai boierii faceau totul in tara aceasta s-o storceau dupa plac. Astazi toti, de la
vladica pina la opinca, trebuie sa ludm parte la nevoile si la fericirea tarii. Munca si cistig,
datorii si drepturi; pentru toti deopotriva”. O democratie, o buna stare si un egalitarism ca
pe timpurile comunismului proletar!

Ultimul argument, din partea Boierului, intru sustinerea unirii, ¢ bolovanul din
curte, pe care lon Roata nu-1 poate urni din loc de unul singur, ci numai in comun, impreuna
cu consitenii sai. In momentul cand patriotul si democratul de boier credea ci a obtinut
victoria definitiva §i ca ideea actului istoric preconizat privind unirea Principatelor a ajuns
si In adancimile constiintei reprezentantilor taranimii de la coarnele plugului, urmeaza
replica decisiva a lui lon Roata: ,,Da, cucoane, sa nu va fie cu suparare, dar de la vorba si
pana la fapta este mare deosebire. Dumneavoastra, ca fiecare boier, numai ne-ati poruncit
sd aducem bolovanul, dar nu ati pus umarul impreuna cu noi la adus, cum ne spuneati
dinioard, cd de-acum toti au sa iee parte la sarcini: de la vladica pind la opinca. Bine-ar
fi dac-ar fi aga, cucoane, céci la razboiu inapoi si la pomana navala, parca nu prea vine la
socoteald. Iar de la bolovanul dumneavoastra am inteles asa: ca pina acum noi, taranii, am
dus fiecare cite-o piatrd mai mare sau mai micd pe umere: Insd acum suntem chemati a
purta impreuna tot noi, opinca, o stanca pe umerele noastre...”. Vorbele batranului taran
au urmari pozitive in sufletul i constiinta semenilor sai, in timp ce boierul ,,a nghitit
galusca si a tdcut molcum”.

Victoria logicii si moralei taranesti asupra cele boieresti e una categorica si,
la prima vedere, imposibil de a i se gasi alternativa. Dar nu a fost sa fie, caci invinsul
moralmente 1si cauta justificare si salvare in forta pumnilor si a masurilor de constrangere
si razbunare. Mos lon Roata devine, in aceste imprejurari, din invingdtor moral, victima
a celor care detineau Tn mana painea si cutitul, lucru pe care autorul il demonstreaza
cu lux de amanunte in cea de a doua povestire axatd pe acelasi subiect — loan Roatd §i
Cuza Voda.
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Societatea s-a pomenit impartita in doua tabere — i nu numai din punct de vedere
social: bogati si sdraci, dar din punctul de vedere al mentalitatilor, ,,fiind in lupta timpu!
de fata cu cel trecut’. Cu alte cuvinte, aparuse, in limbajul modern, un acut conflict
dintre generatii. Caci: ,,Boierii cei mai tineri, crescuti de mici in strainatate numai cu
frantuzeasca si nemteascd, erau cirtitori asupra trecutului si cei mai guralii totodata”. In
aceasta confruntare de principii i valori, unii dintre acestia 1i numeau, in aprinderea lor,
pe cei batrani: ,,rugini Invechite, islicari, strigoi si cite le mai venea In minte, dupa cum le
era si cresterea; da, invatati nu-s?”

Ce-i drept, nici unii dintre batrani nu stateau cu limba stinsd in gurd cind se
miniau, dandu-le si ei tinerilor ,,cite-un ibrisin pe la nas, numindu-i: bonjuristi, duelgii,
pantalonari, oameni smintiti la minte si ciocoi infumurati si lepadati de lege, stricatori
de limba si de obiceiuri”. In fond, toti reprezentantii poporului in Divanul Ad-hoc erau
pentru unire, cu deosibirea ca ,,batrinii voiau Unire cu tocmala, iar tinerii Unire fara
socoteald, cum s-a si facut”. La vorbele frumoase, dar lipsite de sens si profunzime, mos
Ion Roata i-o taie: ,,Aveti bunatate si vorbiti mai moldoveneste, cucoane, sa ne dumirim
si noi; caci eu, unul drept sd va spun, ca nu pricep nimica, pacatele mele!” Lipsa de
stiintd de carte si sdracia unui ghiorlan ca mos lon Roata, detindtor doar de un petec de
pamint, fata de el, boieroiul cu studii de pripeala si proprietar cu optzeci de mii de falci
de mosie, 1i provoaca pretinsului elitar dezgust si dispret fata de intelepciunea si curajul
neprefacut a-1 reprezentantului poporului truditor care era mos lon Roata. Maxima altui
taran de prin partea locului pe nume Alecu Forascu: ,,.Decit un bonjurist c-o mina de
invatatura, mai bine un taran cu un car de minte!”, spusa in 1857, in prezenta colonelului
Alexandru Ion Cuza, a produs impresie, iar comportamentul tdranului cu verticalitate si
cu demnitate rar 1ntalnita, i-a ramas puternic intiparit in memoria viitorului domnitor al
Principatelor Unite.

Insa acest comportament nu i I-a iertat lui mos Ion Roatd boierul vecin cu mosia,
care, intors acasa l-a supus, ca semn de razbunare, pe taranul rebel, unor injosiri morale
si unui dezastru material-economic nemaipomenit. Trecand, in drum spre Bucuresti, prin
localitatea respectiva, domnitorul, deja al Principatelor Unite, A. I. Cuza are ocazia sa-1
revada si sa-l asculte pe batrinul si necajitul, cu lacrimile-n ochi — mos lon Roata in
legatura cu cele suferite de el dupa intoarcerea de la sedintele Divanului Ad-hoc cu cativa
ani Tn urmd. Din petitia cu pricina: ,,Numai Dumnezeu sd-i deie sandtate si bine, dar
amarnic m-a lovit in avere §i in cinste. Crede, maria-ta, ca nici eu n-am fost asa de sec,
intre cei de-o sama cu mine. Dar, cum am ajuns acasd, goana si prigoana pe capul meu,
din partea boierului, in tot feliul”. Toate aceste faradelegi erau facute prin slugile boierului
sau acolitii lor. Dus pana la disperare, mos lon Roata se hotaraste sa se adreseze direct
stapanului. ,,Si boierul, continua el, in loc de un cuvint bun, m-a scuipat drept in obraz,
de fata cu slugile sale si cu alti oameni ce se aflau atunci la curte, incit am crezut ca a
cazut ceriul pe mine”. In felul acesta batranul taran, implicat fara si vrea in problemele
politice ale vremii, se pomeneste intr-o stare nemaipomenita de umilintd morala si saracie
materiald. Este calicit cu desavirsire in acesti citiva ani de executie sdlbatica de catre mai
marele si mai puternicul zilei, care i-a ridicat si cinstea care pentru el a fost cel mai scump
lucru pe aceasta lume.
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Cele doua fisicuri de napoleoni inmanate de Alexandru I. Cuza lui mos lon Roata
pentru a-si acoperi cat de cat nevoile materiale, nu-1 satisfac, desigur, pe multpatimitul
Taran cu litera mare, solicitdndu-i raspunsul la intrebarea: ,,Dar cu ruginea ce mi-a facut,
cum ramine, maria-ta?” Raspunsul urmeaza: ,,Cu rusinea, iaca asa ramine, mos loane,
zise Cuza-Voda, sarutindu-l si pe un obraz si pe altul, in fata multimii adunate. Du-te
si spune satenilor dumitale, mos loane, cd, pe unde te-a scuipat boierul, te-a sarutat
domnitorul tarii si ti-a sters rusinea”. E greu de judecat astazi, daca cele doua fisicuri de
napoleoni si sarutul domnitorului pe ambii obraji au constituit recompensa reald pentru
pierderile si suferintele indurate de batranul lon Roata. Principalul ce se desprinde din
aceasta tulburatoare istorie e ca omenia obtine totald victorie asupra brutalitatii, lasitatii
si minciunii, iar infelepciunea nativa, venitd de la Dumnezeu, nu poate fi substituitd
prin simulacre sau semiadevaruri, chiar daca acestea sunt invesmantate in scutece de
cultura si civilizatie, menite sa sustraga atentia martorului-observatorului-analistului-
participantului nemijlocit la spectacolul vietii de la esenta fenomenelor, de la formula
reala ce exprima adevarul. Metafora holovanului din gradina, adus pe umerii taranilor
simpli si fard carte, gandita de boier ca argument in favoarea ideilor ce le promova,
devine pana la urma contraargument, un act fals demagogic, caci el personal, dand doar
dispozitii din jilt, n-a participat direct cu nimic la unirea din loc a poverii, tot greul
punandu-1 pe umerii ,,necioplitilor”, insusindu-si, in schimb, cu de la sine putere, partea
leului in ce priveste meritele actului realizat de altii. Ca si in celelalte cazuri, examinate
pana acum, mintea, obrazul si intelepciunea se dovedesc a fi, pana la urma, de partea
cinstei §i adevarului, rasturnand falsa piramidd a arogantei lustruite §i minciunii
sfidatoare, cocotate 1n capul mesei.

Pe langa cele remarcate mai sus, e nevoie sa retinem incd un moment foarte
important ce tine de intuitia extraordinard a lui lon Creanga si a produsului sau literar-
intelectual, taranul cu adanci temelii in traditia istoricd si mentalitatea populara — mos
Ion Roata. Vorba e de fixarea unei intregi perioade de tranzitie din viata si mentalitatea
tarii, poporului si a fiecarui individ; trecerea de la sistemul feudal la cel capitalist, de la
un popor dezbinat la unul unitar, de la o culturd veche la una moderna, de la o psihologie
si mentalitate in buna parte de factura bizantina la o alta de tip european. Incertitudinea si
caracterul contradictoriu al timpului si ai traitorilor spatiului geografic dat sunt reflectate
in aceste doud povestiri despre inteleptul taran de la coarnele plugului, mos Ion Roata, cu
o rara precizie, subtilitate si profunzime.

Indiferent de ce perioada de tranzitie, cronologiceste, este vorba: de cea din vremea
lui Jon Roata de la mijlocul secolului XIX sau de cea din prima jumatate a secolului XX
din vremea lui Onache Cardabug, formele de manifestare si consecintele acestor tranzitii
au foarte multe asemanari, fie ca e vorba de consecintele lor pozitive, fie de cele tragice si
dramatice sau de cele comice si absurde.

[4] Un compartiment cu totul aparte in cadrul acestui articol il constituie Amintirile
din copilarie (1881, 1882, 18892), scrise de lon Creanga la varsta maturitatii senile si a
suferintelor chinuitoare, provocate de boala necrutatoare, ce au condus, in cele din urma,
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la sfargitul dramatic intamplat la 31 decembrie 1889. Pe acest fundal pamantesc tragic
se Tnaltd imaginea curata si neprihanita a copilului si copilariei lui lon Creanga, dar si
a copilului de oriunde si oricand, confirmand inca odata o zicere a lui Novalis (1772-
1801), celebru poet romantic german: ,,Acolo unde sunt copii este §i o virstd de aur” [5,
p. 77]. Actiunile nastrusnice si neordinare, acoperite de haina sinceritatii, deschiderii si
nevinovatiei, pun in fata cititorului de toate varstele chipul fiintei omenesti, care, la o
anumita varsta, stralumineaza intreg edificiul uman in toate componentele lui definitorii.
,»Hai mai bine despre copildrie sa povestim”, zice autorul la un moment dat, caci ,,ea
singura este veseld si nevinovata”. Si tocmai ,,acesta-i adevarul”.

Smarandita popii era ,,0 sgitie de copila agera la minte si asa de silitoare, de
intrecea mai pe toti baietii i din carte, dar si din nebunii”. Tocmai datoritd acestor alese
calitati, ea a fost prima care a Incilecat pe Calul Bélan si a facut pocinogul ,,sfintului
Nicolai cel din cuiu”, facatorul de vinatai. Dascalul badita Vasile, prins cu viclesug cu
arcanul si dus 1n catuse la oaste, era de felul lui un om ,,cuminte, harnic si rusinos ca o
fatd mare”. Importanta cuvantului scris, a cartii in formarea intelectuala si spirituala a fost
implementata in constiinta viitorului mare povestitor iIn mod cu totul diferit de tata, pe
de-o parte, si de mama, pe de alta. ,,Si cind invatam eu la scoald, — marturiseste naratorul,
— mama invita cu mine acasa si citea acum la ceaslov, la psaltire si Alexandria mai bine
decit mine, si se bucura grozav cind vedea ca ma trag la carte. — Din partea tatei, care
adesea mi zicea in bataie de joc: ,,Logofete, brinza-n cuiu, lapte acru-n calimari, chiu si
vai prin buzunari!” Mama se conducea de principiul ,,cd omul invatat intelept va fi si pe
cel neinvatat sluga il va avea”. in schimb tata era convins. ca, ,,daci nu-i glagore-n cap”,
adica minte si intelepciune de la Dumnezeu, ,,nu-i, si pace”. Exemple ce demonstreaza
acest adevar, cate vrei. Unul, se zice, s-a dus bou la Paris, si s-a intors vaca, iar Grigore
a lui Petre fara nici o scoald facuta, ,,da stie a spune atitea bongoase i conocaria pe la
nunti” ca nimeni altul.

Neastamparatul de narator-autor si personaj-erou al evocarilor din copildrie se
haladuieste dintr-o nizbatie in alta. Insa sfatul intelept al bunicului David Creanga: ,,Nu-i
rau, mai Stefane sa stie si baietul tdu oleacd de carte, nu numaidecit pentru popie, cum
chiteste Smaranda, ca si popia are multe nacafale, e greu de purtat. Si decit n-a fi cum se
cade, mai bine sa nu fie. Dar cartea iti aduce si oarecare mingfiere. Eu, sa nu fi stiut a ceti,
de mult as fi innebunit, cite am avut pe capul meu... Din carti culegi multé intelepciune,
si, la dreptul vorbind, nu esti numai asa, o vaca de muls pentru fiecare”; ea, cartea, vine sa
scoata bariera oarecum artificiala ce apare intre stiinta si nestiintd, intre cultura populara
si cultura cartii, ele fiind organic si moralmente complementare, alimentandu-se si
imbogatindu-se reciproc. Dar nu de mai putina intelepciune este strabatuta si marturisirea
mamei Smaranda fiului pus, cum spuneam, pe fel de fel de nazbatii: ,,Urit mi-a fost in
viata mea omul viclean §i lingau, drept sa-ti spun, dragul mamei! Si sa stii de la mine ca
Dumnezeu n-ajuta celui care umbla cu furtusag, fie lucru de purtat, fie de-a mincarii, fie
ori de ce-a fi.”

Istoriile cu furatul ciresilor si pupdzei sunt modele de ,,smecherii” si ,,invirteli”
copildresti, care provoaca zambetul si toleranta, iar nu ura si indignarea, caci ele pornesc
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din credinta sincera si naivitatea neprihanita a copilului deschis plenar catre frumusetile
si ambiguitatile lumii terestre. Intorcandu-se acasi, el reproduce cele intamplate intr-o
versiune foarte favorabila propriei persoane, incat mama ascultandu-l pe Nica, cat pe
ce era sa-i dea crezare: ,,51 mama, crestind bund, — se destdinuie personajul nostru, —
crezindu-le toate laptoase, dupa rabus, cum i le spusesem cu magulele, m-a laudat de
vrednicia ce facusem si mi-a dat si de mincare. lar eu, mincind lupeste, ma faceam smerit
si numai rddeam in mine, mierindu-ma tot atunci de ghibacia minciunilor ce povesteam,
de-mi venea mai-mai sa le cred si eu singur pe jumatate”. Umorul, autoironia si usoara
autoluare peste picior sunt semne distincte ale lui lonica, facatorul de sotii si nazdravanii.
,»31 nu ¢ ma laud, — se autocenfesioneaza el, — caci lauda-i fata: prin somn, nu ceream de
mincare; dacd ma sculam, nu mai asteptam sa-mi deie altii, i cind era de facut ceva treaba,
o cam raream de pe-acasa. S-apoi mai aveam si alte bunuri: ¢cind ma lua cineva cu raul,
putind treabd facea cu mine; cind ma lua cu binisorul, nici atita; iar cind ma lasa de capul
meu, faceam cite-o draguta de trebusoara ca aceea, de nici sfinta Nastasie, izbavitoare de
otrava, nu era cu stare a o desface cu tot mestesugul ei”. ,,Autodemascarile” continua si
sunt amplificate, demonstrand a céta oara ca autorul acestor marturii priveste lumea si pe
sine Tnsusi de pe pozitii independente de orgoliu, invidie, slava si profit personal — fie el
material, moral sau de orice altd natura, situandu-se deasupra tuturor pacatelor omenesti,
enumerate i neenumerate mai sus. $i asta in pofida faptului ca el isi alege pentru sine nu
calificativele de varf a valorilor umane, ci tocmai pe cele mai modeste si pervertite chiar,
pentru ca — la o examinare mai atentd — lucrurile sa se inverseze.

Supusa unei riguroase examindri pentru a scoate, prin contrast, si mai mult
in evidenta reala valoare a lucrurilor, — propria biografie si propriul destin, — nu sunt
singurele repere asupra carora autorul revine in repetate randuri. Alegerea profesiei de
slujitor al bisericii, alegere care nu-i apartinea de fapt tanarului invatacel, cat mamei
sale, i-a provocat seminaristului de la Socola multe dureri de cap, multe si complicate
probleme, caci firea lui cinstitd, dintr-o bucata, rebela si libertina era total incompatibila
cu restrictiile si dogmele religioase si, mai ales, cu morala viciata si pidosnica a celor
chemati sa propage si sd implementeze adevaratele valori crestine.

Sa ne amintim, in aceasta ordine de idei, de o zisa a mosului Vasile Godorogea
din partea a Ill-a a ,,Amintirilor”...: ,Picioare de cal, gura de lup, obraz de scoarta si
pintece de iapa se cer unui popd”, zisd in care imaginea trista a unei bune parti din tagma
propovaduitorilor de intelepciune, frumos si adevar, e afectata, in temeliile ei, de cele mai
triste boli ale sufletului i constiintei umane. ,,Bine-ar fi, Doamne iarta-ma, — isi continua
el gindul, — ca fetele bisericesti sa fie mai altfel!.. dar... veti fi auzit voi ca popa are mina
de luat, nu de dat; el maninca si de pe viu, si de pe mort. Vedeti cit de bine traieste mecetul,
fara sa munceasca din greu ca noi”.

Experienta vietii si Invatatura intru cele sfinte, acumulate de-a-lungul anilor la
scolile din Humulesti, Brosteni, Neamt, Falticeni si, in sfarsit, la Socola din lasi, l-au
ajutat pe autorul Amintirilor. .. s depaseasca limitele prefacatoriei si jocului de-a adevarul,
situandu-1 categoric in tabara militantilor activi pentru dreptate, cinste si demnitate
umana. Blajinul umorist si conciliantul narator, care este, de obicei, lon Creanga, devine,
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in aceste cazuri, un adversar neimpacat si un autor satiric demascator de cea mai inalta
proba artistica. Credibilitatea celor relatate de autor e sustinuta nu numai de experienta
acumulatd de acesta pana la savarsirea evenimentelor si intamplarilor evocate, dar si de
cei peste doudzeci si cinci de ani de viata activa si clocotitoare ce s-au scurs pana la
asternerea lor pe hartie.

Asadar, creatia artisticd a lui lon Creanga, ca si viata lui personald, reflecta
destinul si mentalitatea omului simplu din popor, a taranului de la coarnele plugului, care,
pus fiind de soarta in fata unor Incercari fizice si morale fundamentale, 1si apara drepturile
si demnitatea fara sovaire si fara clatinari. La atingerea acestor obiective supreme au
contribuit din plin atat talentul nativ si intuitia scanteietoare a autorului, cat si imensa lui
culturd populara, traditiile intelepciunii colective de secole, care s-au vazut implementate
puternic 1n constiinta si condeiul unui om inzestrat cu har si vointa creatoare deosebite. De
aici isi trag originile victoriile pe care omul simplu le obtine, in conflagratiile de amploare
si de lunga durata dintre minte si intelepciune, pe de-o parte, si prostie, dublata de orgoliu
si ingdmfare — pe de alta.
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