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si descoperind, cu ajutorul vagabondului-
chiromant, «vise antologice»”.

Prevenind intr-un fel caderea
definitiva in plasa ,,subculturii fara fronti-
ere”, subiacentd, din pacate, globalizarii
(criticatd virulent in studiul McLumea
s cultura publicitard), Adrian Dinu
Rachieru  dispretuieste  violentele de
limbaj ale noudzecistilor si, mai ales,
tendinta acestora de a consemna cotidianul
,,miasmatic”, cultivand dezinhibarea, ,,acea
frenetic-impudica spunere de tot”. Or,
nu inconformismul e blamabil, ci faptul
ca ,,sub steagul lui defileazd cei care au
declarat razboi pudibonderiei, aruncand,
socant, pe piata literara, stihuri licentioase”.
Nu ar trebui sa catalogdm aceste reticente
drept efectele unui ,,conflict intre generatii”,
cu atat mai mult, drept contestare in bloc
a eforturilor literare ale tinerilor. E vorba
aici de o exprimare argumentata, sustinutd
coerent de-a lungul mai multor studii docte,

a unei pozitii axiologice, a unei diferente de
gust, de viziune si de gandire asupra lumii in
general si a literaturii in particular. Cine are
alta parere, nu are decat s vina cu o replica
pe potriva acestui proiect formidabil.
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Scara lui Osiris ori suprematia valorilor

In cele doua volume de investigatii
si studii critice reunite sub genericul
Texistente, Alexandru Burlacu ia 1in
dezbatere o serie de probleme ce vizeaza
starea generald a prozei contemporane
cu universul ei specific de preocupari
artistice. Concomitent, sunt examinate
unele realizdri din poezia si critica literara.
Autorul evidentiaza un material factologic
deosebit de bogat, iar prin interpretarile si
incursiunile sale analitice cuprinzatoare,
creeaza o imagine adecvata despre creatia
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lui V. Besleaga, 1. Druta, V. Vasilache, A.
Busuioc, V. lovita s.a. Meritul criticului
A. Burlacu rezidd in faptul cd a reusit
sa demonstreze autenticitatea artisticd a
creatiilor mai multor prozatori, dezvaluind
dimensiuni estetice capabile sa depaseasca
stereotipurile gandirii rudimentare impuse
de dogma, sa promoveze valori artistice
veritabile.

Cele doud volume de Texistente
ale lui Alexandru Burlacu demonstreaza
consecventa unui spirit critic nepartinitor,
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capabil de sinteze analitice desfasurate.
Conceptul de elaborare a volumelor
in discutie are drept punct de pornire
imperativul estetic de schimbare a opticii de
interpretare si evaluare a procesului literar-
artistic din Republica Moldova, tendinta
de a dezvilui starea prozei postbelice cu
universul ei specific de probleme, viziuni,
semnificatii artistice. Volumele includ mai
multe articole, studii, eseuri, analize critice,
in care autorul este tentat sa cuprinda evolutia
literaturii noastre Tn momentele ei esentiale,
prin ceea ce are ea ,,mai rezistent si totodata
mai anacronic” [1, p. 97]. Meritd atentie
materialul factologic deosebit de bogat,
interpretdrile si analizele complexe, prin
prismaunor exigente sporite, avand in vedere
revirimentul estetic al contemporaneitatii,
fiind in deplind cunostintd de ,,dreapta
cumpanire” [2, p. 228] a valorilor estetice,
fara excese si alunecari in extreme. Daca
academicianul Mihai Cimpoi percepe
literatura din Basarabia printr-o evolutie
specificd, determinatd fiind de asemenea
categorii §i fenomene estetice cum ar fi
,,cauzalitateamitica” sau ,,finalitateamitica”,
inteleasa drept ,.exprimare a directiei si
sensului oricarei dezvoltari si transformari”,
in conformitate cu ,,dimensiunile spatiului
mitic”, apoi autorul studiilor inserate in
Texistente demitizeaza aprecierile anterioare,
pentru a prezenta starea generala a prozei
contemporane, precum si unele realizari din
poezie si critica literard printr-un ,,ochean
intors”.

A. Burlacu da dovada de o
extraordinara capacitate de a patrunde
in subtilitatile textului artistic. Cu un
redutabil discernamant, criticul intreprinde
delimitarea valorilor de nonvalori, creand
o imagine adecvata despre scrisul lui V.
Besleaga, 1. Druta, V. Vasilache, V. lovita,
A. Busuioc s.a.

Paradigma moderna de interpretare
il determind pe A. Burlacu sa depaseasca
atributele unor simple constatiri, si se
manifeste printr-o angajare totala in
procesul de estimare a celor mai prestigioase
scrieri in prozd. De mentionat perspectiva

hermeneutica de analiza, sensibilizarea
esteticd, mai ales atunci cand este vorba
despre incadrarea prozei basarabene intre
,romanul balzacian-rebrenian, cu un
puternic mobil utopic, fantastic”, pe de
o parte, si cel ,,modernist, de tip prustian-
camilpetrescian”, ,,mult prea modest” si
mai putin cultivat in ,textiada ultimului
timp”, pe de altd parte [1, p. 95]. Astfel,
atentia criticului pare sa fie orientatd
spre o tipologie de roman cu o ontologie
existentiald specificd, avand deschidere
spre anumite probleme si semnificatii in
plan general-uman. Este vorba despre o
ierarhizare a valorilor in conformitate cu
ideile si modalitatile de evaluare vehiculate
de marii teoreticieni ai romanului din
sec.0lul al XX-lea. Pornind de la asertiunile
lui M. Bahtin, dar mai cu seama ale lui N.
Manolescu, A. Burlacu raporteaza romanul
postbelic din Basarabia la rigorile estetice
ale timpului si-1 situeaza intr-o zona noud
de referintd. Analogic cu ideea exprimatd
de N. Manolescu care intrevede ,,intre
romanul traditional legat de ascensiunea
burgheziei i romanul care reflecta criza ei
in pian social. ... un raport izvorat din 1nsasi
raportul situatiilor istorice concrete” [3, p.
23], A. Burlacu isi propune o diversificare
a modalitatilor de reinterpretare a celor mai
importante scrieri literare de la noi, vizand
corelatia dintre elementele romanului doric
si cel ionic, ceea ce-1 determina sa constate
existenta unui ,,roman cu o poetica hibrida”
[1, p. 38]. Se au in vedere, in primul rand,
strategiile de elaborare a scrierilor romanesti
cultivate pe teren autohton, cu o tipologie
specificd de formare si, de cele mai multe
ori, inspirate din realitatile vietii de la tara,
in comparatie cu asa-numitul fenomen

denumit conventional ,prozd rurald”,
acesta avand o bogata traditie in literatura
contemporana.

Paradigma orientarii ruraliste vizata
in mai multe scrieri de epocd determina
cercetdtorul sd vind cu o formulare
generalizatoare despre ,,0 literaturd de
inspiratie preponderent rurald, cu un spatiu
mioritic §i un timp artistic atemporal, cu o
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foarte mare miza pe elementul etnofolcloric,
din cercul inchis al caruia nu poate iesi” [1,
p. 97]. Asertiunea pare sa fie discutabila si
solicita aprofundarea ei intr-un complex de
probleme cu caracter teoretico-generalizator.
Calea spre universalizare $i sincronizare cu
romanul occidental trece in mod inevitabil
prin procesul de asimilare creatoare a
traditiilor autohtone, orientdnd scriitorii
spre dimensiunile unei arte ,,majore”,
de nivel european. Datoritd acestui fapt,
romanul doric ce caracterizeaza, in temei,
proza Basarabiei 1isi modifica treptat
statutul, capatand o nuantd ionicd, cu alte
cuvinte, asa cum apreciazd fenomenul A.
Burlacu, are loc ,,0 prima diferentiere a
doricului in raport cu ionicul” [1, p. 58].
Explicatiile si constatdrile de rigoare ale
autorului incadreaza in valentele acestui , tip
de scriiturda” mai multe lucrari de referinta,
cum ar fi acelea ,,ce se polarizeaza, pe de
o parte, in jurul romanului-tip al lui Vasile
Vasilache, Povestea cu cucosul rosu si
Surdsul lui Visnu, si, pe de altd parte, cel
al Vladimir Besleaga, Zbor frant si Viata §i
moartea nefericitului Filimon.

Concomitent, mai sunt aprofundate
aspecte din sfera vietii intelectuale reflectate
in romanul Singur in fata dragostei de A.
Busuioc ,sau mai putin semnificativul
Latrand la luna” [1, p. 95], de asemenea se
face o retrospectie analitica referitoare la
Hronicul gainarilor, toate acestea sunt luate
in seama datorita ,,stilului elegant, ionicului
select, in genere limbajului elevat si variat,
in regim ludic” [4, p. 130].

A. Burlacu dezvaluie in Texistente
biografia de creatie a mai multor generatii
de romancieri, cu disponibilitati de afirmare
diferite, dar care asigurd prin contributia
lor evolutia fireasca a procesului literar.
Exegetul nu trece cu vederea ,vocile”
narative din inspirata istorie ,,despre o
copilarie basarabeand” improvizatd de P.
Goma in romanul Din Calidor sau cele din
,bildungsromanul” lui C. Stere In preajma
revolutiei, incearcd sd revalorifice textele
si lucrdrile mai putin cunoscute ale lui
L. Donici, care parcurgand o perioada de
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tragice raspantii, este marcat de antinomii
si mistere existentiale. Prin incursiunile sale
estetico-analitice, A. Burlacu reuseste sa
releve calea parcursd de proza Basarabiei
de la conventionalismul vizionar aflat
»intre servus divinus $i martoaga”, pana la
elucidarea unor tehnici narative moderne si
postmoderne.

De subliniat faptul ca accentele
critice sau modalitatea de prezentare a
operelor vizate si propuse discutiei diferd
de la un studiu la altul, in conformitate
cu anumite criterii valorice sau probleme
de cercetare. La analiza romanului Zbor
frant de V. Besleaga, criticul contureaza
profilul ontologic al eroilor in functie de
conditiile sociale, politice, istorice, mai
bine-zis in legdturd cu ,teroarea istoriei,
care le marcheaza destinul”, insistand, mai
ales, asupra formulei estetice de abordare a
materialului de viatd, asupra originalitatii
viziunii artistice. Desi Zbor frdant a fost
determinat de la bun inceput drept un ,,roman
doric”, ,,prin nivelul aprecierii faptelor, prin
multiplicarea punctelor de vedere, prin
discontinuitate si esafodajul subiectului
care nu coincide cu fabula, prin selectarea
si ordonarea materialului romanesc, acesta
are o naturd ionica” [1, p. 39]. Noutatea
romanului lui V. Besleaga este surprinsa in
functie de principiile estetice de transfigurare
a materialului de viatd, in care autorul
studiului Intrevede ,.constructia intregului
roman la diferite niveluri esentializate si
centrate de relatiile antitetice dintre cei doi
frati, doud maluri, doua lumi, doua timpuri,
chiar doud nopti...” [1, p. 39].

Modalitatile de transfigurare artistica
utilizate de V. Besleagd determind intuitia
criticului sa perceapa ,,drama zborului frant”
intr-o conexiune de stari i trairi interioare, de
convulsii sufletesti similare cu preocuparile
unor autori din proza interbelica: C. Petrescu,
H. P. Bengescu, A. Holban. De aici provine
fluxul neintrerupt al memoriei de care este
»terorizat” protagonistul Isai, prezentat
drept ,,un caracter puternic individualizat”,
»..marcat de banalitatile unei existente
zdruncinate” [1, p. 51]. Autenticitatea
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personajului constituie, dupa justa apreciere romanul printr-o viziune complexa.

a criticului, ,,0 valoare esentiald pentru
sonddrile psihologice in romanul ionic,
preocupat de cazuri, in raport cu romanul
doric, interesat de personaje tipice 1n situatii
tipice” [1, p. 51 1.

De asemenea impresioneazd 1In
mod special, reflectiile despre Povestea
cu cucosul rosu de V. Vasilache, elogiat
cu justificat temei si prezentat drept
Hunul din cele mai interesante romane
din tot ce a dat literatura basarabeana”
[4, p. 32], ,,un roman politic si apoi social,
fantastic, carnavalesc” [4, p. 38], ,,primul
roman postmodern scris In Basarabia” etc.
[4, p. 40]. Meritul criticului A. Burlacu
consta in faptul ca a reusit sa demonstreze
ambiguitatea revelatoare a formulelor
narative utilizate de autor si sa priveasca

Or, romanul 1lui V. Vasilache se
manifestd printr-o modalitate specifica
de generalizare artisticd, prin largirea
orizonturilor etice, estetice, gnoseologice
despre conditia suprema a omului si a
virtutilor lui morale. Scara [ui Osiris,
pe treptele careia sunt plasate cele
mai reprezentative lucrdri ale prozei
contemporane, devine astfel un centru
axiologic in ,valorificarea i separarea
literaturii de maculatura” [1, p. 43],
indicdndu-ne calea spre suprematia
valorilor, indemnandu-ne sa promovam
arta veritabila.
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