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ALEXANDRU DARUL. Probleme de structurd
a limbii tratate din perspectiva gramaticii explicative
(studii si materiale). — Chisinau, Tipografia Centrala,

2009, 212 p.

Dupd cum mentioneazd autorul
insusi in ,cuvant, Inainte”, cercetarile
inmanuncheate in culegerea datd sunt o
serie de articole si studii, aparute ca variante
initiale in reviste de specialitate si in culegeri
tematice, care abordeaza anumite probleme
privind structura limbii roméane fiind tratate
din perspectiva principiilor gramaticii
explicative. Referindu-se la modul cum
trebuie inteles caracterul explicativ al
studiilor prezentate in culegere, autorul tine
sa precizeze ca, spre deosebire de gramatica
traditionald in care descrierea porneste
de la premisa cd limba se caracterizeaza
printr-o anumita structurd ce urmeaza a fi
descrisd prin realizarea unei taxinomii a
faptelor de limba, stabilindu-se clasele de
unitati, paradigmele cuvintelor si modelele
structurilor sintactice etc., in gramatica
explicativd se incearca a se lamuri cauza
care determind existenta unor asemenea
clase de unitati de limba, opozitii de forme
ale aceluiasi cuvant, tipuri de structuri
semantice. Totodatd se mentioneaza ca
acest mod de interpretare a fenomenelor
de limba are tangentd cu functionalismul —
curent lingvistic conform cdruia, dupa cum
se afirmd in ,,Noul dictionar enciclopedic
al stiintelor limbajului” de Oswald Ducrot
si Jean-Marie Schaeffer (Bucuresti, 1996),
»Studierea unei limbi Inseamnid Iinainte
de toate descoperirea functiilor pe care le
joacd 1n comunicare elementele, clasele
si mecanismele care intervin aici” (citat
dupa lucrarea recenzata, p. 5). In sprijinul
acestei constatari se invoca si consideratiile
succesorilor lui F. de Saussure potrivit
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carora, daca la studierea unei stari de limba
se tine cont de functie, lasandu-se de o parte
aspectul istoric, studiul poate avea valoare
explicativa, si nu doar descriptiva. In aceasta
ordine de idei, in materialele din culegerea
de fata se subliniaza ca ,,explicativ” se opune
notiunii de ,,descriptiv”’, nu insa si notiunii
de ,,functional”.

in opinia autorului, ,.explicativ”
este aplicabil si pentru ,functional”,
caci in primul caz se incearca a explica
ce functie se obtine prin folosirea unei
anumite forme gramaticale, structuri sau
unitati, iar in cazul al doilea, se cauta
a lamuri de ce 1n limbd s-a constituit
o paradigma a unei clase de cuvinte, anumite
opozitii, anumite structuri sintactice etc.

Problemele dezbatute in culegerea
la care ne referim sunt destul de variate.
Astfel, se examineazd in paginile ei:
gruparea cuvintelor semnificative In clase
categoriale, precizdndu-se rolul indeplinit
de semnificatia categoriald in stabilirea
relatiilor de subordonare dintre acestea
(aspect important al structurii limbii,
trecut, de obicei, cu vederea de gramatica
traditionald la descrierea mijloacelor de
exprimare a relatiilor dintre cuvinte);
clasificarea onomasiologicd a cuvintelor
in parti de vorbire si prolexemele;
rolul opozitiilor cazuale 1n exprimarea
raporturilor semantice; aparitia sistemului
cazual in limba romana si specificul acestuia
in comparatie cu sistemele cazuale din alte
limbi; tipurile de categorii gramaticale
(mijloacele de exprimare a acestora),
clasificarea categoriilor gramaticale 1in
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explicite si implicite (/latente); corelatia
dintre desinentele cazuale si prepozitii,
dintre prepozitii si conjunctii, dintre
prepozitii si adverbe; specificul adverbelor
si al pronumelor (inclusiv al adjectivelor
pronominale) ca elemente de substituire
a cuvintelor autosemantice;  statutul
numeralelor printre partile de vorbire;
interjectiile In cadrul vocabularului; legétura
de subordonare dintre cuvintele ce tin de
aceeasi parte de vorbire; asa-numita ,,dubla
negatie” in limba s. a.

In cateva dintre materialele inserate,
o atentie deosebita se acorda studierii
raporturilor de subordonare, urmarindu-se
scopul de a se descrie mecanismul de
combinare a cuvintelor in vederea modelarii
anumitor tipuri de structuri comunicative.
In legituri cu aceasta se ajunge la concluzia
ca gruparea cuvintelor In clase categoriale
(acestea, in fond, coincid cupartile de vorbire
autosemantice) contribuie la stabilirea
relatiilor de subordonare dintre acestea.
Avand 1n vedere ca limba, pe langa unitatile
lexicale care indica nemijlocit denotatul
(e vorba de unitatile care desemneaza
entitdti substantializate; ele constituie
majoritatea vocabularului, fiind calificate
in gramatica traditionala drept substantive),
si-a creat unele formatii lexicale
(adesea chiar de la aceleasi radicale ale
substantivelor) prin care se exprima
diverse caracteristici (caracteristici statice,
caracteristici  dinamice,  caracteristici
ale altor caracteristici). In legaturd cu
acestea de la urma, se constatd ca ele,
nefiind legate nemijlocit cu denotatul, se
raporteaza la acesta datoritd combinarii lor
cu cuvintele care se definesc prin trasatura
»substantialitate”, fiind dependente 1in
plan sintagmatic de ele. Prin aceasta s-ar
explica faptul cd, dupa cum afirma autorul,
un adjectiv sau un verb se leagd de un
substantiv (cdine rau/ raul cdine; plange

un copil/ copil [ce] pldnge), iar un adverb
se combind cu un verb sau cu un adjectiv
(tuna grozav/ grozav tund, [palton] absolut
nou/ nou absolut).

Nu este lipsitd de interes nici
incercarea autorului de a demonstra teza
conform careia de la acelasi radical pot
fi formate cuvinte cu sensuri lexicale
asemandtoare, dar cu diverse semnificatii
categoriale, recurgand la ,,fabricarea” unor
enunturi artificiale intrucatva, inteligibile
insd pentru vorbitorii de limba romana,
de tipul: Invatatorul —invdtat  invatd
Invatdatoreste invataceii, Istoricul istorisea
istoriceste o istorioard istorica.

Avand in vedere faptul ca in limba
relatia de subordonare se poate stabili nu
doar intre cuvintele cu diferite semnificatii
categoriale (cuvinte ce tin de diferite parti
de vorbire), in lucrare sunt examinate
mijloacele de limba folosite pentru
a pune in raport de subordonare cuvintele
din aceeasi clasd categoriald (/din aceeasi
parte de vorbire). Se constatd cd, in
fond, acest tip de raport este caracteristic
pentru combinarea unor cuvinte ce tin de
clase diferite (parti de vorbire diferite),
de exemplu, unul dintre cuvinte este
substantiv, iar celalalt — verb (iedul zburda;
mosneagul doarme). Alta e situatia cand
se leagd prin subordonare, de exemplu,
doua substantive, acest raport fiind marcat
prin forma cazuald a substantivului
(fecior Ilioaei, cdinele vecinului) sau prin
prepozitie (casa de bdrne, pdrdul din vale,
pldcinte cu branza). Stabilirea unui raport
de subordonare intre doua verbe, dupa cum
demonstreaza autorul, se realizeaza, pe de
o parte, prin folosirea conjunctiilor (plange
cd-l doare; lucreaza ca sa cagstige), iar pe
de alta, prin utilizarea unuia dintre verbe la
o forma absoluta, numita si mod impersonal
(se pregateste de cosit; fuge schelaldind,
stie a citi; se opregste obosit).
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Data fiind importanta substantivelor
folosite in rolurile de actanti sau de
circumstante pe langd verbele-predicate,
o0 atentie mare se acorda problemei cazurilor,
acarormenire e de aspori esential capacitatea
combinatorie a unitatilor denominative in
structura unitatilor sintactice, contribuind
la diferentierea diverselor roluri semantice
ale substantivelor in enunt. Totodatd in
lucrare este descrisa modalitatea de corelare
a categoriei cazului cu diversele tipuri de
articole, cu prepozitiile, cu formele atone ale
pronumelui, mijloace care vin sa contribuie
la diferentierea si intregirea paradigmei
cazuale, dupad cum se poate vedea si din
enuntul: Vecinul l-a trimis pe bdaiatul sau
cel mic la scoala.

Lucrarea releva si  caracterul
eterogen al functiilor exprimate cu ajutorul
categoriilor gramaticale existente in limba.
Se delimiteazd trei clase de functii si,
respectiv, trei clase de categorii gramaticale
prin care acestea sunt reprezentate. E vorba,
in primul rand, de functii si, respectiv, de
categorii gramaticale relationale (numite
si raportuale sau relational-semantice) care
intrunesc un set de semnificatii categoriale
opozabile, cu ajutorul carora se leaga prin
subordonare doud cuvinte autosemantice.
Aici, pe langd opozitia semnificatiilor
categoriale ale cuvintelor, sunt folosite
categoria gramaticala a cazului §i anumite
structuri sintactice in cadrul carora relatiile
dintre cuvinte sunt marcate cu ajutorul
cuvintelor auxiliare: prepozitii, conjunctii,
articole, forme atone ale pronumelor.

La cea de a doua clasa de functii
si, respectiv, de categorii gramaticale
(numite clasificatoare sau referentiale) sunt
trecute acele trasaturi diferentiale care se
afld la baza divizarii Intr-un numar limitat
de subclase (uneori doar douda) a unor
ansambluri de unitati de limbd omogene,
fiecare dintre acestea caracterizandu-se
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prin unul si acelasi semn distinctiv si prin
acelagi comportament in structura textului.
Din subclasa categoriilor gramaticale
clasificatoare explicite fac parte: genul,
numarul, aspectul, diateza. La categoriile
implicite, dupd cum se mentioneazd in
lucrare, ar putea fi trecute perechile opozitive
,animat — inanimat”, ,,concret — abstract”,
,comun—propriu” (lasubstantive); ,,tranzitiv
— intranzitiv”, ,personal — impersonal”,
»actional — neactional” (la verbe); ,,calitativ
—relativ”, ,,calitativ — categorial”, ,,calitativ
— cantitativ” (la adjective) s. a.

Prin cea de a treia clasa de functii si,
respectiv, de categorii gramaticale calificata
drept interpretationald  (denumitd de
asemenea pragmaticd, subiectiva, modala,
ilocutiva,comunicativa)seexprimaabstractii
generalizatoare (/ generalizante) de sens,
prin a cdror aplicare verbului predicativ,
nucleu al propozitiei, se obtin enunturi
avand diferite intentii comunicative. Printre
categoriile gramaticale ce fac parte din
clasa data sunt: modalitatea, temporalitatea,
personalitatea s.a.

In legitura cu derivarea, pare a fi
atragatoare ideea conform ciareia cuvintele
motivante formate de la verbe (/ deverbalele),
prin structura lor semantica, reproduc, intr-
un fel, si eventualii actantii sau circumstante
ale acestora (de ex.: dormitor [< camera
care serveste pentru a dormi]; inchisoare
[< incapere in care este Inchis cineval;
ospatarie [< sald in care lumea ospateaza]).

Referitor la statutul cuvintelor,
numite in gramatica traditionala numerale
si pronume, se subliniazd ca pe fundalul
partilor de vorbire de baza, ele au
proprietati anaforice (aceasta priveste,
partial, si adverbele) si, ca urmare, functia
de substitut prevaleaza asupra semnificatiei
pragmatice. De aici si rolul de conector
indeplinit mai cu seama de pronume si de
adverb. Cat despre semnificatia cantitativa,
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aceasta, dupad cum se afirmd in lucrare,
poate fi caracteristica tuturor partilor
de vorbire de baza: de la aceleasi valori
numerice se pot forma substantive (doi,
trei, zece), adjective (indoit, intreit, inzecit;
al doilea, al treilea, al zecelea), verbe
(a indoi, a intrei, a inzeci), adverbe (indoit,
intreit, inzecit, de doua ori, de trei ori,
de zece ori). Dupd afirmatia autorului,
doar conventional se poate vorbi de
sistemul numeric ca parte de vorbire:
in esentd e vorba de o clasd redusa de
unitati lexicale (acestea nu depasesc
15-16 cuvinte radacini) care fiind combinate
dupd anumite modele structurale sunt in
stare sd exprime cantitati infinite aplicabile
obiectelor numerabile. Totodatd prin
mijlocirea formantilor derivativi sensul de
cantitate se poate imprima cuvintelor ce tin
de diferite parti de vorbire.

Cat despre diferite modalitati de
exprimarearelatiilorde subordonare, acestea
sunt tratate drept rezultat al necesitatii
de a stabili, in sirul liniar al vorbirii,
anumite relatii sintagmatice, reglementate
ierarhic dintre elementele combinate, fapt
determinat, dupa cum se insista in lucrare,
de caracterul liniar al vorbirii.

In acelasi timp, autorul tine si
mentioneze cd, in procesul evolutiei, limba
isi refnnoieste mijloacele de exprimare a
relatiilor dintre cuvinte. La explicarea unor
asemenea fenomene autorul se sprijind pe
postulatul metodologic conform caruia
limba evolueaza in spirala, astfel ca
schimbarea unui fenomen de limba se poate
repeta la diferite etape, acesta fiind marcat
prin mijloace innoite. Drept exemplu se
invocad evolutia prepozitiilor: se stie ca in
limbile indo-europene prepozitiile s-au
dezvoltat pe baza adverbelor (in unele
limbi, in parte in latind, aceleasi elemente
lexicale se foloseau atat ca adverbe, cat si
ca prepozitii). Mostenind, ca si alte limbi

romanice, unele dintre prepozitiile latinesti,
limba roména si-a completat sistemul
prepozitional cu elemente noi, procesul
continuand si in prezent.

Dupd cum reiese din cercetdrile
cuprinse in culegere, substantivul, cu
ajutorul unor instrumente gramaticale,
aglutinate sau izolate, isi poate schimba
statutul functional categorial (de exemplu,
cu ajutorul desinentelor cazuale si/sau al
prepozitiilor un substantiv poate capata
functie atributivd sau circumstantiala
[cantecul saracului; pantofi de musama,
coloana inainteaza spre oras)), la fel verbul,
cu ajutorul unor formanti derivativi, si-a
creat o serie de forme care din perspectiva
categorial-functionald nu exprima rolul de
predicat, ci acela de atribut, de complement,
de circumstantial. E vorba de formele
absolute ale verbului: participiu, gerunziu,
infinitiv, supin (numite in gramatica
traditionald moduri impersonale).

In lucrare se reiau si alte probleme
dezbatute de mai mult timp in lingvistica.
Astfel, 1in articolul ,Reflectii asupra
structurilor cu asa-numita dubld negatie”
se intreprinde incercarea de a explica in ce
mod s-a ajuns ca locutiunea terminologica,
trecutd din logica in linguistica, ,,dubla
negatie” (/ negatie dubld) sa fie folosita
pentru denumirea enunturilor negative
nucleare (ex.: El n-a spus nimic nimanui.).

Este de mentionat ca atit in cazul
problemelor indicate mai sus, cat si in
legatura cu unele despre care nu s-a
vorbit aici, se propun solutii si interpretari
deosebite intrucatva de cele traditionale,
ceea ce ne ajuta sa intelegem mai bine modul
de manifestare a unor fenomene ale limbii
in procesul de comunicare. Intre altele, este
descris mai clar mecanismul de organizare
si de corelare a elementelor denominative
in procesul transformarii lor din unitati
nominative in unitati comunicative.
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Culegerea nu este lipsitd de unele
deficiente. In parte, in citeva articole este
reprodus, in diverse redactii, postulatul
cd In modul de organizare categoriald
a cuvintelor autosemantice este codificata,
de fapt, relatia de subordonare dintre
cuvintele semnificative. Situatia  s-ar
putea datori faptului ca, fiind un element
important al organizarii limbii, la acesta se
apela 1n discutarea diverselor probleme de
structura a limbii, considerandu-se necesar
aformula, de fiecare data, o scurtd prezentare
aacestuia. Or, in lucrarea de fata era rational,
poate, sd se vorbeasca despre fenomenul in
cauzd doar intr-unul din articole, urmand
ca in celelalte, explicatia (/ expunerea) sa
fie inlocuitd printr-o trimitere la articolul
in care s-a gasit de cuviintd sd se expune
esenta fenomenului.

Se pot face unele observatii privind
modul de expunere a materialului. Atrage
atentie asupra sa faptul ca drept material
ilustrativ sunt folosite doar Imbinari si

enunturi alcatuite de autorul insusi. Sinumai
sporadic se Intdlnesc exemple extrase din
opere literare sau drept ilustratii sunt folosite
unele expresii si structuri stabile. Nu-i
vorba, pildele prin care se ilustreaza tezele
nu trezesc banuieli referitor la veridicitatea
structurald sau semantica, nu contravin
normei limbii, §i totusi, pentru o mai deplina
obiectivitate doza enunturilor excerptate din
texte se cerea a fi mai Insemnata.

In incheiere vom mentiona ci
lucrarea prezinta un interes deosebit pentru
cercetatori, doctoranzi, studenti, pentru
profesorii de romana, precum §i pentru toti
cei preocupati de cunoasterea si intelegerea
modului de organizare si de functionare
a limbii roméne.
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ION MUSLEA, OVIDIU BARLEA. Tipologia
folclorului din raspunsurile la chestionarele lui
B. P. Hasdeu. Editia a doua revizuta si intregita. —
Bucuresti, Editura Academiei Roméane, 2010, 606 p.

OPERA DE SEAMA A LUI B. P. HASDEU

Cand s-a inceput, in Europa, spre
sfarsitul secolului al XVII-lea si Inceputul
secolului urmator, cercetarea culturii
populare, s-a inteles ca, pe langa demersul
direct pe teren al specialistilor, recursul
la intermediari este util. In cuvantul-
inainte la cea de a doua editie, revazuta si
intregita a lucrarii lui lon Muslea si Ovidiu
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Barlea, Ion Talos examineazda tocmai
aceastd problemad, a culegerii folclorului
cu ajutorul chestionarelor, demers care
a debutat cu ancheta lansatd, in 1811,
de catre administratia napoleoniana 1n
Italia, procedeu urmat de Iakob Grimm in
Germania, in anii 1812 si 1815, de Jean-
Jeaques Ampere in Franta, care a lansat,



