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de tehnici” si ca discutiile pe marginea acestei
teme sint benefice.

in finalul compartimentului se
constata ca traducerea nu se face nici cu
»sufletul” sinici cu ,,inima”, ci, cum spunea
George Steiner, cu exactitate, ca talmacirea
este si trebuie sd ramind un spatiu al
tranzactiilor intre culturi si, in acest sens,
ea este o arta exacta.

Cum e si firesc, intr-o carte
voluminoasa sint posibile si unele lacune,
e vorba despre citeva expresii care ni s-au
parut nu prea reusite. De exemplu, la p. 70
citim: ,,procedeele descrise inca din (?) anii
’50”; ar fi mai bine, credem, in anii; la p. 83
sta scris: ,,incomodele hainele ,,germane”
(corect: haine); la p. 84 figureaza fraze
neclare: ,,a caracterului arbitrar, pentru ca

uman, al semnelor”; p. 147: ,,publicului
— tintd” (credem ca publicului receptor ar
fi mai reusit); p. 179: ,,capitalul simbolic”
(potentialul, am fi inclinati sa zicem noi).
Bineinteles, putinele carente observate pe
parcursul lecturii nu pot diminua calitatile
importante ale acestei carti.

Pe linga faptul ca dispune de o certa
valoare stiintificd, cartea este scrisa intr-un
limbaj de inaltd exactitate. Importanta ei
o sporesc, de asemenea, stilul ingrijit si vasta
bibliografie (vreo opt pagini de carte) in
majoritate surse straine.

Dumitru Apetri
Institutul de Filologie al A.S.M.

GHEORGHE MOLDOVANU, Politica si plani-

ficare lingvistica: de la teorie la practica (pe baza
materialelor din Republica Moldova si din alte
state). — Chisiniu, 2007, 372 p.

Despre politica si planificarea
lingvistica s-a scris si s-a discutat mult, cu
precadere in glotopolitica si sociolingvistica
occidentala, inclusiv in cea americana. Au
fost editate un impunator numar de studii in
acest domeniu, majoritatea autorilor tratand
cele mai acute si delicate probleme ce tin,
in primul rind, de planificarea lingvistica
si glotopolitica preconizatd atit in tdrile
civilizate, cu o democratie avansata, cit si
in cele care s-au eliberat recent de tutela
colonial-imperiala.

In spatiul postsovietic, inclusiv in cel
pruto-nistrean, despre politica si planificarea
lingvistica s-a scris si s-a discutat doar in mod
sporadic, cu toate cd anume aici, noile state,
inclusiv Republica Moldova, s-au confruntat
si continua sa se confrunte cu anevoioase
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si sensibile probleme in domeniul dat. in
aceasta ordine de idel, era necesara o lucrare
de sinteza despre problematica politicii si
planificarii lingvistice cu aplicare la arealul
pruto-nistrean. Studiul monografic semnat de
doctorul in filologie Gheorghe Moldovanu,
este in acest sens, unul binevenit si oportun,
dat fiind ca vine sa completeze un gol simtit
de mai multa vreme in sociolingvistica si
glotopolitica basarabeana.

Tinem sa subliniem din capul locului
ca vorba e de un studiu stiintific, care
impresioneaza prin diversitatea si vastitatea
materialului teoretic si faptic extras din peste
500 de izvoare scrise in limbile engleza,
franceza, rusd, romana, germand, spaniola,
italiand, cataland si suedeza, si supus unei
cercetari pertinente.
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Ca structura, lucrarea este divizata in
doua parti, fiecare avind mai multe capitole
in care sint abordate diferite subiecte.

In prima parte se iau in discutie si
se face o disociere a mai multor termeni si
concepte. Astfel, in primul capitol, in paralel
cu definirea termenilor de limba globala,
limba internationala, limba nationala,
limba oficiala, limba regionala, limba
vernaculara, limba vehiculara s. a. se insista
si asupra avantajului conceptului unitar de
politica si planificare lingvistica. Dupa
parerea autorului, politica si planificarea
lingvistica pot fi elaborate i implementate
atit la nivel de micro-, mezo-, cit si de
macrosociolingvisticd. Principalii actori
ai domeniului in chestiune pot fi instantele
guvernamentale, institutiile educationale,
organizatiile cvaziguvernamentale,
organizatiile neguvernamentale, grupurile
de persoane si persoane individuale, rolul
determinant In implementarea politicii si
planificarii lingvistice, la nivel national,
revenindu-le institutiilor de stat. In
studiu se subliniazd, de asemenea, rolul
consultatiilor specializate a istoricilor
limbii, a teoreticienilor si sociolingvistilor,
acestea fiind ,,extrem de pretioase in diferite
faze ale conceperii si implementarii politicii
si planificarii lingvistice, contributia lor
fiind inestimabila” (p. 60).

In capitolul al doilea se iau in
discutie si se fundamenteaza din punct de
vedere teoretic mai multe notiuni i concepte,
care, in opinia autorului, necesita a fi disociate
si dezambiguizate. Printre acestea, un loc
central 1l ocupa conceptul de bilingvism si
cel de diglosie. Astfel, autorul considera
importantd disocierea notiunii de bilingvism
de notiunea de diglosie, dat fiind faptul ca
realitatile lingvistice pe care le desemneaza
sint totalmente diferite: ,,Bilingvismul este un
tip de comportament al individului, care din
necesitati efective de comunicare, utilizeaza
doud idiomuri diferite in cadrul comunitatii
lingvistice” (p. 98).

Bilingvismul social are, de regula, un
caracter partial asimetric si nu este valabil
pentru societatea moderna. Din acest punct
de vedere, edificarea unor natiuni bilingve
este pur si simplu o utopie.

Diglosia, spre deosebire de bilingvism,
este ,,un fenomen social par excellence, bazat
pe inegalitatea de statut social al idiomurilor
aflate in contact. Semnificind o dubla
injustitie — dominatia unei limbi asupra alteia
si suprimarea identitatii nationale a unui
popor — diglosia nu poate fi neutra din punct
de vedere sociopolitic, fiind incompatibila cu
democratia” (ibidem). Privita din acest unghi,
diglosia reprezinta o situatie sociala care
genereaza, inevitabil, conflicte lingvistice.

in capitolul al treilea al lucrarii
se incearca fundamentarea teoretica si
metodologicd a politicii si planificarii
lingvistice. Analiza definitiilor intilnite in
literatura de specialitate i-a permis autorului
sd delimiteze trei dimensiuni esentiale
ale politicii si planificarii lingvistice:
dimensiunea lingvistica, dimensiunea
sociala si dimensiunea politicd. Aceste trei
dimensiuni constituie un tot unitar §i ,,sunt
interdependente, fiecare dintre ele fiind axata
pe schimbare si dezvoltare, desi din punct de
vedere definitional i al obiectivelor urmarite,
accentul poate fi pus pe fiecare dimensiune
in parte” (p. 101).

Un loc special 1n acest capitol il
ocupa tipologia optiunilor la alegerea limbii
(limbilor) pentru formularea politicilor
lingvistice de catre diferite natiuni. in
opinia autorului, natiunile oligomodale
(din care face parte si Republica Moldova)
se situeazd intre natiunile unimodale si
cele multimodale. ,,in statele oligomodale,
in care proportiile vorbitorilor de limbi
minoritare sunt relativ neinsemnate,
bi- si/sau multilingvismul la nivel national
nu reprezintd un obiect al politicii si
al planificarii lingvistice, bilingvismul
fiind acceptat doar la nivel regional”
(p. 116-117).
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In lumina celor expuse supra, limba
romand vorbita in Republica Moldova
intruneste toate conditiile necesare pentru
a fi declaratd drept limba de comunicare
interetnica si, implicit, limba oficiald a
statului, iar ,,actiunile concrete de planificare
lingvistica , in perioada de tranzitie, urmeaza
a fi orientate spre evolutia treptata a situatiei
de diglosie mostenita in unilingvism national
cu elemente de bilingvism situational”
(ibidem).

Tot in acest capitol sint luate in
discutie si unele modele de politicad si
planificare lingvistica. Astfel, sint analizate
trei tipuri de modele care se inscriu in cadrul
politicii si planificarii lingvistice, modele
care, considera autorul, se afla in raport
de complementaritate. Analizind in mod
constructiv si sintetizind modelele elaborate
de E. Haugen (1983), R. Cooper (1989) si
H. Haarman (1990), autorul inclina spre
promovarea si implementarea unui model
integrat de politica si planificare lingvistica.
Anume acest model este prezentat in lucrare, si
constituie, dupa parerea autorului, unul dintre
principalele atuuri ale investigatiei, dat fiind ca
inglobeaza ,,nu numai planificarea corpusului
si planificarea statutului limbii (modelul
clasic), dar, de asemenea, planificarca
achizitiei si planificarea prestigiului limbii;
modelul integrat contribuie la contracararea si
redefinirea mai precisd a cadrului conceptual
si metodologic al politicii si planificarii
lingvistice, tinind cont de cele mai recente
realizari ale sociolingvisticii” (p. 132).

Autorul are dreptate cind afirma,
cu titlu de concluzie, cd optiunea fireasca
a natiunilor oligomodale printre care si
a populatiei Republicii Moldova deriva din
criteriul majoritatii numerice a locuitorilor
si din criteriul evolutiei naturale a limbilor
vorbite in spatiul respectiv. Pe baza acestui
criteriu, limba romana in Republica Moldova
trebuie sa Indeplineascd nu numai functia
de limba oficiala, ci si cea de limba de
comunicare interetnica; in virtutea criteriului
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neutralitatii politice, limba rusa nu poate fi
acceptata ca limba de comunicare interetnica,
aceasta ,,purtind stampila de limba de
oprimare” (p. 133).

Un capitol aparte (al patrulea) este
dedicat analizei obiectivelor, metodelor si
eficientei politicii i planificarii lingvistice.
Analizind rezultatele cercetérilor efectuate
de mai multi savanti in delicatul domeniu
al politicilor de planificare lingvistica,
promovate in ultimele doua decenii, autorul
monografiei incearca sa contureze o tipologie
a obiectivelor care ar putea fi asumate
in aceasta sferd sensibild a glotopoliticii
in general, si a aplicabilitatii acesteia in
spatiul postsovietic basarabean, in special.
Si de data aceasta, autorul estimeaza drept
eronatd si ineficienta glotopolitica statului
moldovean orientatd spre promovarea
aga-zisului ,,bilingvism armonios”: ,,Din
aceasta perspectiva, orientarea politicii i
planificdrii lingvistice a Republicii Moldova
spre bilingvism nu este justificatd si nici
eficienta, fapt care dovedeste, o data in plus,
ca optiunea datd este bazatd mai degraba
pe populism esuat decit pe analiza realista
a situatiei lingvistice din tara si pe calcule
concrete” (p. 171).

Partea a doua a lucrarii este dedicatd in
exclusivitate analizei politicii si planificarii
lingvistice in spatiul est-romanic dintre
Prut si Nistru in diferite perioade de timp.
Astfel, intr-un capitol V al acestei parti este
analizata politica si planificarea lingvistica
in Basarabia tarista si iIn Moldova Sovietica.
Aici se subliniaza, Indeosebi, glotopolitica
imperiald, taristd si ceaa U.R.S.S., care a fost
orientatd spre pervertirea identitdtii etnice,
culturale si lingvistice a populatiei autohtone
din Basarabia. Daca glotopolitica tarista
purtaun caracter deschis de rusificare fortata
apopulatiei bastinase, politica si planificarea
lingvistica promovata de Imperiul Sovietic
avea un caracter deghizat, perfid, urmarind
acelasi obiectiv. Astfel, apologetii guvernarii
sovietice elogiau pe toate cdile asa-zisul
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,bilingvism armonios”, care era orientat, de
fapt, spre o asimilare lingvistica inevitabila.
Afirmatiile si constatarile autorului sint
bine argumentate si insotite de datele
statistice ale celor patru recensidminte
(1959, 1970, 1979, 1989), efectuate in fosta
Uniune Sovietica. Daca in anul 1959 24382
(1,3 %) de moldoveni considerau limba rusa
ca limba materna, in 1989 numarul acestora
s-aridicat la 120368 (4,3 %), adica a crescut
de patru ori!

In capitolul urmitor este analizata
legislatia, politica si planificarea lingvistica
in Republica Moldova. Se subliniaza, pe
buna dreptate si in cunostintd de cauza,
caracterul duplicitar, declarativ, permisiv
si contradictoriu al legislatiei lingvistice
a Republicii Moldova, legislatie care
a condus la un impas total in glotopolitica
promovatd de guverndrile care s-au
perindat la putere in anii de independenta.
in aceasti ordine de idei, autorul constata,
nu fara temei, urmatoarele: ,,Spre deosebire
de majoritatea tarilor din Europa de Est,
Republica Moldova promoveaza o politica
lingvistica care continud sd rdmind, mai
degraba, un instrument aservit limbii
coloniale decit culturii si fiintei nationale”
(p. 207). In acest sens, in conditiile in
care reprezentantii etniei ruse constituie
doar 5,9 % din populatie, promovarea
bilingvismului moldo-rus este de-a
dreptul inutila, deoarece o atare politica ar
»contribui In mod artificial, la mentinerea
unei situatii confuze in societate” (ibidem).
Criticind caracterul duplicitar al legislatiei
lingvistice, autorul atentioneaza ca aceasta
contribuie la degradarea statutului limbii
oficiale si la consolidarea statutului
de limbd de comunicare interetnicad al
limbii ruse.

Pe de alta parte, fragilitatea si
insecuritatea limbii romane in Republica
Moldova sint agravate si de tolerarea de
catre autoritatile de la Chiginau a regimului
prosovietic de tip stalinist din Transnistria,

unde, promovat de jure, trilingvismul
reprezintd un exemplu clasic de epurare
lingvisticd si etnoculturala, o modalitate
de deznationalizare si rusificare reala
a populatiei bastinase.

Obiectivul major al ultimului
capitol al lucrarii 1l constituie investigarea
modificarilor care au avut loc in peisajul
lingvistic al Republicii Moldova dupa anul
1989. Investigarea a fost efectuatd pe baza
unei anchete-chestionar (in doud limbi:
romana si rusd) care prevedea identificarea
mai multor parametri sociolingvistici pe un
esantion de 1046 respondenti, reprezentanti
ai populatiei autohtone, vorbitoare de romana
si ai etniilor vorbitoare de rusa, ucraineana,
gagauza si bulgara. Structura esantionului
a fost intocmitd in functie de principalele
variabile sociolingvistice si anume: limba
vorbitd, mediul de resedinta, virsta, zona
geografica, nivelul de instruire, sex, ocupatie.
In afara de aceasta, ancheta a avut drept scop
si evidentierea unor parametri atitudinali si
identitari.

Investigarea impresioneaza prin
minutiozitatea si subtilitatea analizei
rezultatelor anchetei. Astfel, autorul
constatd cd politica lingvistica a Republicii
Moldova, conceputa in anul 1989,
a devenit obsoletd in fata realitatilor
lingvistice actuale. Aceasta a provocat
o scindare profunda in sinul elitei politice
si o fisurd adincd in sinul populatiei
bastinase, care s-a divizat in doud categorii
si care reflecta doua discursuri identitare:
discursul identitar romanesc §i discursul
identitar moldovenesc.

»Liberalismul” politicii lingvistice
in vigoare, care pune accentul pe mixajul
polietnic, a condus, in opinia autorului, la
enclavizarea etniilor conlocuitoare, facind
cu neputintd delimitarea unui segment al
identitatii civice (nationale): doar 8 % din
populatia republicii care apartin etniilor
minoritare se considerd parte componenta
a ,,poporului moldovenesc”.
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La nivelul identitatii etnice
a populatiei bastinase se observa o tendinta
de crestere vertiginoasa de la 2,2 %, in 2004,
la 43,3 %, in 2007, a proportiei celor care
isi constientizeaza identitatea romaneasca.
Rezultatele anchetei vor sa probeze, de
asemenea, ca alegerea denumirii limbii
oficiale in Republica Moldova nu este
o0 optiune neutrd, ci una politica, sau identitara
care isi gaseste manifestare concretd in
comportamentul politic al populatiei. in
pofida legislatiei lingvistice si a atitudinii
antistiintifice a factorilor de decizie, se
observa o crestere de la 16,5 % in 2004,
la 49,5 % 1n 2007 a proportiei populatiei
bastinage care opteaza pentru denumirea
fireasca a limbii romane. De asemenea s-a
modificat esential, In comparatie cu anul
1989, si atitudinea generald a populatiei
fata de principalele limbi aflate in contact:
93,2 % din participantii la ancheta sint
constienti de rolul unificator al limbii
oficiale ca simbol al natiunii, 91,2 % dintre
acestia acceptind principiul obligativitatii
tuturor cetatenilor statului de a cunoaste
limba oficiala.

in altd ordine de idei, ancheta
a demonstrat o crestere substantiala
a proportiei respondentilor care s-au pronuntat
pentru libera alegere, ne-impusa institutional,
a studierii limbii ruse, la fel ca a oricarei alte
limbi de circulatie internationala, aceasta
crescind de la 58 % 1n 2004 la circa 80 %
in 2007. E de mentionat cd aceastd opinie
o Tmpartasesc nu doar respondentii de etnie
moldo-romana (90 %), ci si respondentii de
alte etnii, o inalta pondere fiind Inregistrata
si printre rusi (50 %). A se remarca, de
asemenea, ca 65,4 % de cetateni ai republicii
sint constienti de importanta cunoasterii
limbii ruse ca instrument de cunoastere
a culturii poporului rus.

Se cere subliniat indeosebi faptul
cd ancheta a demonstrat cd majoritatea
covirsitoare a respondentilor (89 %)
sunt de parere ca limba oficiald trebuie
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sa indeplineasca si functia de limba de
comunicare intre etnii. Drept consecinta,
in ultimii ani se observad o tendinta spre
majorarea segmentului de populatie, de la
46 % 1n 2002 la 73 % 1n 2007, care opteaza
pentru decretarea unei singure limbi de
stat. Pe de alta parte, in pofida faptului ca
dupa aria de extindere si frecventa medie
de utilizare, limba oficiala se situeaza pe
prima pozitie In majoritatea domeniilor vietii
publice, se observa si ,,0 tendinta in folosirea
unei alte limbi decit limba de stat in mediul
profesional si in sfera serviciilor publice
din republica, cu precadere, a limbii ruse”
(p. 289). Sub pretextul elaborarii ,,normelor
legal-institutionale §i a oportunitatilor reale
de utilizare a limbilor minoritare in cele mai
diverse domenii, cadrul legislativ imprecis al
Republicii Moldova, inclusiv in delimitarea
clard a domeniilor de utilizare a limbii oficiale
si a limbii ruse, erijatd la rangul de limba de
comunicare interetnica, contribuie, de fapt,
la ingrosarea rindurilor vorbitorilor de limba
rusa pe seama celorlalte etnii” (p. 290).

in altd ordine de idei, analizind
comportamentul disociativ al interlocutorilor
intr-un context multilingv, autorul constata
cd ,,romanofonii adoptda de doua ori
si ceva mai des un comportament de
convergenta lingvistica decit rusofonii,
dovada faptului ca populatia bastinasa tinde
spre o comunicare functionala si eficienta,
lipsitd din ce in ce mai mult de continutul
simbolic, in timp ce comportamentul
lingvistic, in mare masurd disociativ,
al vorbitorilor de limba rusa, ilustreaza
dorinta acestora de a impune grupului
majoritar identitatea lor, diferitd de cea
a populatiei basgtinase — fapt care 1si gaseste
reflectare in calitatea relatiilor interetnice
din republica” (ibidem).

In fine, merita mentionate urmitoarele
concluzii si recomandari finale: 1. are loc
cresterea segmentului de populatie care
se identifica romani si vorbitori de limba
romand; 2. creste sensibil segmentul de



REVISTA DE LINGVISTICA SI STIINTA LITERARA, nr. 1-2, 2008

populatie care se pronunta pentru decretarea
unei singure limbi oficiale; 3. este foarte inalt
gradul de unanimitate al opiniei populatiei
fatd de chestiunile cruciale pentru politica
si planificarea lingvistica din republicd —
fapt care ar putea servi drept temei pentru
oficializarea unilingvismului national,
cu elemente de bilingvism situational;
4. 1n virtutea adevarului stiintific privitor la
identitatea lingvistici moldo-romana si se
opereze amendamente in articolul respectiv
al Legii fundamentale si in alte legi organice,
stipulindu-se fara echivoc ca limba oficiala
a Republicii Moldova este limba romdnad;
5. introducerea unui articol in Constitutie
care sa prevada obligativitatea, pentru toti
cetatenii statului, de a cunoaste limba romdna
si de a o utiliza in toate domeniile principale

ale vietii publice; 6. politica si planificarea
lingvisticd a Republicii Moldova ar trebui
sd se axeze, intli si-ntli, pe promovarea
efectiva a limbii oficiale, cu scopul de
a o moderniza, faptul insemnind crearea
conditiilor de dezvoltare si securizare
atat a corpusului acesteia, cit si a statului.

Subliniem Inca o datd ca lucrarea
reprezinta un studiu sociolingvistic important,
nu numai pentru sociolingvisti, ci si pentru
reprezentantii organelor de decizie din
Republica Moldova, dat fiind ca este un
suport sociolingvistic valoros.

Ion Dumbraveanu
Universitatea de Stat din Moldova

SILVIU BEREJAN. Itinerar sociolingvistic.
Selectie si prefata de Alexandru Bantosg. —
Chisinau, 2007, 240 p.

Regretatul academician Silviu
Berejan, cunoscut si apreciat lingvist, si-a
consacrat activitatea studierii i promovarii
limbii romane. A investigat fenomenul
lingvistic din perspective diverse. Aria
intereselor stiintifice o constituie gramatica,
lexicologia, lexicografia, stilistica, istoria
limbii, semantica, sociolingvistica,
lingvistica generald si comparata. A elaborat
teoria echivalentei semantice a cuvintelor.
A manifestat interes constant pentru normarea
si functionarea limbii romane literare
»intr-o regiune rupta din intreg”. A fost un
bun organizator §i coordonator al muncii
filologice. Impreuni cu colegii sai — lingvisti,
critici si istorici literari — peste patru decenii
de activitate, In conditiile ideologice ostile
spiritului national, nu a avut dreptul sa

vorbeasca deschis despre limba romana si
identitatea romanilor basarabeni.

Volumul de fata, Itinerar
sociolingvistic (Chiginau, 2007), initial urma sa
cuprinda cinci capitole. Textele au fost
revazute de catre autor si restituite
redactiei cu nota: ,,Revizuit pe 29.X.2007”.
,,Cine sa banuiasca, ne marturiseste editorul
Al. Bantos, ca peste o luna si ceva lucrarea
de fata, pe care autorul ei a asteptat-o atit,
va mai cuprinde capitolul /n memoriam?!
Nepotrivit, absolut nepotrivit timp pentru
despartire...” (p. 8).

Studiile incluse in cap. I, In cautarea
adevarului (p. 19-114), scrise cu diverse
prilejuri (conferinte, colocvii internationale
si nationale), fixeaza aria preocuparilor
lui Silviu Berejan din ultimii 17 ani, care
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