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(Chisinau) ALE ADJECTIVULUI DETERMINANT

Teza cum ca adjectivul se acorda in gen, numar si caz cu substantivul determinat,
raportata la limba romana, poate fi acceptata cu o anumita rezerva.
Teza data reflectd, ad litteram, situatia din astfel de limbi ca latina, rusa s.a. De
exemplu:
lat. Laudamus mulierem laborantem.
rus. Xeanum dceHuuny pabomsauyio.
‘Laudam femeia muncitoare.’
lat. Homines probos laus decet.'
rus. JIro0am yecmuvlym HadIedcum xXeana.
‘Oamenilor cinstiti se cuvine lauda.’
Acordul este total aici si in situatiile cind se schimba pozitia adjectivului fata de
substantiv, desi aceastd schimbare uneori implicd unele nuante de ordin stilistic. A se
compara cu cele de mai sus:

lat. Laudamus laborantem mulierem.

rus. Xeanum pabomsiuyio sceHuuny.
’Laudam muncitoarea femeie.’

lat. Probos homines laus decet.

rus. Yecmuwim 11005M HAONEHCUM XBAILA.
*Cinstitilor oameni se cuvine lauda.’

Spre deosebire de modul de prezentare, in planul expresiei, a opozitiilor cazuale in
limbile latina si rusa in care prin indici opozitionali este marcat fiecare element al grupului
nominal, indiferent de ordinea lor (cf. rus. [peus | uzsecmuozo aosokama / [peus)| adsoxama
uzeecmuoeo — [8o3pazums| uzgecmuomy aosoxkamy / [603pasums| adgoxaniy uzeecmnomy),
in limba romana lipseste o asemenea consecventa, desi acordul in gen si numar dintre
determinant si determinat se respectd. Aici baza paradigmei declindrii o constituie, de
fapt, formele opozabile ale articolului, indiferent de faptul daca acesta se afla in prepozitia
unui singur substantiv sau a unui grup nominal. In parte, in situatia cind substantivul din
grupul nominal se afla la forma indefinita, se declind numai articolul indefinit (nehotarit),
indiferent de ordinea elementelor constituente ale grupului.

Singular Plural
N.A. un avocat vestit / un vestit avocat — nigte avocati vestiti / nigte vestiti avocati
un palat splendid / un splendid palat — niste palate splendide |/ niste splendide palate
G.D. unui avocat vestit | unui vestit avocat — unor avocati vestiti / unor vestiti avocati
unui palat splendid / unui splendid palat — unor palate splendide | unor splendide palate

! Citat dupd Bujor, p. 142 si, respectiv, 149.
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O neinsemnata deviere de la aceastd modalitate de declinare se observa la declinarea
grupurilor nominale cu substantive feminine in calitate de element de baza: aici atit
substantivul cit si adjectivul la G.-D. singular au terminatia identica cu cea a intregului
plural. Or, dupa cum o demonstreaza comparatia dintre urmatoarele doua tipuri de structuri
(de ex.: niste cladiri impozante — unei cladiri impozante), formele numelor din cele doua
tipuri de grupuri nominale nu se afld in relatii opozitive. Astfel ca si la declinarea grupurilor
nominale la forma nehotarita singurul element de opozitie este articolul (niste — unei).

Singular Plural
N.A. o cladire impozantd / 0 impozanta cladire — niste cladiri impozante | niste impozante cladiri
G.D. unei cladiri impozante | unei impozante cladiri  — unor cladiri impozante | unor impozante cladiri

Articolul definit la formele sale cazuale, prin analogie cu alte limbi balcanice, fiind
utilizat In postpozitia substantivului, este sesizat drept desinentd cazuala a substantivului.
Dar aici, ca si la declinarea indefinita, articolul este intrebuintat o singurd data pe linga
grupul nominal: se spune, de exemplu, avocatului vestit, sinu *avocatului vestitului. Astfel
ca declinarea definitd (hotaritd) a grupului nominal cu ordinea obignuita (directa) se va
prezenta in felul urmator:

Singular Plural
N.A. avocatul vestit / palatul splendid — avocatii vestiti / palatele splendide
G.D. avocatului vestit / palatului splendid — avocatilor vestiti / palatelor splendide

Articolul hotarit (definit) este aglutinat adjectivului cind acesta se afla pe primul loc
intr-un grup nominal. A se compara cu tabelul de mai sus:

Singular Plural
N.A. vestitul avocat / splendidul palat — vestitii avocati / splendidele palate
G.D. vestitului avocat / splendidului palat — vestitilor avocati / splendidelor palate

Situatia este aceeasi si In grupurile nominale cu substantive feminine, cu toate ca
aici, ca si la declinarea nehotarita, substantivul, respectiv, adjectivul cu articol zero [¢] are
la G.-D. singular terminatia identica cu aceea de plural.

Singular Plural
N.A. cladirea impozanta | impozanta cladire — cladirile impozante / impozantele cladiri
G.D. cladirii impozante | impozantei cladiri — cladirilor impozante / impozantelor cladiri

Se poate ugor observa cd, indiferent de faptul daca forma cazuala a articolului definit
face corp comun cu substantivul sau cu adjectivul, el priveste, in exclusivitate, substantivul
(obiectul numit de substantiv). Se considera ca in asemenea situatii declinarea se efectueaza
dupa principiul sintagmatic (centralizat), cind indicele cazual este unic pentru Intreaga
sintagma nominala, si nu dupa principiul marcarii prin indice cazual a fiecarui cuvint
(Pemmmna, p. 75, 77). Se considera ca anume la nivelul sintagmatic se realizeaza principiul
de organizare a declindrii in limba romana, si nu acela al cuvintului (idem, p. 78).

In cautarea raspunsului la intrebarea, cum se intimpla ca in limba romana adjectivul-
determinant situat in prepozitia substantivului 1si asuma capacitatea de indice cazual al
acestuia (al substantivului), trebuie sa se porneasca de la imbinarile nominale cu adjective
pronominale de diferita natura in calitate de determinanti, tip: acel bdiat, aceasti eleva,
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orice student, fiecare taran, citeva cersetoare, oricare orasean, multi elevi etc. Vorba e ca
sintagmele (grupurile) nominale de acest fel amintesc de substantivele Insotite de articole:
sintagmele cu adjective pronominale demonstrative sint comparabile cu substantivele
cu articol definit (cf.: acest student — studentul, acea eleva — eleva, acesti muncitori —
muncitorii), iar cele cu adjective pronominale nehotarite — cu substantivele insotite de
articol indefinit (cf orice student — un student, citeva eleve — niste [unele) eleve, multi
muncitori — unii [mgte] muncitori). Analogia dintre articole si adjective pronommale se
manifesti si in faptul ca folosirea lor pe lingd acelasi substantiv se exclude. In parte nu
se spune *unele citeva case, *un fiecare cetdtean, *acel baiatul, *aceasta fata etc. Cit
despre eventualele obiectii cum ca teza data ar fi denegatd de unele constructii de tipul
eleva aceasta, baiatul acela, ele pot fi neglijate, intrucit -a de la sfirsitul adjectivelor
demonstrative nu este articol definit cum se crede uneori. De altfel, asupra coocurentei
dintre adjectivele pronominale demonstrative i articole se atrage atentia in noua editie
a Gramaticii academice a limbii romdne (a se vedea: Gramatica, v. 1, p. 49). Vorba e ca
adjectivele pronominale, de ex., cele demonstrative, fac parte din asa-numitele determinative
care sint tratate drept cuvinte auxiliare ce substituie articolul si care, Indeplinind functiile
lui gramaticale, se caracterizeaza, spre deosebire de articol, prin semnificatii gramaticale
particulare suplimentare, prin intermediul carora pot fi indeplinite functiile de exponent
al categoriilor numelui (Pemrmna, p. 57). Identitatea functionald si coocurenta dintre
determinative si articol, dupa afirmatia Tamarei Repina, poate servi drept motiv pentru a
le Intruni intr-o singurd paradigma al carei element de baza il constituie articolul, acesta
reprezentind semnificatiile gramaticale generale in mod nealterat (ibidem).

In noua editie a Gramaticii academice a limbii romdne, respectivul grup de cuvinte,
figurind sub denumirea de clasa determinantilor, este definit drept categorie ce ,,reuneste
acele elemente ale limbii care, asociate unui substantiv, sunt compatibile, in conditii
determinate, cu rolul de a transfera substantivul din zona abstracta a denominarii in domeniul
substantial al referentei de a transforma (in cadrul de enuntare) substantivul, entitate a
sistemului, In grup substantival, component al enuntului; enuntul, in calitate de suport al
comunicarii, este cel care asigura transferul 1nformat1e1 referltoare la un «eveniment»”
(Gramatica, v. 1, p. 47). In gramatica citata se subliniaza ci anume ,.prin asocierea cu unul
din membrii clasel determinantilor” se obtine includerea in enunt a substantivului, se obtine
»corelarea lui cu referenta (cu ,,substan‘ga evenimentului comumcat)” (1b1dem) in felul
acesta, ,,prin asocierea cu un determinant, substantivul se integreazd in enunt (devenind
comunicativ), determinantul participa la structurarea grupului nominal cu functia de
integrator comunicativ”’ (idem, p. 48).

Datorita formelor opozitive ale articolului, acesta paralel cu functia de integrator
al numelui (in fond, al substantivului) si-a putut-o insusi si pe aceea de indice al rolului
semantic, respectiv, de agent, de obiect, de beneficiar, de posesor (aceasta in liniile cele
mai generale). Astfel, opozitiile cazuale din sistemul de declinare al limbii roméne este
bazat pe contrapunerea dintre unele forme oblice ale articolului si formele lui ,,initiale”
(primare), forme evoluate din pronumele demonstrativ ille, illa, illud. Aflindu-se in relatii de
apozitie cu substantivul, formele oblice ale articolului remit substantivului raportul relational
obtinut prin fosta forma oblicd a pronumelui demonstrativ cu alte elemente ale enuntului in
procesul de integrare in acesta. Cind prin analogie cu alte limbi balcanice formele cazuale
ale articolului definit au fost trecute in postpozitia numelui, ele, fiind neaccentuate, au putut
fi usor aglutinate acestuia, sesizindu-se ca desinente cazuale.

Cind substantivul sau grupul nominal este insotit de articolul indefinit, acesta din
urma nu face corp comun cu vreo unul din cuvintele semnificative si, cu toate acestea, in
calitate de element legat prin raporturl apozitionale, remite raportul functional respectiv
numelui. In fond, e vorba de marcarea, in liniile cele mai generale, a rolurilor semantice de
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beneficiar si de posesor, reprezentate prin formele de dativ si, respectiv, de genitiv, nume
de cazuri omniprezente in sistemele cazuale ale mai multor limbi. Anume semnificatiile
date se afld la baza celor doud cazuri, desi acestea nu sint singurele lor valori. Ele vin sa
se contrapund formei initiale a articolului care este rezervata pentru marcarea rolurilor
semantice de agent si de obiect, reprezentate in sistemele cazuale ale mai multor limbi prin
nominativ i acuzativ. Opozitiile date sint determinate de capacitatea valentiald a verbului
tranzitiv care prin semantica sa ,,deschide” un loc pentru agent (nominativ) si altul pentru
obiect (acuzativ).

Faptul ca forma de acuzativ a numelui, de obicei a substantivului, coincide prin
forma cu cea de nominativ, iar forma de dativ — cu cea a genitivului, nu creeaza dificultati
la diferentierea functionald a substantivului sau a substitutului acestuia. In parte, deosebirea
gen1t1vulu1 de dativ, sub aspect semantic, se obtine prin semnificatia categoriald a cuvintului
regent din grupul sintactic respectiv: drept genitiv este calificatd forma in care apare
substantivul cu functia de atribut pe lingd un alt substantiv (de ex., casa popii, mantaua unui
soldat, roata morii, cartea lui Vasile, hrana cailor, cintatul cocogilor etc.), iar dativ este
forma pe care o ia substantivul cu functie actantiald, de obicei de beneficiar (beneficient)
pe linga verbe sau locutiuni verbale de o anumita factura semantica (de ex., se adreseaza
elevilor, ofera ajutor saracilor, scrie unei prietene, aduce lemne bdtrinilor, se roaga lui
Dumnezeu, imparte coliva unor copii etc.). La deosebirea acuzativului de nominativ este
implicat Intelesul semantic si aspectul determinat/indeterminat al substantivului: acuzativul
este forma pe care o capata substantivul, de obicei, inanimat, insotit de articol indefinit sau
cu articol ,,zero” ], pe cind nominativul este forma la care se afld, de obicei, substantivul
animat, insotit, de reguld, de articol definit, sau substantivul reprezentat printr-un nume
propriu de persoana. A se compara, de exemplu, substantivele din componenta enunturilor:
Elevul scrie o scrisoare. Vasile culege poamd. Stapina a pregatit sarmale. Aceasta face sa
se diferentieze functiile mentionate ale substantivelor in sirul liniar al enuntului, indiferent
de pozitia lor fatd de verbul predicat (a se compara cu cele de mai sus: O compunere scrie
elevul. Poama culege Vasile. Sarmale a pregatit stdpina). In situatiile cind atit agentul,
cit si obiectul actiunii sint reprezentate prin substantive animate, la diferentierea functiei
de agent (nom.) de cea de obiect (ac.) ajuta ratiunea logica. De exemplu, atit in enuntul
Mogneagul a cumparat un cocos, cit si in enuntul Un cocos a cumparat mosneagul,
datorita ratiunii logice, se constata fara dificultati ca mosneagu! (fiintd umand) urmeaza sa
fie considerat agentul actiunii, pe cind cocosul (pasare) — obiectul ei. Aceasta in liniile cele
mai generale, pentru ca existd numeroase situatii cind aceste preconizari sint de neaplicat
(a se vedea Gramatica, 1, p. 7).

La diferentierea relatiilor cazuale in limba romana contribuie in mare masura cliticele
pronominale. De fapt, cliticele (formele atone ale pronumelor personale) au unele trasaturi
comune cu articolele. E vorba ca atit articolele, cit si cliticele indeplinesc functia de dublura
a numelui, contribuind prin formele sale oblice la specificarea functiei acestuia. In parte,
in enunturile: Baiatul I-a adus bunica [.] Fetita o conduce la scoald bunelul [.] cu ajutorul
chtlcelor I-, 0 se diferentiaza functiile de agent de aceea de obiect a substantivelor utilizate
aici. In hpsa pronumelor atone sensul enunturilor date se schimba radical (a se compara cu
cele de mai sus: Baiatul a adus bunica. Fetita conduce la scoald bunelul).

De altfel, pentru o diferentiere mai pronuntata a functiei de obiect de cea de agent,
inaintea substantivului respectiv se foloseste prepozitia pe (a se compara cu enunturile de
mai sus: Pe baiat I-a adus bunica. Pe fetiti o conduce la scoala bunelul).

Deosebirea dintre cele doua tipuri de mijloace se reduce, in fond, la faptul ca, spre
deosebire de clitice, care sint mai libere in alegerea pozitiei sale in enunt, articolele sint
mai limitate In aceasta privinta. Desi articolul nehotarit, spre exemplu, nefiind aglutinat
numelui (substantivului sau adjectivului) poate fi indepartat de acesta printr-un determinativ
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sau mai multe (de ex.: Coroana unui inalt, verde pom; Caietul unei staruitoare, harnice,
disciplinate eleve).

Deosebirea dintre clitice si articole este simtitd mai mult in situatiile cind articolul
hotarit, aglutinat numelui, devine desinentd, desi trebuie relatat cd la o etapa mai timpurie
articolul definit (hotarit) se folosea, ca si cel indefinit, ca de altfel, si in alte limbi romanice,
in prepozitia numelui. Despre aceasta vorbesc, in parte, structuri Intilnite 1n textele vechi,
de tipul a ei noastra credinta (act. a credintei noastre | a noastrei credintd), ei Marie,
ei Tamare (act. Mariei, Tamarei) (a se vedea Graur, p. 142), utilizarea in istroromana a
constructiilor cu G.-D. de tipul lu frate, precum si existenta in romana contemporand a
constructiilor de tipul /-am spus lui tata; anteriul lui popa; calul lui frate-meu; ma rog lui
Dumnezeu etc.

Tabloul schematic al sistemului cazual al limbii romane, schitat aici, permite a
intrevedea structura a carei imitare a putut determina faptul ca adjectivul propriu-zis, situat in
prepozitia substantivului din componenta grupului nominal, si-a asumat valoarea de purtator
al semnificatiei cazuale a substantivului determinat. Drept un asemenea model a putut servi
structura cu determinant despre care s-a vorbit mai sus. Vorba e cd, dupa cum s-a relatat
supra, determinantii, la fel ca si articolele si cliticele, in functie de dubluri ale numelui (de
obicei ale substantivelor) prin formele lor cazuale, paralel cu semnificatia lor pragmatica:
demonstrativitate, calificare cantitativa indeterminatd, individualizare, delimitare etc. (de
ex., acest copil, acea padure, orice elev, fiecare avocat, acel poet, multi soldati, tot taranul
etc.) 1si asuma capacitatea de a marca functia de adjunct a numelui actualizat (a se compara
cu cele de mai sus: [jucaria)] acestui copil; [datoria] fiecdarui avocat; [s-a adresat] acelui
poet, [soarta] multor soldati etc.). Deci, prin imitarea unor asemenea structuri, si-a putut
insusi capacitatea de a remite substantivului semnificatia cazuala, de asemenea si adjectivul
propriu-zis, cind, precedind substantivul, el si-a aglutinat articolul hotarit care se refera la
intregul grup nominal.

Astfel, precum in cadrul grupurilor nominale cu ajutorul determinantilor pronominali,
pe lingd semnificatia pragmatica, se remite substantivului si semnificatia cazuala, la fel
si adjectivul propriu-zis, aflindu-se 1n prepozitia substantivului, 1i transmite acestuia
semnificatia cazuald pe care o obtine in urma aglutinarii diverselor forme ale articolului
hotarit,

In parte, precum in cadrul grupurilor nominale cu determinanti demonstrativi, de
exemplu, de rind cu intelesul ,,demonstrativitate”, se remite substantivului determinat si
semnificatia cazuala respectiva (de ex., acel poet — acelui poet — acei poeti — acelor poeti),
la fel prin analogie, si In cadrul grupurilor nominale cu adjective propriu-zise antepuse
substantivului: prin aglutinarea diverselor forme ale articolului hotarit adjectivului (articolul
priveste intregul grup nominal [vezi supra]), paralel cu semnificatia atributiva, el remite
substantivului si semnificatia cazuala (a se compara cu cele de mai sus: renumitul poet —
renumitului poet — renumitii poeti — renumitilor poeti).
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